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SUNUS

Tarih Vakfi, Tiirkiye'de insan haklarina, kiiltiirel haklara saygili ve duyarli toplumun giiclenmesi,
demokrasi kiiltiiriiniin geligsmesi i¢in egitim alaninda ¢aligmalar yapmaktadir. Bu kapsamda ilkini
2002-2004, ikincisini 2007-2008 yillarinda yiiriittiigii Ders Kitaplarinda Insan Haklar: I ve IT
projelerini 2009-2010 yillarinda yiiriittiigli  Toplumsal ve Siyasal Catismalarin Yasandig
Toplumlarda Toplumsal Uzlagsma Aract Olarak Egitimin Rolii adli aragtirma projesi takip
etmistir. 2012-2013 Egitim ve Ogretim yilinda okullarda okutulan ders kitaplarimn insan haklart
olgiitleri gercevesinde taranarak, raporlanacag Ders Kitaplarinda Insan Haklar III adli projeye
de 1 Aralik 2012'de baslanmistir.™

Tiirkiye'deki egitimin ozellikle de Tarih egitiminin demokratikleserek giiclenmesine katkida
bulunmay1 temel faaliyet alanlarindan biri olarak tanimlayan Tarih Vakfi, Ekim 2011-Nisan 2013
arasinda yurittigii Gecmisten Giiniimiize Azinlik Okullari: Sorunlar ve Coziimler adli
projesiyle hem egitim hem de Tiirkiye’deki esitsiz uygulamalar ile insan haklar1 ihlalleri alanina
iligkin elestirel diisiinceyi destekleyecek bir ¢caligma 6rnegi daha sunmayi hedeflemistir.

Projenin basinda, Osmanlidan giiniimiize uzanan azinlik okullarinin tarihi arkaplanina iligkin
bilginin de okuyucuya verilmesinde fayda oldugu diisiiniildii. Bu kapsamda Osmanli Egitim
Sistemi'nde modernlesme olgusu {izerine ¢alisan tarih¢i Selguk Aksin Somel'den destek istendi.
Somel, 19.yiizyildan 20.yilizy1l baslarina kadar Osmanli Devleti'ndeki Ermeni, Rum ve Musevi
Okullarmin durumlarini; egitimin merkezilesmesi ve modernlesmesi c¢ercevesinde ele alan bir
metin hazirlayarak projeye ¢ok degerli bir katki sundu. Boylece elinizde tuttugunuz bu kitap
hazirlanarak Geg¢misten Gilinliimiize Azinlik Okullari: Sorunlar ve Coziimler proje raporunun
birinci cildi olarak yayima hazirlandi. Gayrimiilim Okullari Nasil ‘Azinlik Okulu’ Oldu adli bu
calismada kocaman bir cografi alana hakim bir imparatorluk devleti olan Osmanli'da Ermeni,
Rum ve Museviler disindaki azliklarin, Ornegin Siiryanilerin okullarmm ya da Cerkes
ilkokullarinin neden yer almadigi sorulabilir. Buna iki sekilde yanit vermemiz miimkiindiir.
Birincisi ¢aligmanin kapsami belirlenirken hareket noktasinin hali hazirda hayatta olan ve birer
sekiiler egitim kurumu olarak iglev goren azinlik okullariyla sinirlandirilmis olmasi, ikincisi
yukarida da belirtildigi {izere biiylik bir cografyaya yayilmis bir imparatorluktaki farkli egitim
gelenek ve uygulamalarini, bu alandaki tiim cesitlilikleri buraya yansitmak c¢alismanin zaman ve
biitce kisit1 nedeniyle miimkiin degildir. Bu ¢ercevede s6z konusu alana iligkin ¢alismalar yok
denecek kadar azdir ve tarihgiler, aragtirmacilar tarafindan calisiimay1 bekleyen bakir alanlardir.

Projeyle ayni adi tasiyan ikinci cilt olan kitap ise 20. yiizyilin baslarindan itibaren, 6zellikle
Tevhidi Tedrisat Kanunu'ndan (1924) giliniimiize azinlik okullarinin yasadigi sorunlar ve ¢dziim
onerileri ele alinmigtir. Nurcan Kaya tarafindan hem arastirmas: yiiriitiilen hem de kaleme alinan
bu caligma; taniklarmn anlatilarimlarini, yasal mevzuat ve konuyla ilgili dokiimanlarla
karsilagtirarak uygulamalar1 irdelemektedir. Milli Egitim Bakanligi (MEB) ile ilgili resmi ve sivil

** Bu proje Istanbul Bilgi Universitesi Sosyoloji ve Egitim Caligmalar1 Birimi ortakliginda yiiriitiilmeketedir.
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kurumlara yapilan tavsiyelerin derlendigi ¢6ziim Onerileri boliimii, gerek sozlii tarih goriismesi
yapilan kaynak kisilerin anlatimlarindan gerek de egitim alanindaki resmi ve sivil kurum
temsilcilerinin katildig1 iki diyalog toplantisi ile sadece ilgili grup baskanlar1 ve 6zel okullardan
sorumlu miistesarlik biirokratlarinin katilimiyla MEB'da diizenlenen toplantidaki tartismalardan
hareketle yazilmistir. Global Dialogue Vakfi’nin mali destegiyle 18 ayda tamamlanan projenin
sozlii tarih alan arastirmasinda elde edilen bulgu ve olgular raporun ikinci cildinde yer almaktadir.

Bu ¢aligmanin Tarih ve arastirma yazinina kazandirilmasini saglayan basta yazarlar olmak iizere;
Proje Damigma Kurulu iiyelerine, proje ekibine, proje goniilliilerine, tanikliklarini bizlerle
paylasan cesur insanlara ¢ok tesekkiir ederiz. Proje Danisma Kurulu iyeleri gerek alan
arastirmasi, gerekse diyalog toplantilarinin diizenlenmesi gerekse de metinlerin degerlendirilmesi
vb projenin tiim asamalarinda proje ekibini yalniz birakmadigi, degerli katkilarini sundugu igin
ayrica tesekkiir etmek isteriz.

Azmlhik okullarmin gegmisten giiniimiize tasinmis ¢ok katmanli sorunlarini tarihi arkaplan
bilgisinin yani sira taniklarin anlatimlar1 {izerinden, yakin dénem siyasi ve toplumsal tarihdeki
krizlerle iliskilendirerek ele alan 2 ciltlik bu degerli calismanin azinlik okullarina iligkin yeni
caligmalara yol agici olmasini; siyaset insanlarinda ve kamuoyunda farkindalik olusturarak
Tirkiye'nin demokratiklesme seriivenine katkida bulunmasini diliyoruz.

Ayrica bu iki ciltlik ¢alismanin 6zet metni hazirlandi: Ermenice, Rumca ve Ingilizce dillerine
cevrilecek ve cok dilli bir proje 6zet raporu olarak yayimlanacaktir. Azinlik Okullar: tizerine
yapilan bu ¢aligmanin hem azinlik dillerinde hem de Ingilizce yayimlanacak olmasinin arastirma
sonuglarinin uluslararasi alana taginmasini kolaylastiracagini diisiiniiyoruz.

Giilay Kayacan
Proje Koordinatorii

Tarih Vakfi



Giris

Tarih Vakfi'nin Gegmisten Giiniimiize Azinlik Okullari: Sorunlar ve Céziimler adli proje
raporunun birinci kismuni teskil eden “Gayrimiislim Okullar1 Nasil ‘Azinlik Okulu’ Oldu”
baslikli ¢alisma glinlimiiz Tiirkiye’sinin sinirlar1 dahilinde kalan bdolgelerdeki Hiristiyan ve
Musevi cemaat okullarmnin 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanunu oncesi ge¢misleri {izerinde
odaklanacaktir. Burada agirlikli olarak Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi (1774) sonrast Osmanli
tarihinde Hiristiyan ve Musevi okullarmin evrim geciren statiileri iizerinde yogunlasilacaktir.
Baska bir deyisle; Osmanli Devleti’nin 19.ylizyilda hiz kazanan modernlesme ve merkezilesme
girisimleri ve farkli okul aglarimi imparatorluk ¢apinda tek bir hukuki gergeveye oturtma
stirecinde, dncelikle Miisliiman olmayan okul sistemlerinin Maarif Nezareti ile olan iliskileri ve

nihayet 6zerkliklerini kaybederek azinlik okulu statiisiine indirgenmelerinin tarihi irdelenecektir.

[Ik kissmda Osmanli Devleti’nin bir Tiirk ulus devleti degil, siyasal diizeni ve niifus yapist
itibartyla ¢ok uluslu ve kozmopolit nitelikli bir imparatorluk oldugu gercegine parmak basacaktir.
Ozetle Islami kimlikli bu imparatorlukta toplumsal diizenin ana direklerinden birisinin devletge
resmen taninmis dinsel cemaatlere dayanan “millet sistemi” oldugu vurgulanacak, egemen Islam
immetinin himayesi altinda bulunan zimmilerin din, 6zel hukuk ve egitim gibi alanlarda 6zerk

olduklar1 belirtilecektir.

[k kisimda ayrica 19.yiizyildan baslayarak Cumhuriyet’e degin merkezi biirokrasinin farkl1 rejim
donemlerinde (Tanzimat, Mutlakiyet, II.Mesrutiyet, 1913 sonras: Ittihat ve Terakki diktatorliigii,
Miitareke donemi, Cumbhuriyet’in ilk yillar1)) gayrimiislim okullarina yonelik uyguladig
politikalar gézden gecirilecektir. Sonu¢ olarak, dnceleri ¢ok uluslu bir imparatorluk kimligiyle
Osmanli Devleti’nin gayrimiislim okullarina yonelik nispeten hosgoriilii ve saygili tavrinin 1877-
78 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda degismeye basladigi ve dzellikle 1912-13 Balkan Savaslari
sonrasinda Tiirk milliyetciliginin artan etkisiyle cemaat mekteplerinin varlik alanlarinin

daraltildig1 saptanacaktir.



Gayrimiislim mekteplerinin varlik alanlarmin daralig siirecine karsi tepkiler ve direnisler
cemaatlerin farkli yapilar1 dolayisiyla birbirinden oldukga degisik sekillerde tezahiir etmistir.
Geleneksel cemaatler icerisinde kurumsal olarak en giicli olan Rum milleti ve Ekiimenik
Patrikhane Jon Tiirk Devrimi sonrasinda Meclis-i Mebusan’da cemaatin kadim imtiyazlarinin
korunmasi siyasetini arag ittihaz ederek okullarini korumaya ¢aligmistir. 19. ylizyilin ortalarindan
beri kendi igerisinde ciddi bir ayrigmaya ugramis olan Ermeni cemaatinde ise direnis esas olarak
Jén Tiirk muhalefetinin bir parcasi olan ve Istanbul Ermeni Patrikhanesi’'ne de muhalif duran
devrimci 6gretmenler yoluyla gelismis, ancak 1890-1896 yillarindaki agir baskilar ve sindirmeler
neticesinde enerjisini biiyiik 6l¢iide tiilketmistir. Kokeni Fransa ve Paris olmakla birlikte giderek
Osmanli Musevilerinin yerli cemaat mektebi konumunu kazanan Alliance Israé¢lite Universelle
okullar1 ise Osmanli ve Tiirkiye hiikiimetleriyle olabildigi 6l¢iide uyum sergilemek suretiyle
daraltic1 idari miidahalelerden masun kalmaya c¢alismistir. Ne var ki merkezilestirici siyasete
yonelik her ii¢ tavir bigimi de sonugta basarisizlikla sonuglanmistir. Eskiden imparatorlugun ve
¢ogulcu toplumsal diizenin ayrilmaz birer parcasi olan gayrimiislim milletler ortadan kalkmus,

okullar1 ise marjinal bir konuma indirgenerek “azinlik okullar’” durumuna getirilmistir.

S6z konusu gozlemlerden sonra Rum, Ermeni ve Musevi okullart ayri basliklar halinde ele
aliacaktir. Ancak bunu yaparken her bir cemaatin egitim diizeni ve Osmanli modernlesme

stirecinde sahip olduklar1 farkli konumlar ve statiiler asagidaki diizen icerisinde irdelenecektir:

I-Birinci Donem: Ademi merkeziyetci devre (1774-1856). Osmanli Devleti’nin bu ilk
modernlesme evresinde Bab-1 Ali’nin cemaat mekteplerine yonelik sistematik bir politikas

bilinmiyor.

II-ikinci Dénem: Uyum olusturma devresi (1856-1878). Bu zaman diliminde devlet
Osmanlicilik siyaseti baglaminda cemaat mekteplerini ortak bir yasal ¢erceve igerisinde uyumlu

hale getirmek istiyor.

II-Uciincii Donem: Denetim cabasi devresi (1878-1908). 1877-78 Osmanli-Rus Savast
sonrasinda Abdiilhamit rejimi cemaat mekteplerini bir tehdit olarak algilayarak inzibati bir

denetim altina almaya ¢aligiyor.

IV-Dérdiincii Donem: Arayis devresi (1908-1912). Jon Tiirk Devrimi’nin ilk yillarindaki nispi

liberal atmosferde devlet ile cemaat mektepleri arasinda demokratik uyum arayis1 s6z konusudur.
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V-Besinci Donem: Bertaraf etme devresi (1913-1918). Balkan Savaslar1 ve Bab-1 Ali Baskin
sonrasindaki ttihate1 diktatorlik devresinde Miisliiman olmayan cemaat mekteplerini ortadan

kaldirmaya yonelik politikalar goriiliiyor.

VI-Altinci1 Donem: Miitareke devresi (1918-1923). Cok merkezli bir durum s6z konusudur. Bir
tarafta Istanbul hiikiimetleri, diger tarafta Ankara hiikiimeti ve ayn1 zamanda Yunan isgali altinda

Bat1 Anadolu.

VII-Yedinci Donem: Tevhid-i Tedrisat’a dogru (1923-1925). Lozan Antlagmasi’nin Hiristiyan

ve Musevilere sagladig “azinlik” haklar1. S6z konusu haklarin bertaraf edilmesi stireci.

Bahsettigimiz her yedi donemde Rum, Ermeni ve Musevi okullarinin egitimsel durumu, gelisme
stirecleri, merkezi otorite ile olan iliskileri ve sahip olduklar statiiler, icinde bulunduklar1 6zgiil
tarihsel kosul baglaminda tartigilacaktir. Diger bir ifadeyle, her bir doneme mahsus siyasal ve
sosyo-ekonomik kosullar ve degisimler Hiristiyan ve Musevi okullarinin millet mekteplerinden

c¢ikarak azinlik mekteplerine doniigsmeleri siireci agisindan dikkate alinacaktir.

Son olarak istatistiki veriler 1518inda Osmanli son doneminde Hiristiyan ve Musevi okullarinin
giiniimiiz Tirkiye sinirlart igerisindeki dagilimlar1 gosterilecektir. Buradaki amaclardan birisi
Osmanli son doneminde Miisliiman olmayan yerli cemaatlerinin Osmanli egitimi a¢isindan sahip

olmus olduklar1 6nemi ve agirlig1 ortaya koymak olacaktir.
Kisacast, bolim ii¢ temel kisimdan olusacaktir:

A- KOZMOPOLIT BiR IMPARATORLUKTA CEMAAT OKULLARI VE DEVLET
SIYASETI

B- MILLET MEKTEPLERINDEN AZINLIK OKULLARINA DONUSME SURECI
1. RUM MEKTEP DUZENi
2. ERMENI MEKTEP DUZENI
3. MUSEVIi MEKTEP DUZENI

C- CEMAAT OKULLARINA iLiSKiN SAYISAL VERILER



A- KOZMOPOLIT BiR IMPARATORLUKTA CEMAAT OKULLARI VE
DEVLET SiYASETI

1. CEMAATLERIN GENEL YAPISI

Osmanli Devleti gecmisi Emevi Devleti’ne dek gotiiriilmesi miimkiin bir dizi biiyiik Akdeniz
Islam imparatorluklarinin mirascisi olarak goriilebilir. S6z konusu imparatorluklarin toplumsal
diizeni Seriat’a dayanmaktaydi. Bu devletler kendi iglerinde ¢ok etnili yapilar olup kozmopolit
bir sosyal karakter arz ediyorlardi. Emeviler, Abbasiler, Endiiliis Emevileri, Fatimiler ve Osmanli
Imparatorlugu’nun hiikiimdarlar1 ayn1 zamanda manevi nitelikli Halife sifatin1 da tagimuslardir.
Bu ¢ercevede Osmanli Devleti kendisine tabi farklt Hiristiyan ve Musevi topluluklarint Ehl-i
Kitap, yani ortak Hazret-i ibrahim dini gelenegini, Tevrat ve Incil gibi semavi kutsal kitaplarmni
paylasan mesru dinsel cemaatler olarak tanimisti. Daha net olarak soylersek, Osmanli idaresinin
19.ylizy1l oncesinde tanidig1 baglica kadim topluluklar Rum, Ermeni ve Musevi cemaatleriydi

(Beldiceanu, 1999:145-170).

Gilintimiiz Tirkiye’sinde birer kiigiik azinlik halinde olan gayrimiislim cemaatleri Osmanli tarihi
baglaminda ele alindiklarinda “azinlik” sifatin1 kullanmak hayli hatali olur. Osmanli Devleti’ni
gergek anlamda bir imparatorluga donistiiren Fatih Sultan Mehmet ¢aginda imparatorluk
niifusunun tahminen %60°1 gayrimiislim tebaadan, %40’1 ise Miisliimanlardan miitesekkildi.
Diger bir deyisle, gayrimiislimlere nazaran Miislimanlar neredeyse bir azinlik konumundaydi.
Yavuz Sultan Selim’in Iran ve Misir seferleri sonucunda Kiirdistan, Azerbaycan, Suriye, Filistin
ve Misir’1 fethetmesinden sonradir ki imparatorluk dahilindeki niifus dengesi Miisliimanlar lehine
donmiistiir. Buna ragmen giiclii bir gayrimiislim niifus varlig1 bunu takip eden yiizyillarda da
imparatorluk dahilinde devam edegelmistir. Daha gec bir tarihe, 1877-78 Osmanli-Rus Savasi
oncesinde niifus oranlarina bakildiginda toplam imparatorluk niifusunun yaklasik %40’1nin
Hiristiyan oldugunu goriiriiz. Bagkent Istanbul’da 1884-1885°de yapilmis olan resmi niifus
sayimina gore toplam 873.000 olan toplam niifusun ancak 385.000°i, yani %44’{i Miisliiman,
gerisi gayrimislimlerden miitesekkildi. Yani, baskent niifusunun %66’s1 gayrimiislim idi.
Zikrettigimiz bu veriler asagida ele alacagimiz gayrimiislim mekteplerinin sahip oldugu giiclii

demografik tabani anlamak agisindan 6nemlidir (Behar, 2000:4, 38-39).
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Rum, Ermeni ve Musevi cemaatleri i¢in kullanilan resmi terim millet idi, yani “Rum milleti”,
“Ermeni milleti”, “Musevi milleti” gibi. Adim zikrettigimiz bu cemaatler igin kullanilan diger
tabir Ehl-i Zimmet idi. Arapca Zimmet kavrami “sahip ¢ikma”, “korumak”, “sorumlulugunu
iistlenmek” anlamlariyla baglantilidir. Dolayistyla Ehl-i Zimmet tabirinin i¢crek oldugu anlam
“devletin korumasinda, himayesinde bulunan topluluklar”dir. Yani, geleneksel Osmanli Devleti
biinyesinde yasayan Rum, Ermeni ve Musevi topluluklarini koruma ve himaye gorevini kendinde
gormekteydi. Ehl-i Zimmet mensubu olan kisinin sifat1 da zimmi idi (Braude ve Lewis,1982:1-

88).

Rum, Ermeni ve Musevi topluluklari devletin himayesi altinda olmakla birlikte zimmiler
Miisliiman tebaa ile hak ve yetkilerde esit konumda degildi. Islami kimlikli bir gii¢ olan Osmanli
Imparatorlugu’nda gecerli olan Seriat uyarinca Hiristiyan ve Musevi tebaa Islam’in siyasal
iistlinliiglini ve korumasini kabul etmelerinin bedeli olarak g¢esitli ayrimci uygulamalara tabi
tutulmuslardi. Devlet biirokrasisine girememeleri; silah sahibi olmamalari; mahkeme karsisinda
Miislimanin sehadetinin riichani; dini sembollerini kamusal alanda teshir edememeleri; yeni
kilise ingasinda ferman mecburiyeti; zaman zaman getirilen ayird edici kiyafet mecburiyeti; cizye
vergisi. Miislimanlar kendilerini gayrimiislimlere nazaran iistiin hissetmekte olup zimmiler gerek
giindelik konusmalarda, gerekse resmi yazigmalarda “kafir”, “kefere”, “kiiffar”, “gavur” tiirtinden

otekilestirici ve asagilayici hitaplarla anilmaktaydilar (Braude ve Lewis, 1982:1-88).

Osmanli siyasal ve toplumsal diizenindeki bagat dinsellik Rum, Ermeni ve Musevi milletlerinin
cemaat yonetiminde de belirgindi. Daha agik bir ifadeyle, 6zellikle Rum ve Ermeni cemaatleri
basinda patrik olmak iizere belirgin bir hiyerarsik yapiya sahip ruhban siniflar tarafindan kontrol
edilmekteydi. “Milletbasi” olarak da bilinen patrikler Bab-1 Ali tarafindan atanan birer devlet
gorevlisi hiiviyetini tasiyordu. Devletin goziinde milletbaslari sorumlu olduklari cemaatler
dahilinde huzur ve nizamin korunmasindan, ayrica miikellef olduklar1 vergilerin diizenli bir
bicimde toplanmasindan mesuldii. Kisacasi, patrikler cemaatlerin sadece dini degil, diinyevi
meselelerinde de belirleyici bir konumdaydi. Buna kargin ruhban sinifi haricindeki diinyevi
kesimlerin cemaat idaresine katilimi 19.yiizy1l dncesinde hayli sinirli diizeydeydi (Braude ve

Lewis, 1982: 1-88).

Bu baglamda vurgulanmasi zorunlu olan bir husus “Rum”, “Ermeni” veya “Musevi” dedigimizde

aklimiza glinlimiiz anlamiyla dili miisterek bir etnik toplulugun akla gelmemesi gerektigidir. S6z
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konusu cemaatler kendi iglerinde gerek dil ve gerek etnik koken acisindan hayli heterojen
topluluklardan olusuyorlardi. Bahsi gegen cemaatlerin birligini saglayan ana kiiltlirel unsur din
birligiydi. Ayn1 sekilde 19.yiizy1l dncesinde bir kisinin kendisini “Rum”, “Ermeni” veya “Musevi”
olarak tanimlamasi dar anlamiyla dini bir aidiyet ifade etmekteydi. Bu kosullar altinda Rum,
Ermeni ve Musevi milletlerinin ruhban siiflarinca yonetilmesi anlagilabilir bir durumdu (Braude

ve Lewis, 1982:1-88).

Bahsettigimiz bu dinsel c¢erceve dahilinde zimmilerin kiiltiir, egitim ve hukuk alanlarinda hatir1
sayilir bir 6zerk alana sahip olduklarmin alt1 ¢izilmelidir. Rum, Ermeni ve Musevi milletleri
nikah, bosanma, veraset gibi medeni hukuk alanlarinda ve okul, akademi gibi egitim konularinda
biiylik dlclide o6zerktiler. S6z konusu hususlar biiyiik olgiide kilise veya havra biinyesinde
yiirtitiilmekteydi. Rum ve Ermeni kiliseleri aym1 zamanda mahkeme islevi de goérmekteydi.
Geleneksel cemaat okullar1 — Miisliiman vakif mekteplerinin camiye bitisik oldugu {izere — kilise

ve havralarin birer uzantisi niteligindeydi (Ercan, 2001:1-55).

2. MODERNLESME ONCESI CEMAAT EGITIMI: GENEL BAKIS

Bu noktada modernlesme dncesinde cemaat okullarinin temel bazi ortak 6zelliklerine deginmekte
yarar vardir. Diger modernlesme oncesi okul sistemlerinde oldugu tizere Osmanli gayrimiislim
milletleri biinyesindeki okullar esas olarak cemaat vakiflarinca finanse edilmekteydi. Geleneksel
egitimin amact g¢ocuklara Ortodoks, Ermeni Apostolik veya Yahudi inanglarinin akide ve
ilkelerini 6gretmekti. Bagka bir ifadeyle, geleneksel cemaat okullar1 ¢ocuklara giindelik yagamda
ve iretim siirecinde pratik faydasi olacak okuryazarlik, matematik, fen bilimleri, modern
konusulan diller, cografya, tarih gibi diinyevi bilgileri 6gretmiyordu. Okulda alinan egitimin

gayesi ¢cocugu iyi bir dindar olarak ahrete hazirlamakti (Somel, 2005:254-255).

Bu amagla kullanilan temel egitim malzemesi ilgili cemaatin kutsal kitabiydi. Bilindigi iizere
kutsal kitaplar dinin veya mezhebin klasik dilinde kaleme alinmislardir. Ortodoks mezhebine
mensup Rumlarin cemaat okullarinda kullanilan Ortodoks Incil’i Bizans Yunancasiyla, Ermeni
Apostolik mezhebinden Ermenilerin egitimde kullandigi incil milattan sonra 5.yiizyila ait
Ermeniceyle ve Musevilerin Tevrat’1 ise Siyonizm akimi dncesinde (bu ¢alismada kullandigim
“Siyonizm” terimi Yahudi ulus devleti kurma amagli olarak 19.yiizy1l sonlarinda ortaya ¢ikan

laik nitelikli Yahudi milliyetgiligini ifade etmektedir) sadece ibadet dili durumunda olan
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Ibraniceyle yazilmisti. S6z konusu dillerin hi¢ birisi Osmanl Imparatorlugu’nda yasayan Rum,
Ermeni ve Musevi milletlerine mensup topluluklar tarafindan konusulmamaktaydi. Dolayisiyla
ana dilde egitim — en azindan yazili kiltiir diizeyinde — s6z konusu degildi (Somel, 2005:254-

255).

Cemaat mekteplerinden ilk egitimini alarak mezun olan gengler, aileleri 6zendirmedikge veya
0zel bir entelektiiel istidat sergilemedikge tarim, zanaat veya ticaret hayatina girerdi. Baska bir
ifadeyle, bundan sonraki mesleki egitimini uygulamali bicimde, yani c¢irak-usta iligkisi
cergevesinde alirdi. Eger gencte daha iist diizey egitim gormek dogrultusunda bir meyil varsa
siradan bir gayrimiislim delikanlinin imparatorluk dahilinde sahip oldugu tek segenek patrikhane
akademisi tiirinden ruhban mektebine devam etmekti. Sayet gencin ailesi yeterli maddi
kaynaklara ve sosyal baglantilara sahiptiyse 6zel hocalar araciligryla ders almak olanagi oldugu

gibi ayrica egitim igin Italya veya Fransa’ya gonderilirdi.

3. MODERNLESME SURECI VE CEMAAT EGITIM YAPILARINDA DONUSUMLER

Cemaat egitiminde doniisiim ve modernlesme siiregleri tarihsel donemleri ve yapisal 6zellikleri
ayni olmasa da Rum ve Ermeni mekteplerinde paralel bazi nitelikler arz etmektedir. Musevi

mekteplerine bakildiginda modernlesme stireci farkli 6zellikler igermistir.

Oncelikle gayrimiislim cemaatler icerisinde kurumsal yapisi ve hiyerarsik diizen acisindan en
giiclii kilise Ekiimenik Patrikhane’nin Bab-1 Ali nezdinde temsilciligini yaptig1 Rum milletine ait
olaniydi. Rum milleti tagra sathindaki bas piskoposlar, piskoposlar ve papazlariyla imparatorluk
capinda kapsamli bir dini yonetsel yap1 olusturuyordu. Buna karsin Ermeni cemaati i¢in ayni
saptamayl yapmak miimkiin degildir. Zira sadece Anadolu’ya bakildiginda Ermenilerin farkli
katolikosluk ve patrikhane otoritelerine (E¢gmiyadzin; Sis; Istanbul) tibi olduklari goriiliir. Ayrica
Ermeniler Rum milletine benzer kuvvetli bir dini yonetsel yapinin kontroliinde olmayip kiliseleri
yaygin ve seyrek bir haldeydi. Bundan &tiiri geleneksel cemaat baglaminda en giiglii kilise
okullar1 ag1 Rumlara ait olantydi. Ermenilerin ise 18.yiizy1l 6ncesinde kayda deger bir geleneksel
okul sistemleri yoktu. Musevilere baktigimizda Rum ve Ermenilerden tiimden farkli olarak
merkezi diyebilecegimiz bir “Istanbul Hahambasilig1” tiiriinden merkezi dini otorite s6z konusu
olmayip bir biitiin olarak Osmanli Musevi cemaati gergekte yerel Musevi cemaatleri halinde

par¢alanmis durumdaydi. Fiiliyatta Musevilerin sakin olduklar1 sehir ve kasabalardaki cemaatin
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basinda yerel hahamlar bulunmakta olup geleneksel mektepleri de yerel hahamlarin
kontroliindeydi. Musevilerin s6z konusu yonetsel daginikligi 19.yiizy1l baslarina degin stirmiistiir

(Braude ve Lewis, 1982:1-88).

Bahsettigimiz bu cemaatler igerisinde 17.yiizyilda giderek gelismeye baslayan diinya ticaretinden
nasibini alanlar 6ncelikle Rum cemaati ve sonra Ermeni cemaati olmustur. Her iki cemaate
mensup tiiccarlarin uluslararas: ticarette yer almalar1 bahsi gecen tiiccarlarin en azindan bir
boliimiiniin zaman igerisinde Avrupa’daki diisiinsel akimlarla tanismasina yol agmugtir. 17.ylizy1l
ortalarindan baslayarak Rum ileri gelenlerinin cocuklarini italya ve Fransa iiniversitelerinde
egitime gonderdikleri biliniyor. Ayni seyi 18.ylizyilin sonlarina dogru Ermeniler i¢in de

sOyleyebiliriz (Somel, 1995:203).

Bu noktada Rum ve Ermeni cemaat egitimini 18.yilizyilldan baslayarak 19.ylizy1l boyunca
donistiirecek ii¢ ideolojik etkenden birincisi olan Avrupa Aydinlanmaci diigiincesine deginmek
gerekir. Kokiinii Antik¢ag akile1 felsefesinden alan Aydinlanmacilik zamanin mutlakiyetci
monarsilerine, soyluluguna ve kilise egemenligine akilci elestiriler getirerek bir birey olarak
insanin elestirel aklimi kullanmak suretiyle dinsel inanglara ve kadim geleneklere bagimli
olmaksizin 6zgiir iradesiyle kendi gelecegini tayin edebilme yetenegini vurgulamaktaydi. Dinsel
kurumlara mesafe koyan bu fikriyat ile ilk karsilagan Osmanli tebaast Rumlar olmus, bu da
Ortodoks dinsel kimlikleri yerine laik Hellenik bir bilincin gii¢ kazanmasini1 beraberinde
getirmistir. 18.ylizyilin ortalarindan baslayarak Rum cemaat okullarinda Ortodokslugun yerine
laik nitelikli Hellenlik kimliginin vurgulanmaya baglamast Rum cemaat mekteplerinin

modernlesmesi siirecinde baslica etken olmustur (Somel, 1995:204-206).

Ermeni cemaat egitimini derinden ve Rum egitimini daha smirh 6lgiilerde etkileyen ikinci
ideolojik etken Avrupa Reformasyonu olmustur. Reformasyon, Katolik Kilisesi’nin asir1 diinyevi
bir yap1 kazanarak yozlagsmasina ve suistimallerine kars1 16.yiizyilda patlak veren bir dinsel tepki
hareketini teskil etmekteydi. Reformasyonun iki prensibinden birisi Tanr1 ile miimin arasina
girmis ruhban simifinin zahiri egemenligini kirarak yerine Tanri ile miimini dogrudan temasa
geciren saf imana vurgu yapilmasi ve digeri ise tahrif edilmemis orijinal Incil metinlerinin
hazirlanarak ibadette kullanilmasiydi. 18.yiizy1l sonlarinda Protestan Avrupasi ve Amerikasi’nda
zuhur eden “ahir zamanc1” (milenaryanist) akimlart misyonerlige diirtiikkleyen kanaat yaklagan

Kiyamet Giinii 6ncesinde miimkiin mertebe ¢ok giinahkar1 dogru imana dondiirmekti. Bu inancin
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etkisiyle 19.yiizy1l baglarindan itibaren Osmanl Imparatorlugu gapinda boy gosteren Amerikali
misyonerler ve kurduklar1 okullar Anadolu Ermenilerini hayli etkilemis, Ermeni egitiminin

modernlesmesinde belirleyici bir etken olmustur (Stone, 1984:10-60).

Imparatorluk dahilindeki tiim gayrimiislim cemaatlerini ciddi bicimde etkileyen iiciincii ideolojik
faktdor bizzat Osmanli Devleti kaynakli olan Osmanlicilik siyasetidir. Asagida ayrintilari
goriilecegi iizere din dil ve irk farki olmaksizin tiim Osmanli tebaasini yasalar ve haklarda esit
birer Osmanli vatandasina doniistiirerek tek bir Osmanli milleti yaratma projesi dinsel agirlikli
cemaat egitimini de sorgulamistir. Islahat Fermani’nin resmen vaz ettigi Osmanlicilik siyaseti
cemaatlerdeki ruhban egemenliginin tadil edilerek diinyevi kesimlerin de cemaat yonetiminde s6z
sahibi olmasini amagliyordu. Mezkilir fermanin baskisiyla Rum, Ermeni ve Musevi cemaatleri
dahilinde laiklestirici reformlar gerceklesmistir. Yukarida gortildiigii izere daha 6nceden Rum ve
Ermeni cemaat mekteplerinde baglamis olan modernlesme siireci s6z konusu Osmanlici siyasetin
de etkisiyle Rum ve Ermeni egitim aglarimin geleneksellikten biiyiik dlgiide kurtulmasina yol

agmustir.

Avrupa Aydinlanmaciligl, Protestan Reformasyonu ve Osmanlicilik ideolojisinin Rum ve Ermeni
cemaat egitimi lizerindeki etkileri birbirine benzer sonuglar dogurmustur. Bu sonuglardan
birincisi ruhban sinifinin egitim hayati iizerindeki etkisinin biiyiikk Ol¢lide zayiflamasidir.
Patrikhanelere bagli ruhban siniflari esasen Osmanli Devleti’ne bagli ziimreler oldugundan
egitimde ruhban kesiminin varliginin zayiflamasi otoriteye geleneksel saygiy1 ve sadakati telkin
eden egitim anlayigimin da tesirini yitirmeye baslamasi anlamina gelmistir. Ikincisi, cemaatler
bilinyesinde sivil ve laik nitelikli bagimsiz egitim girisimleri ortaya ¢ikmustir. Heniiz Islahat
Fermani’ndan evvel ilk érnekleri goriilen kiiltiir dernekleri 1856 sonrasinda gerek istanbul’da ve
gerekse cesitli tagra sehirlerinde yayginlagsmistir. Patrikhane ve cemaat yapisindan 6zerk olarak
kurulan bu dernekler modern okullarmn kurulup yayginlagmasina dnayak olmuslardir. Ugiinciisii,
gayrimiislim egitiminin modernlesmesiyle birlikte 6gretim dili de degisime ugramistir.
Geleneksel cemaat okullarinda gecerli olan ibadet dili, yerini diinyevi ana dilde egitime
birakmistir. Ancak bu sonuncu gelisme, anadil bakimindan kendi igerisinde homojen olmayan
cemaatler dahilinde ciddi gerilimlere neden olarak 6zellikle de Rum cemaatinin gelenege dayali

dinsel biitiinliigiinii parcalayici sonuglara yol agmustir.
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Biitiin bu saydigimiz gelismeler Rum ve Ermeni cemaatlerine kiyasla Musevi cemaati {izerinde
ancak ¢ok sinirh dlgiilerde damgasini vurmustur. Endiiliis Emevi Uygarligimin 1492°de ortadan
kaldirilmast iizerine Sefarad Musevilerinin dnemli bir kism Iberya’dan Osmanli topraklarma gog
etmisti. Osmanli Musevi cemaati agisindan en parlak ¢ag Osmanli Imparatorlugu’nun en giiclii
oldugu 16.yiizy1l iken Osmanli Devleti’nin uluslararasi giiciiniin azalmasina paralel olarak
Musevilerin de iktisadi niifuzlar1 zayiflamig ve son derece muhafazakar, kendi igine kapali ve
parcalanmig bir cemaate doniismiistiir. Rum ve Ermeni cemaatlerinin aksine diinya ticaretine
acillamayan Museviler imparatorlugun en fakir ve diger cemaatlerce horlanan bir unsuruna
indirgenmistir. Kendi icerisinde giiglii ve geleneklere direnen miireffeh bir kentli orta sinif
¢ikaramayan Musevi cemaati egitim alaninda da i¢ dinamiklerle modernist egilimler iiretmeyi
bagsaramamistir. Bundan otiiriidiir ki modern egitim diislincelerinden etkilenen bazi filantrop
Musevilerin 1850°li ve 60’11 yillarda kurdugu okullarin hi¢ birisi cemaat desteginin yoklugundan
otiiri varhigini siirdiirememistir. Osmanlt Musevilerinin modern egitimle karsilagmalar1 ancak
Fransa kokenli Musevilerin kurduklar1 Alliance Israelité Universelle okullar zinciriyle miimkiin

olacaktir.
4. OSMANLI DEVLETI’NIN EGITIM SIYVASETI VE CEMAAT EGITIMI

a) Islahat Fermani ve Etkileri

Bu fasilda bir ¢ok uluslu ve g¢ok dinli bir imparatorluk kimligiyle Osmanli Devleti’nin
gayrimiislim cemaatlerini Osmanli miilkiiniin ayrilmaz bir pargasi olarak gordiigii ve dolayisiyla
cemaat mekteplerine az ¢ok hosgoriilii ve saygili bir siyaset izledigi vurgulanacaktir. Ayni sekilde
Tanzimat reformcularinin ortak ve esit vatandaslik projesi baglaminda Osmanlicilik politikast
izledigi ve bu politikaya uygun olarak gayrimiislim okul aglarin1 ortak bir hukuksal cergeveye

oturtmaya ¢alistigina deginilecektir.

18.ylizy1l sonlarindan baglayan Osmanli modernlesme siirecinin &zellikle Islahat Fermani
sonrasinda gayrimiislim cemaat okullari iizerinde artan etkileri séz konusudur. Ozetle, 1683 ten
sonra Osmanli Devleti bat1 ve kuzey sinirlarindaki diismanlartyla eskisi gibi bas edemez olmustur.
Avusturya ve Rus ordular1 ve donanmalariin deneysel bilimlere dayali savas teknolojisine ayak
uydurma zorunlulugu ilk kez modern anlamda askeri okullarin kurulmasini zorunlu kilmistir.
1733’te Humbaract Ahmed Pasa’min kurdugu, ancak uzun Omiirlii olmayan Hendesehane,

16



1773’te agilan Miihendishane-i Bahri-i Hiimayun, bunu 1795°te izleyen Miihendishane-i Berri-i
Hiimayun, 1. Mahmut déneminde kurulan Tiphane-i Amire ve Mekteb-i Ulim-1 Harbiye gibi
teknik nitelikli yliksek okullarin timii askeri meslek okullariyd: (Berkes, 1964:45-112).

1830’larda olusturulmaya baslanan yeni bir miilkiye biirokrasisi ve kapsamli bir idari
modernizasyon siireci dolayisiyla egitimli memur yetistirmek tizere 1838’de Mekteb-i Maarif-i
Adliye ve Mekteb-i Ulum-i Edebiye, bu okullar1 1846’dan baslayarak riisdiye mektepleri izledi.
S6z konusu okullar da dnceki askeri mektepler gibi birer mesleki egitim kurumu niteligindeydi
(Akyildiz, 226-227). Kurulan bu okullara karsin Osmanli yonetici elitinin genel egitime bakisi
dinsel gergevenin digina ¢ikmamusti. Oyle ki sivil genel egitim deyince 1850’lere degin mahalle
mektepleri ve medreseler akla gelmekteydi. Bu bakimdan egitime Osmanli resmi bakisi ile
cemaatlerdeki egemen ruhban sinifinin egitime bakisi arasinda bir fark yoktu. Zikredilen bu bakis
acisinin kurumsal yansimasi imparatorlugu kapsayic1 bir Maarif Nezareti’nin 1857 dncesinde

yoklugudur.

Osmanli biirokrasisinin egitime din ve cemaat temelli bakisini kokten degistirmek zorunda
birakan gelisme Kirim Savagt sonuna dogru Osmanli Devleti’nin miittefikleri olan Fransa,
Ingiltere ve Avusturya’nin uyguladigi diplomatik baskilarin neticesinde Sultan Abdiilmecit 28
Subat 1856 tarihinde yayinladigi Islahat Fermam: olmustur. Konumuz agisindan can alict
hiikiimlerden birincisinde Abdiilmecit tiim tebaanin vatandaslik bagi ile kalben birbirine baglh
olduklarinin altin1 ¢izmekte ve nazarinda tebaanin tiimiiniin esit oldugunu vurgulamaktaydi.
Padigahin bu beyanatt Osmanli Devleti’nin klasik devrinden baslayarak 19.ylizyila degin
strdiirdiigi ve Seriat’in belirlemis oldugu Miislim-gayrimiislim ayriminin artik resmi sdylem
diizeyinde kesinlikle sona erdigini gostermekteydi. Bu beyanatta vurgulanan revabit-1 kalbiye-i
vatandagi ifadesi burada sadece ayni hiikiimdara sadik ve ayni devlete bagli olmanin getirdigi bir
vatandasglik hukukuna isaret etmeyip ayrica farkli unsurlar arasinda “kalbi”, yani duygusal
diyebilecegimiz bir baga isaret edilmektedir. Yani bu ifadeden esasen farkli dinlere mensup
olsalar dahi bireyleri baglayacak vatandaglik baginin formel bir hukuki bagin &tesinde bir
“asabiye” (belirli bir insan toplulugu arasinda varolan dayanigsma duygusu) gerektirdigine ve bu
“asabiye”nin yaratilmasinin devlet¢ce hedeflendigi anlasilmaktadir. Nitekim kokleri belki

1830’lara degin geriye gotiiriilebilecek olan Osmanlicilik siyaseti ve bir Osmanli milleti yaratma

projesini de bu cercevede diisiinebiliriz. Miislim-gayrimiislim ayrimimin hukuken ortadan
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kalkmasinin konumuz agisindan 6nemi imparatorluktaki genel egitim diizeninin artik eskisi gibi

cemaat diizeninde kalmasinin zor olacaginin ortaya ¢ikmasidir (Davison, 1963:52-80).

Islahat Fermani’min diger bir hilkmiinde padisah, tebaasi olan bireylerin nizamnamelerin
ongordiigii yas ve sinav kosullarini yerine getirmek kosuluyla herhangi bir ayrima tabi
tutulmaksizin Osmanli Devleti’nin agmis oldugu askeri veya miilki okullarina girebilecegini
belirtmekteydi. Bu ifadenin diger bir anlami, gayrimiislim tebaanin bundan bdyle subay ve
memur yetistirmeye yonelik olarak a¢ilmis olan devlet okullarina girme hakkina sahip
olmalartydi. Bu durumda devlet okullarindaki mevcut miifredatin ve hatta mevcut 6gretim
eleman kadrosunun oldugu gibi kalmas1 miimkiin degildi. Zira o zamana degin devlet memurlar1

ve subaylarin Miisliiman olmalar1 esas1 gegerliydi (Ziircher 1999:79-94).

Bir diger ferman hilkkmiine gore her bir gayrimiislim cemaat genel ve mesleki egitim igin okul
acmada serbest olacakti. S6z konusu okullarin miifredati ve 6gretmenlerinin atanmasi ise padisah
tarafindan nasp edilecek ve Miislim ve gayrimiislim iiyelerden olusacak bir Meclis-i Muhtelit-i
Madrif tarafindan gozetilip denetlenecekti. Hatirlamakta fayda vardir ki gayrimiislimlerin bundan
once Oteden beri varolan cemaat okullari haricinde serbestge okul agmalari ancak padisah
fermaniyla, yani 6zel bir izinle miimkiindii. Dolayisiyla s6z konusu karar ile birlikte
gayrimiislimlere bu konuda 6zgiirliik getirilmis oluyordu (Davison, 1963:245). Bir Meclis-i
Muhtelit-i Maarif’in kurulmasi karar1 ise gayrimiislim okullarmin devlet egitim diizenine entegre
edilmesi siirecinin bir parcasidir. Bunun yanisira Meclis-i Muhtelit-i Madrif’in bir denetleme
organi olarak gayrimiislim okullarinin kontrol altinda tutulmasini amaglayan bir merkezi idari

birim niteligini tasidig1 da distiniilebilir.

Hatt-1 Hiimayun’un konumuz agisindan 6nemli diger bir karar1 cemaat reformuna dairdir. Buna
gore bundan bdyle her bir cemaatin diinyevi meselelerini halletmek i¢in ruhban ve halk
temsilcilerinden olusan ortak bir meclis toplamasi zorunlulugu vardi. S6z konusu karar Rum,
Ermeni ve Musevi milletlerinin artik ruhban sinifinin egemenliginde kalmayacaklar1 anlamina
gelmistir. Nitekim 1862-1865 arasinda gergeklestirilen millet reformlartyla cemaatlerin diinyevi
iiyelerinin katildig1 millet meclisleri kurulmustur. Bu gelismenin bir sonucu olarak 6zellikle Rum
ve Ermeni millet mekteplerinin patrikhanelerden bagimsiz olarak modernlestiklerine tanik

olmaktay1z.
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Goriildiigii iizere Islahat Fermani o zamana degin devam ede gelen egitim yapisina taban tabana
z1t, dénemin kosullarina gore oldukea radikal diyebilecegimiz bazi kararlar1 igeriyordu. Birincisi,
yiizyillardir stiregelen dinsel esasa dayali cemaat ayrimina son verilmek isteniyordu. Osmanlicilik
siyasetiyle birlikte ortak bir Osmanli vatandaslik kimligi olusturulmak isteniyordu. Bu ise cemaat
ayriligina dayali dinsel nitelikli egitim diizeniyle uyusamazdi. Ayrica, gayrimiislimler devletin
actig1 okullara girebileceklerdi. Bu da cemaat ayriligina dayali egitim diizenine bir son verilmesi
anlamma geliyordu. Ustelik, gayrimiislim cemaatleri 6zgiirce okul agmak ve egitimlerini
gelistirme hakkina sahip olacaklardi. Bu hak, daha 6nceleri devletin cemaatler iizerinde siiregelen

sinirlandirmalarinin sona ermesi demekti.

b) Osmanhci Cizgide Egitim Reformu Girisimleri

Kirim Savast, Islahat Fermani ve Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa Ahengi’ne (1815 -1914
arasinda Avrupa devletleri arasinda varolan giigler dengesi sistemi) dahil olmasi bundan bdyle
egitim siyasetinde sadece Miislimanlar degil, gayrimiislim tebaanin da dikkate alinmasi geregini
aciga cikarmustir. Islahat Fermani’nin Ongordigiic Meclis-i Muhtelit-i Madarif Haziran 1856’da
olusturuldu. S6z konusu meclisin alt1 {iyesi Dervis Pasa (Miisliiman), Istefanaki Karatodori Bey
(Rum), Barutgubast Ohannes Bey (Ermeni), Diizoglu Mihran Bey (Katolik), Panayot Efendi
(Protestan) ve Sap¢t Damadi Davicen Efendi (Musevi) gibi baslica cemaat temsilcilerinden
miitesekkildi. Meclis-i Muhtelit-i Madrif Mislim ve gayrimiislim okullarina dair ortak

meselelerle ilgilenecekti (Akyildiz, 1993:246-247).

Islahat Fermani’nin nesrinden sonra o zamanlar en iist devlet egitim karar alma birimi niteligini
tastyan Meclis-i Maarif’ Mislim ve gayrimiislim okullarini kapsayan ilk kapsamli egitim reformu
projesini Haziran 1856’da sunmustur. Buna gore genel olarak egitim ii¢ kademeli olacaktr. flk
egitim kademesi gerek Miislimanlar gerek gayrimiislim cemaatler agisindan dinsel agirlikli
olacak, ilk egitim seviyesindeki okullarin hocalar1 ilgili cemaatin ruhban simifi tarafindan
atanacaktl. Egitim dili cemaatin dili olacakti. Orta egitim kademesinde ise okullar riisdiye
mektebleri olup egitim dili Tirk¢e olacakti. Zira riisdiye mezunlar1 hala daha potansiyel birer
memur namzeti olarak goriilmekteydi. Yiksek egitim kademesinde ise egitim dili 6gretilen
sahanin uzmanlik dili neyse o dil olacakti. Onerilen bu egitim yapilanmasina gore ilk egitim

seviyesinde ¢ocuklar kendi cemaat okullarinda ayr1 ayri egitim goriirken orta ve yiiksek egitim
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kademelerinde egitim karisik olacak, yani farkli cemaatlerden g¢ocuklar bir arada 6grenim
goreceklerdi. Buna benzer diger bir kademelendirme Onerisini 1861 tarihli egitim reformu

belgesinde de goriiyoruz (Berker, 1945:46-47).

Egitime yonelik ortaya ¢ikan Osmanli tebaasmin tiimiinii kapsayict egitim yaklagiminin
beraberinde getirdigi gereklilikler dolayisiyla Mart 1857°de Meclis-i Madrif ve Meclis-i Muhtelit-
i Maarif tek bir bakanlik catis1 altinda bir araya getirilerek Maarif-i Umumiye Nezareti

kurulmustur.

1856 ve 1861 tarihli egitim reform belgelerinde Snerilen ve riisdiye mekteplerinin Miisliimanlar
ve gayrimislimler i¢in ortak bir orta egitim kademesi olmasimni 6ngdren yaklasim basarisiz
kalmistir. Oncelikle, riisdiye mektepleri birer ortaokul islevini ifa etmekten c¢ok uzaktilar.
Esasinda riigdiye mektepleri fiilen birer ilkokul niteligindeydiler. Bunun yami sira riisdiye
miifredatinda Islami nitelikli derslerin agirligimin bu okullarin gayrimiislimlere hitap etmesini
onledigini diisiinebiliriz (Somel, 2001:49-60). Buna karsilik daha yiiksek seviyedeki okullarda
Miislimanlarla Gayr1 Mislimlerin bir arada egitim gormeye baslamiglardir. Bunun baslica
ornekleri Mekteb-i Tibbiye ve Miihendishdne gibi niversite niteliginde meslek yiiksek
okullariydi. Ayn1 sey 1868°de agilan ilk Osmanli lisesi olan Mekteb-i Sultani i¢in de belirtilebilir
(Sungu, 315-347). S6z konusu Ornekler egitimde Osmanlicilik siyasetinin ancak yiiksek
seviyedeki okullarda uygulanabildigini gostermektedir. Halbuki Ali ve Fuad Pasa’nin 6nderligini
yaptiklar1 ikinci kusak Tanzimat devlet adamlar1 ve biirokratlart Osmanlicilik projesinin gegerli
olabilmesi igin Miislim-gayrimiislim karma egitiminin en azindan ortaokul diizeyinde

gerceklesmesi geregine kani idiler.

Islahat Fermani’nin Osmanlict egitim reformu siirecinde baslattigi ivmenin nihai safhast 1 Eyliil
1869 tarihli Maarif-i Umiimiyye Nizdmndmesi’dir. Bu nizamname ile birlikte imparatorluk
dahilindeki egitim kurumlarinin ¢ok biiyiik bir kismi (mahalle mektepleri, riisdiyeler, Mekteb-i
Sultani, yerli gayrimiislim cemaat okullari, yabanci okullar) tek bir sistem halinde tanimlaniyordu.
Bu nizamnamenin hazirlanmasinda zamanin Fransiz Egitim Bakani Victor Duruy’iin etkisi
biiyiiktii. Victor Duruy Fransa’da egitimin laiklestirilmesi siirecinin sampiyonu olmus ve bu
ugurda Katolik Kilisesi ile catigsmaya girmis bir politikaciydi. 1867°de Fransa hiikiimeti Victor
Duruy’un hazirladig1 bir nizamname taslagim Bab-1 Ali’ye iletmisti. Bu taslak iizerinde Dadyan

Artin Efendi, Recdizadde Ekrem Bey, Ebiizziya Tevfik Bey, Mehmed Mansur Efendi ve Dragan
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Cankov Efendi’nin de miitalaalar1 alindiktan sonra Maarif Nazir1 Safvet Pasa, Mekatib-i Askeriye
Nazir1 Sadullah Pasa ve Stra-y1 Devlet Maarif Subesi Reisi Kemal Ahmed Pasa’nin yaptiklari
diizenlemelerle bildigimiz sekliyle Maarif-i Umlimiyye Nizdmnamesi ortaya ¢ikmustir (Koger,

1970:83).

Madérif-i Umimiyye Nizamnamesi’nin imparatorluk dahilindeki okullar1 siniflandirma sistemi
kritik 6nemde olup, onun belirleyici etkisi gliniimiize degin uzanmig; Milli Egitim Bakanligi’nin
azinlik okullarimi degerlendirme sisteminde de goriilmektedir. Nizamnamenin birinci maddesine
gore imparatorluktaki mektepler baglica iki gruba ayrilmistir: Birincisi, “genel okullardir”
(mekdtib-i umiimiyye) ki bunlar Maarif Nezareti’nin dogrudan emir ve idaresi altindadirlar.
Ikincisi ise “Ozel okullardir” (mekdtib-i husisiyye) ki kurulus ve yonetimi ozel kisiler ve
cemaatlerin sorumlulugunda ve sadece denetimi Maarif Nezareti’ne aittir (Mahmud
Cevad,1919:469). Burada “6zel okul”dan kasit devletin ve Islami vakiflarin haricinde kalan tim
egitim kuruluslaridir. Nizamnamede goriilen bu siniflandirma bigimi Cumhuriyet devrini de idrak

ederek glinlimiize degin devam etmistir.

Nizamnamenin t¢iinci maddesi devlete sadece Miisliimanlara degil, gayrimiislimlere yonelik
okul kurma sorumlulugunu da getirmistir. Buna gore niifusu dinsel agidan karisik olan kdy ve
mahallelerde devlet sadece Islam ilkokullar1 degil, hangi cemaat mevcutsa o cemaat icin de
ilkokul acacakti. Onsekizinci maddeye gore cemaat niifusunun yiiz haneyi gegmesi gerekiyordu.
Ayn1 maddeye gore ayni uygulama riisdiye mektepleri i¢in de gegerliydi. Altinct maddeye gore
devletin agacagi cemaat ilkokulunda din derslerini yerel ruhbandan kisiler verecekti. Osmanli
tarihi ve cografya gibi kiiltiir dersleri cemaatin dilinde aktarilacakti. Yirmi ii¢lincii maddeye gore
s6z konusu uygulama aynen gayrimiislim riisdiyeleri icin de gecerli olacakti. Ilkokul ve
risdiyelere iligkin bu maddelerin aynis1 kiz okullart igin de varitti (15-17., 27-28. maddeler).
(Mahmud Cevad, 1919:470-471, 473, 475, 476). Ote yandan ortaokul ve lise seviyesindeki devlet
idadilerinde ve sultani mekteplerinde islam ve gayrimiislim gengleri karisik egitim goreceklerdi

(33 ve 42. maddeler). (Mahmud Cevad,1919:477, 479)

Nizamnamede “6zel okullar” konulu bashik sadece iki maddede ele almmustir (129. ve 130.
maddeler). Bunlardan konumuz ag¢isindan énemli olan yiiz yirmi dokuzuncu maddedeki husiisi
mektepler yukarida belirtildigi {izere resmi olmayan okullar olarak tanimlandiktan sonra cemaat

mekteplerine Ogretmen tayini ve miifredat konusunda asagidaki kosullar vurgulanmaktadir:
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Birincisi, Ogretmenlerin Maarif Nezareti’nden veya yerel maarif idaresinden onay belgesi
(sahadetname) almalar1 gerekmektedir. ikincisi, cemaat mekteplerinde “adaba ve siyasete ters
diisecek” dersler okutturulmayacakti. S6z konusu kosulun uygulanmas: baglaminda mekteplerde
okutulacak derslerin cetvelleri ve ders kitaplar1 Maarif Nezareti tarafindan veya okul tasrada ise
yerel maarif idaresi ve vali tarafindan resmi izinle (ruhsat-1 resmiyye) onaylanacakti. Bu kosullar
yerine getirilmedikge cemaat okulunun agilmasina resmi izin verilmeyecekti. Var olan bir okulun
saptanan sgartlar1 ihlal etmesi mezk(r kurumun kapatilmasina yol acacakti. Cemaat okulunda
gorev yapacak Ogretmenler eger Oonceden Ogretmenlik diplomasi aldilarsa belgelerini maarif

idaresine resmen onaylatacaklardi (Mahmud Cevad,1919:493).

Maarif Nizamnamesi’nin gayrimiislim cemaatlere yonelik kapsayici ¢izgisi Maarif Nezareti’nin
ve tagra maarif idaresinin yonetsel yapisin1 diizenleyen maddelere de yansimistir. Yiiz otuz ikinci
maddeye gore nezaretin ana birimi olan Meclis-i Kebir-i Maarif’in iiyeleri arasinda gayrimiislim
milletlerin ruhani liderleri de bulunuyordu. Nezaretin yonetsel iglerinden sorumlu karar alici
birimi olan Daire-i Idare’nin iki baskan yardimcisindan birisi gayrimiislim, birimin diger alti
iiyesinden ikisi de yine gayrimiislim olacakti (138. madde). Vilayetlerde kurulmasi karara
baglanan vilayet maarif meclislerinin iki baskan yardimcisindan birinin gayrimiislim, meclis
iiyesi dort sorusturucudan (muhakkik) ikisinin de gayrimiislim olmasi isteniyordu. Yine ayni
meclisin yerel kokenli olup sayisi1 dort ila on arasinda degisen gayri muvazzaf iiyelerinden bir
kisminin gayrimiislim olmasi bekleniyordu. Vilayete bagli sancak merkezlerinde gorev yapacak

iki miifettisten birisi gayrimiislim olmaliyd1 (143. madde; Mahmud Cevad, 1919:494-497).

Maarif-Nizamnamesi’nin egitime ideolojik yaklasimini anlamak agisindan s6z konusu
nizamnamenin gerekce belgesi niteligindeki Esbab-1 Mucibe Layihasi’na ayrica deginmek
aydinlatic1 olacaktir. Burada karsimiza g¢ikan iki temel ideolojik unsurdan birisi miifredatta
dinsellik yerine diinyevilige yapilan vurgu, ikincisi ise Osmanlicilik yaklasimidir. Esasinda
miifredatta diinyeviligin altinin ¢izilmesi, dini agirlikli ders konularinin cemaate dayali ayrimlari
perginleyici niteligi goz Oniinde tutuldugunda dolayli olarak Osmanlici egitim siyasetini
destekleyici ek bir 6nlem mahiyetindeydi (Mahmud Cevad,1919:102-103). Layihada Osmanlict

egitim siyaseti ¢izgisini asagidaki alintida net olarak gérmekteyiz:

“....suniif-1 tebaa etfalinin muhteliten tahsil-i maarif tarikine sevki ve o cihetle beynlerinde itilaf

ve muhddenetin tahkimi....” (Mahmud Cevad,1919:103)
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Yani, farkli cemaatlere mensup ¢ocuklarin karma halde egitim gdrmeleri yoluna tesvik edilmeleri
ve boylelikle de aralarinda uyusumun ve dostlugun gii¢lendirilmesi bir stratejik hedef olarak

gosterilmekteydi.

¢) 1878-1908 Arasinda Mutlakiyetci Siyaset ve Cemaat Okullar:

Bu fasilda 1877-78 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda Osmanli Devleti’nin ¢ok dinli ve kozmopolit
kimliginden uzaklasarak gayrimiislim cemaatlere ve okullarina genelde kuskuyla yaklastiginin
alt1 ¢izilecektir. Bu ¢ercevede cemaatlerin yeni okul agma girisimlerini zorlastirict biirokratik
onlemler alinirken mevcut cemaat mekteplerine yonelik taciz diizeyine erisen denetleme
mekanizmalarinin kuruldugu gosterilecektir. S6z konusu siyaset, daha ileride Ermeni okullar ele

aliirken de goriilecegi lizere Anadolu’da 6zellikle Ermeni okullarini hedeflemistir.

Maarif Nizamnamesi’nin kabul edildigi 1869 yil1 ayn1 zamanda 1856°da gii¢ kazanmaya baglayan
Tanzimat Osmanliciliinin zirve noktast olarak goriilebilir. Ancak bu nizamname kabul
edilmesinden sonra uzun bir siire uygulamaya konamadi. Gayrimiislimlere yonelik siyasetin
nispeten “liberal” nitelik tasidigr bu devrenin ana siyasi direklerinden birisi olan Fuad Pasa
1869°da olmiis, digeri olan Ali Pasa 1871°de vefat etmisti. Tanzimat Osmanliciligr’nin baslica
diplomatik destek¢ilerinden birisi olan liberal Fransa’nmin 1870’te Prusya’ya yenilmesi, Kirim
Savast sonrasinda giicii zayiflamis olan Rusya’nmin Osmanli Devleti iizerindeki niifuzunun
yeniden artmasi anlamina gelmisti. Tanzimat’a tepkisi bilinen Mahmud Nedim Pasa’nin
sadaretinin neden oldugu yonetsel kaos ve 1873’te baslayan kiiresel ekonomik bunalimin
yarattig1 sarsintilar Maarif Nizamnamesi’nin uygulamaya konmasina firsat vermedi. Buna ayrica
1876-78 Birinci Mesrutiyet Donemi’nin yol actig1 belirsizlikler ve 1877-78 Osmanli-Rus
Savasi’nin yarattig1 yikimlar da eklendi. Maarif Nizamnamesi’'nin fiilen uygulanmaya kondugu
yil olan 1880’e gelindiginde 1860’lar doneminin siyasal konjonktiirline kiyasla hayli farkli bir
caga girilmisti.

Meclis-i Mebusan’in kapatildigi 13 Subat 1878’den Jon Tiirk Devrimi’nin gergeklestigi 24
Temmuz 1908 arast zaman dilimi Mutlakiyet Devri olarak nitelendirilmektedir. Mutlakiyet
Devri'nin belirleyici parametreleri arasinda 1.) Tanzimat déneminde uygulanan Osmanlicilik
siyasetinin imparatorluk biitinliiglinii muhafazasinda yetersiz kalmasi; 2.) Berlin Kongresi’nin

¢izdigi yeni Rumeli sinirlar1 neticesinde olugan Osmanli niifus kompozisyonunda gayrimiislim
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oraninin % 40’tan yaklasik %20’ye inmesi; 3.) Arnavut, Arap ve Kiirt ayrilik¢1 egilimlerini
onlemek {izere Islamcilik siyasetinin baglatilmasi; 4.) Osmanli Imparatorlugu’nun gelecegi
hususundaki belirsizlik baglaminda II. Abdiilhamit’in destekledigi polis rejimi ve basta Ermeniler

olmak iizere genel olarak gayrimiislimlerin birer potansiyel diisman olarak algilanmasi sayilabilir.

S6z konusu Mutlakiyet kosullar1 ortaminda Maarif Nizamnamesi 1880’den baslayarak fiilen
uygulanmaya kondugunda bile 1869 tarihinde belirlenmis olan belirli maddeler dikkate
almmamistir. Goz ardi edilen maddeler Osmanlicilif1 tesvik eden ve gayrimiislimlere iligkin
hususlar1 icermekteydi. Bunlardan en dnemlisi devlet eliyle gayrimiislim ilkokullar1 ve riisdiye
mektepleri kurulmasi projesine girisilmemis olmasidir. Ayni sekilde vilayet maarif meclislerine
dahil olmalar1 6ngoriilmiis olan gayrimiislim gorevlilerin katilimi Abdiilhamit déneminde ya

sinirl kalmis ya da hi¢ s6z konusu olmamustir.

1878 sonrasinda Osmanlicilik siyasetinin terk edildiginin somut bir 6rnegi 1880°de Van Ermeni
cemaati marhasasinin gehirde acilmis olan ii¢ Ermeni erkek ve kiz okulu 6gretmenlerinin atanip
finanse edilmesi i¢in Maarif Nezareti’ne yapti§i bagvurunun reddedilmesidir. Nezaretin ret
gerekgesine gore cemaat mekteplerinin masraflarinin tiimiiyle devletge karsilanmasinin emsali

yoktu (Somel, 1995:205).

Buna karsin cemaat mekteplerine yonelik gozetim ve denetim mekanizmalaria agirlik verildigi
dikkati ¢ekiyor. Bu baglamda 1869 nizamnamesinde ongoriilen vilayet maarif meclisleri birer
ara¢ konumuna sokulmuslardir. 23 Aralik 1881 tarihli tasrada maarif idareleri kurulmasina iliskin
bir rapor s6z konusu egilime 151k tutucu niteliktedir. Bahsi gecen raporda Hiristiyan tebaanin
cemaatlerinin kaliciligi, ilerlemesi ve maddi gonenci agisindan egitimi bir giivence olarak kabul
ettikleri belirtiliyor ve cemaat mensuplarinin okullarini gelistirmek iizere sergiledikleri yogun
gayret ve fedakarliklar 6rnek olarak gosteriliyordu. Bu noktada rapor zikredilen ¢aba ve
gayretlere slipheyle yaklastigini ima ederek Hiristiyan okullarindaki egitimin Osmanl
Devleti’nin siyasetine uygun olmasinin geregine dikkat ¢ekiyordu. Rapora gore devlet idaresinin
gayrimiislim okullarindaki egitimi kontrol altinda tutmasinin iki yontemi olabilirdi. Bunlardan
birincisi, cemaat mekteplerinin maddi ihtiyaclart miimkiin oldugunca Maarif Nezareti tarafindan
kargilanmaliydi. Diger onlem ise sdz konusu kurumlarin etkin bir sekilde denetlenip gozetim
altinda tutulmasiydi. Rapor, bahsedilen kontrol ydntemlerinin devreye sokulmamasi halinde

imparatorlugun gayrimiislim cemaatlerin sahip oldugu egitim sermayesinin yararlarindan
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mahrum kalacagi ve bu okullarin imparatorluga zararli bile olabilecegi uyarisini yapiyordu

(Somel, 2010:132-133).

1881 tarihli raporun vurguladig: diger bir husus yabanci misyonerlerin gayrimiislimler iizerindeki
zararl etkileriydi. Buna gore bazi yabancilar bilgi ve sanati yayginlastirmak gibi saygideger bir
davaya hizmet ettikleri aldatict goriintiisiiniin ardinda cemaat okullarina niifuz ediyorlardi.
Rapora nazaran yabancilar Maarif Nizamnamesi’nin 0zgiirlik¢i maddelerinden istifade ederek
vilayetlerde okullar agabiliyorlardi. S6z konusu kurumlara devam eden Osmanli tebaasi

yabancilarin emellerine uygun egitim almaktaydilar (Somel, 2010:133).

Rapora gore gerek cemaat mekteplerinin denetimi ve gerekse yabanci okullarin zararl
faaliyetlerinin onlenmesi ancak Maarif Nizamnamesi’ne uygun olarak imparatorluk g¢apinda
maarif meclislerinin yayginlastirilmasiyla miimkiin olabilirdi. Bu baglamda oncelikli olarak
maarif meclislerinin kurulmasi gereken vilayetler Diyarbekir, Erzurum, Mamuretiilaziz, Sivas ve
Van idi (Somel, 2010:133-134). S6z konusu vilayetlerin Ermeni meselesinin yogunlastig1 vildydt-
1 sitte (“alt1 vilayet”, yani Diyarbekir, Erzurum, Mamuretiilaziz, Sivas, Bitlis ve Van)’dan besi
olmasi dikkat cekicidir. Diger bir ifadeyle, Berlin Kongresi’nin 61. maddesinin Bab-1 Ali’yi
mecbur kildig1 Dogu Anadolu reformlar1 Abdiilhamit idaresi tarafindan bir tehdit kaynag: olarak
algilanmis olup egitim alanindaki izdiistimii 1881 tarihli rapora yansimistir. Gergekten de 1881-
82 devresinde bahsi gecen vilayetlerde maarif meclisleri acilmigtir (Somel, 2010:134). 1908
oncesinde Anadolu genelinde agilmis olan maarif meclislerinde gayrimiislim temsiline
baktigimizda Ankara, Aydin, Sivas, Diyarbekir, Bitlis, Van gibi vilayetlerin maarif meclislerinde

gayrimiislim tiyenin bulunmadig1 goriilmektedir (Somel, 2010:138).

1869 tarihli Maarif-i Umumiye Nizamnamesi’nin dngdrdiigii cemaat mekteplerinin denetlenmesi
fiillen ancak 1886’dan sonra diizenli bicimde uygulanmaya baslanmistir. 1886’da gayrimiislim
okullarinin denetlenmesi i¢in bir miifettislik kurumu olusturulmustur (Kodaman, 1980:66-67,;
Unat, 1964:25, 28). S6z konusu miifettislik ile birlikte Maarif Nezareti gayrimiislimlerin egitim
alaninda o zamana degin sahip olduklar1 bagimsizlik ve ozerkligine siirekli tecaviizlerde

bulunmaya baglamistir.

Gayrimiislim okullarin1 denetleme tedbirlerinin bir pargasi ders kitaplarinin kontrol altinda

tutulmasiydi. Bu tarz kisitlamalar ve sansiir nlemlerinin varligina karsin Osmanli idaresi 1895°¢
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degin disaridan gelen yabanci ders kitaplari lizerinde siki bir glimriik kontrolii politikasi
giitmemigtir. Ancak 1895’ten baslayarak Osmanli glimriiklerine gelen her bir yabanci kitabin
teker teker ve sayfa be sayfa incelenmesi karari1 almmustir. Ne var ki giimriiklerde Osmanlica
haricindeki dillerde yazilmis eserleri okuyup kontrol edebilecek vasiftaki memurlarin azlig
dolayisiyla bu tarihten itibaren yabanci dilde basilmis eserlerin glimriiklerden gegmesi ¢ok uzun

zamanlar tutacak bekleme siirelerine yol agmistir (Haydaroglu, 1993:21-22).

1896 tarihli Vilayat-1 Sahdne Madrif Miidirlerinin Vezdifini Miibeyyin Talimat cemaat okullaria
yonelik yeni ve daha kapsamli denetim Onlemlerini kapsamaktaydi. Talimatin kirk yedinci
maddesine gore yeni bir cemaat mektebinin kurulmasit s6z konusu oldugunda mektebin
bulunacagi yerdeki gayrimiislim cemaat ¢ogunlugunun mektep kurucusu ve midiriyle ayni
cemaate mensup olmasi sart kosulmustu. Aymi sekilde mektebin acilacagi mintikada ilgili cemaat

mensubu ¢ok sayida gercek kisinin mukim olmast isteniyordu (Somel, 1995:205).

Talimata gore vilayet maarif miidiiriiniin gorev bdlgesindeki mevcut cemaat mekteplerine yonelik
ilk islemi, mekteplerin resmi izninin olup olmadigini kontrol etmek olacakti. Bundan sonra
maarif miidiiri okuldaki derslerin gergekten de resmi ruhsatta ve ders programlarinda beyan
edildigi iizere verilip verilmedigini tetkik etmek zorundaydi. Uciinciisii, cemaat mekteplerinde
istihdam edilen 6gretmenlerin Maarif Nezareti tarafindan tasdik edilmis sehadetnamelere sahip
olup olmadiklar1 denetlenecekti. Buna ek olarak maarif miidiirii 6gretmenlerin siyasi agidan ne
derece giivenilir olduklarin1 anlamaliydi. Ayrica resmi izinde belirtilmis olan ders kitaplarinin
gergekten de derslerde okutulup okutulmadigi saptanmaliydi. Besincisi, ders esnasinda
ogretmenlerin 6grencilere ders kitabi haricinde szlii olarak uygunsuz egitim veya telkinler yapip
yapmadiklar1 tahkik edilmeliydi. Bu baglamda oOgretmenlerin gercekte harcadiklart ders
saatleriyle resmi izinde belirtilen ders saatlerinin ayni olup olmadigina bakilmaliydi. Son olarak
maarif miidiiri cografya ve tarih ders kitaplarini ve 6zellikle idari ve cografi adlandirmalari ve

bolimlemeleri dikkatle incelemeliydi (38. madde; Somel, 1995:206).

Vilayet Maarif Midiirlerine Talimat’ta ayrica cemaat okullarinda yeni goérev yapacak
Ogretmenlerin sehadetnamelerinin tasdik kosullar1 belirtilmisti. Buna gdre, maarif midiiri
Ogretmen adaylar1 arasinda her zaman yerli cemaat mektebi diplomali olanlari, yurt disindan
diploma almis dgretmen adaylarmna tercih etmeliydi. Ote yandan diplomasi olmamakla beraber

davranigi ve gohreti itibariyla devlet nezdinde giiven yaratan adaylar bir sinavdan gectikten sonra
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maarif idaresinden sehadetname alarak cemaat mektebinde goreve baslayabilirdi. Osmanli
sinirlart haricinde bir okuldan mezun 6gretmen aday: ancak iyi niyeti, diiriistliigii ve emelleri
yoniinden resmi makamlar nezdinde kuvvetli itimat telkin edebilirse diplomasi resmen tasdik

edilmeliydi (40.madde; Somel, 1995:206).

Maarif Nezareti’nin cemaat mekteplerine diger bir olast miidahale araci Tiirkge dil hocalar
araciligiyla gergeklesebiliyordu. Yaklasik 1880 yilindan itibaren maarif idaresinin cemaat
mekteplerine maasi nezaret biit¢esinden karsilanmak tizere Tiirkge hocalar1 atama karart aldigim
biliyoruz (Somel, 1995:205). Ancak bu karar uzunca bir silire uygulamaya konmamistir. 1895
yilinda yayinlanan “Rumeli ve Anadolu’da Alt1 Vilayette Riistiye Derecesinde Bulunan Mekatib-
i Gayrimiislimde Istihdam Edilecek Lisan-1 Osmani Muallimleri Maaslarmin Her Vilayetin
Maarif Tahsisatinda Itas1” konulu irade ile Tiirkge hocalarinin atanmasi siyaseti uygulanmaya
baslamustir (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1029). 1896 tarihli Vilayet Maarif Miidiirlerine Talimat’ta ayni
konuya deginildigini gérmekteyiz. Burada vurgulandig: iizere imparatorluk sinirlari dahilindeki
tim okullarda Osmanli Tiirkgesi zorunlu bir ders konumundaydi. Ancak Tiirkce Ogretmeni
eksikligi dolayistyla heniiz tiim cemaat mekteplerine Tiirk¢e 6gretmeni atamasi yapilamamisti.
Talimatin yayinlandigr sirada sadece sehirlerdeki cemaat okullarma séz konusu hocalar
atanabilmisti. Ama yakin bir gelecekte koylerdeki cemaat okullarina da Tiirk¢e hoca atamasi
yapilabilecegi umulmaktaydi (35 ve 36. maddeler; Somel, 1995:211). Gayrimiislimlere yonelik
kugkularin arttig1 bir devrede Maarif Nezareti’nin cemaat okullarina atadigi Tiirk¢e dil hocalar
biiytik bir olasilikla dil dgretiminin yani sira gayri resmi olarak gorev yaptiklart kurumla ilgili

maarif idaresine raporlar da yazmislardir.

Gayrimiislim okullarina yonelik diger bir uygulama 1902 tarihli bir iradeyle Miisliiman
cocuklarinin gayrimiislim okullarina devamlarinin kesinkes yasaklanmasi olmustur (Rodrigue,

1997:241).

Mutlakiyet doneminde baglayan bu denetleme siyaseti artan Olgiilerde II.Mesrutiyet ve
Cumbhuriyet doneminde siirecektir. Bu anlamda denetimde ve kisitlamalarda yogunlasan bir

suireklilik s6z konusudur.
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d) Jon Tiirk Devrimi’nden Balkan Savaslari’na Degin Maarif Siyaseti ve Cemaatler

Bu fasilda goriilecegi lizere 1908-1912 devresinde Osmanli Devleti’nin gayrimiislimlere yonelik
siyasetinde genel olarak liberal denilebilecek bir yaklasim séz konusu olmustur. iktidarda
olmasina karsin siyasete mutlak surette egemen olmayan ttihat ve Terakki Cemiyeti’nin cemaat
okullarint devlet gézetimine almak konusundaki girisimleri cogulcu siyasi ortam ve gii¢lii meclis

muhalefeti nedeniyle basarili olamamustir.

1908 Jon Tiirk Devrimi ile birlikte bir yandan mesruti bir idare iktidara gelmistir. S6z konusu
idare Mesrutiyet’in ilk yillarinda, yani Balkan Savaslar1 Oncesinde oldukga liberal
diyebilecegimiz bir egitim politikasi izlemistir. Bu durumun en agik delilini Ittihat ve Terakki’nin
Kasim 1910 tarihli bir beyannamesinde goriiliir. Buna gére Ittihat ve Terakki gayrimiislim cemaat
mekteplerini 6rnek almakta ve Maarif Nezareti’nin miidahalesinden 6zgiir olarak kendi Ittihat ve
Terakki mekteplerini kuracak, sz konusu Ittihat mekteplerine dgretmen yetistirmek iizere
Selanik’te bir Hususi Muallim Mektebi acacakti. Bu beyanname bize sdz konusu devrede gercek

anlamda merkeziyetci bir egitim siyasetinin olmadigini gdstermektedir (Ergin, 1977:3-4, 1280).

Bu donem igerisinde gayrimiislim egitimi konusunda yapilan onemli bir girisimi Meclis-i
Mebusan’in agilmasindan kisa bir siire sonra goérmekteyiz. Meclis-i Mebusan Aralik 1908’de
acildiginda, egitim reformu konusu glindeme geldiginde gayrimiislim mekteplerine devlet
okullarina oldugu gibi Maarif biitcesinden 6denck ayrilarak desteklenmesi karart ¢ikmistir. S6z
konusu kararin fiilen uygulanmasi Nisan 1909’da baslamistir. Buna karsin Maarif Nezareti mali
destege karsilik cemaat mekteplerinin denetlenmesi konusunda israrci olmustur. S6z konusu adim
gayrimiislim milletlerin kendi egitim sistemlerini stirdiirme hakkina dogrudan bir tecaviiz olarak

gorilmiistiir (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1274-1275).

Meclis-i Mebusan’da cemaat mektepleri konusunda diger bir tartisma 1876 Kanun-i Esasisi’nin
tadilatt tartigmalar1 sirasinda zuhur etmistir. Mayis 1908’de Kanun-i Esasi tadilati konusu
goriisiilirken Rum milletvekilleri anayasaya “farkli etnik unsurlarin mekteplerinde eskiden beri
gecerli olan egitim usullerine dokunulmayacagi” (anaswr-1 muhtelife mekteplerinde mine’'l-kadim
mer’i olan usul-1 talimiyeye halel getirilmeyecegi) ibaresinin konmasini talep etmislerdi. S6z
konusu istek esasinda gayrimiislim milletvekillerinin, ¢ogunlugunu Tiirklerin olusturdugu ittihat

ve Terakki yonetimine duyduklart giivensizligin bir isaretiydi. Serfice milletvekili Bogo Efendi
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anayasada bdyle bir madde olmadigi takdirde cemaat mekteplerinin kapatilmasindan ve
gayrimiislim ¢ocuklarinin Tiirk mekteplerine devam etmeye zorlanmalarindan endise ediyordu.
Ayni tartismalar esnasinda Istanbul milletvekili Kozmidi Efendi de devlet okullarinda

Homeros’un okunup okunmayacagint sormustu (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1455-1456).

Bunun iizerine Ittihat ve Terakki’nin milletvekillerinden ve Tanin gazetesi basyazar1 Hiiseyin
Cahit [Yalgin] 28 Mayis 1909 tarihli bir makalesinde Mesrutiyet idaresi altinda farkli cemaat
mekteplerinin programlarini kendi baslarina diizenleyemeyecekleri ve hazirlanacak bir Mekatib-i
Hususiye Nizamnamesi cergevesinde cemaat mekteplerinin devlet goézetiminde olacagin
bildirmistir. Bu makale iizerine Rum Patrikhanesi ve Bulgar Eksarhanesi basin yoluyla siddetli
tepki gostermisler ve eskiden beri sahip olduklar1 imtiyazlar1 feda etmek istemediklerini

vurgulamislardir (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1455-1457).

Ortaya ¢ikan tepkiler iizerine hiikiimet geri adim atmustir. Meclis-i Mebusan’in  Rum
milletvekillerinin siddetli tepkileri basarili olmus ve tepki {lizerine s6z konusu girisim rafa
kaldirilmis ve Maarif Nazir1 Nail Bey Ocak 1910°da istifa etmistir (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1274-
1275). Nail Bey’in nezaretteki halefi olan Emrullah Efendi ilk egitim reformlarini igeren
“IIkogretim Gegici Yasast"nin (Tedrisat-1 Ibtidaive Kanun-1 muvakkatesi) Meclis-i Mebusan’a
sundugu gerekce metninde tiim cemaat mekteplerinin programlarinin  diizenlenmesi,
Ogretmenlerinin atanip azledilmesi, ders kitaplarinin se¢imi yetkisinin o mektepleri kuranlara ve

yonetenlere ait oldugunu yeniden teslim etmistir (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1463).

Gayrimiislim milletvekilleri gerek askerlik ve gerekse egitim alanlarinda ittihatc1 idarenin attig
merkeziyetgi adimlar dolayisiyla 1910 Agustos’unda toplu bir sikayet takriri kaleme almis ve
Sabah gazetesinde yayinlamiglardir. Takrir metninde okul konusuna bakilacak olursa alti ¢izilen
hususlar soyleydi: Oncelikle, her ne kadar hiikiimet daima cemaatlerin toplumsal ve egitimsel
varliklarinin tamamiyeti konusunda giivenceler vermekteyse de uygulamada verilen gilivencelerin
aksine olarak verilen emirler ve ¢ikarilan yasalarla sadece devlet okullarindan mezun olanlara
0zel haklarla is olanaklar1 saglanmakta oldugu saptanmaktadir. Takrire gére bu tutum Osmanli
vatandaslarinin yasal esitligi ilkesine aykiridir. Bundan sonra Maarif Nezareti’nin yetkili
Patrikhane mercilerilerine bagvurmaksizin dogrudan cemaat okullarindaki egitime miidahale
ettigi ve okullarin isleyisine dair &gretmenlerden istatistik, ders programlar1 vs. talep ettigi

vurgulanmaktadir. Takrirde hiikiimetten bundan bdyle nezaret gorevlilerinin Patrikhaneler veya
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Metropolitliklere bagvurmaksizin cemaat okullarina miidahale etmemesi ve bir devlet memuru ile
bir ruhban smifi mensubu arasinda anlagmazlik oldugunda memurun Istanbul’daki yetkili
nezaretlerden talimat almaksizin herhangi bir yiiriitmeye girigmemesi isteniyordu. Ayrica cemaat
mekteplerinde resmi dil olan Osmanli Tiirkgesi de Ogretilmesinden dolayr gayrimiislim
okullarindan diploma alanlarin kamu sektoriine bagvurularinda devlet mekteplerinden diploma

alanlarla esit kosullarla ise alinmalar1 talep ediliyordu (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1472).

S6z konusu takrirden yola ¢ikan Rum, Ermeni ve Ermeni Katolik Patrikhaneleriyle Bulgar
Eksarhhanesi bir araya gelerek ¢ok daha kapsamli ortak bir takrir hazirlayarak askerlik ve egitim
konusundaki rahatsizliklarimin ¢oziimiinii hiikiimetten istemislerdir. Ittihatcilar bu ortak girisime
kars1 durmamuslar ve gayrimiislim cemaatlerin taleplerinin biiyiik bir kismin1 1911 Kasim’inda
kabul etmislerdir. Yukarida s6zii edilen taleplere ek olarak kabul edilen hususlar arasinda; cemaat
mekteplerinin ders programlarimin Patrikhane ve Metropolitliklerce belirlenmesi; ders
programlar1 degismedigi miiddetge Patrikhanelerin Maarif Nezareti'ne her sene ders
programlarint takdim etmemeleri; Patrikhanelerin uygun buldugu 6gretmen diplomalarinin
nezaret tarafindan gegerli sayilmasi; cemaat mekteplerinin Patrikhanelerce belirlenecek
miifettislerce denetlenmesi; Osmanli vatandaslarindan istenilen egitim diizeyine sahip yeterli
sayida hoca yetisinceye degin yabanci uyruklu 6gretmenlerin istihdami gibi noktalar vardi (Ergin,

1977:cilt 3-4, 1473-1475).

Diger taraftan Ittihat ve Terakki idaresinin adim adim gayrimiislim dgrenciler iizerinde etkisini
artirma ve boylelikle cemaatlerin ve Patrikhanelerin egitimdeki niifuzlarini azaltmaya ydnelik
adimlar attig1 anlagiliyor. Bir olasilikla ittihatci rejim devlet eliyle yetistirilecek gayrimiislim
Ogretmenler yoluyla gayrimiislim cocuklarin egitimini dogrudan nezaret eliyle yiiriitmeyi
tasarltyordu. Biz bunun bir 6rnegini Maarif Nezareti’nin 1911 yilinda ¢ocuk pedagojisi alaninda
uzmanlik egitimi i¢in dort gayrimiislim kizi devlet bursuyla Avrupa’ya gondermesinde
gormekteyiz. Nezaret bunu yaparkan gayrimiislim kizlarin mensup olduklar1 cemaat
Patrikhanelerini bilgilendirmemesi 6zellikle Ekiimenik Patrikhane’yi rahatsiz etmistir (Ergin,

1977:cilt 3-4, 1467-1468).

Balkan Savaslar1 6ncesi dénemde ittihat ve Terakki’nin yam sira basta Hiirriyet ve Itilaf Firkasi
olmak ftizere ¢esitli muhalif partiler ve orgiitler vardi. Temmuz 1912°de Gazi Ahmed Muhtar

Pasa’nin sadrazamliginda kurulan “Biiyliik Kabine” Tiirk olmayan diger halklarin haklarma
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saygili bir tutum icerisinde olmustur. Idarede merkeziyetcilik yerine ademi merkeziyetcilige
onem vermislerdir. Idare-i Hususiye-i Vilayat Kanun-1 Muvakkati yasa tasarisi tasrada ademi
merkeziyet¢i bir diizen Ongoriiyordu. Bu baglamda egitim de vilayetlerde kurulacak hususi
idareler tarafindan idare edilecekti (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1297-1299). Ne var ki Balkan Savaslar

bu hiikiimetin sonu anlamina gelmistir.

e) Balkan Savaslari Sonrasinda Durum (1913-1918)

Bu fasilda 1912-13 Balkan Savaslari sonrasinda siyasete mutlak surette egemen olan Ittihatct
askeri diktatorliigliin gayrimiislim cemaat mekteplerinin imparatorluk biitiinliigii icerisindeki
geleneksel o6zerkliklerini ortadan kaldirma ve merkezi otoriteye tabi kilma siyaseti

vurgulanacaktir.

Balkan Savaslar1 ile birlikte Osmanli imparatorlugu Balkan topraklarimin biiyiik ¢ogunlugunu
yitirmistir. Bunun sonucunda gayrimiislim niifus gruplarindan Sirp ve Bulgar topluluklarinin
imparatorluk sinirlart dahilindeki varligi sona ermistir. Rum niifusunun ise 6nemli bir kismi
genisleyen Yunanistan sinirlart igerisinde kalmustir. Dolayisiyla 1913 sonrasi Osmanli
Imparatorlugu’ndaki gayrimiislim niifus gruplarindan en biiyiigii olan Rum niifusun sayisinda

ciddi bir azalma s6z konusudur.

Balkan Savaslari’min diger bir sonucu 30 Ocak 1913’te gergeklestirilen Bab-1 Ali Baskini ile
birlikte ¢ogulcu siyasete son verilmesi olmustur. Meclis-i Mebusan merkezli siyaset yerini ittihat
ve Terakki kontroliinde bir askeri diktatorliige birakmistir. S6z konusu diktatorliikk Birinci Diinya
Savast’nin bitimine degin slirmiistiir. Bu devrede Maarif Nezareti’nin basinda en uzun kalan

biirokrat Siikrii Bey olmustur.

Bu degisen kosullar altinda yukarida sozii gegen 6zel okullar1 ve gayrimiislim mektepleri devlet
miidahalesine tabi tutmak dogrultusundaki yaklasim yeniden giindeme gelmistir. Ittihat ve
Terakki’nin 1913’te yaynladig siyasal program, egitim anlayisinda yukarida zikredilen Kasim
1910 tarihli beyannameden radikal bir bicimde uzaklagtigin1 gostermektedir. 1913 tarihli siyasal

113

programin 42. maddesine gore “...Osmanli milletinin terbiye-i siyasiye ve ehliyeleri siyak-1
vahidede cereyan etmek i¢in hususi ve cemaat mektepleri iizerinde nezaret ve teftis hakki

bulunmak...” geregi vurgulanmaktaydi (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1281).
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S6z konusu siyasal programa kosut olarak uzun siiredir siiriincemede kalmis olan Tedrisat-1
Ibtidaiye Kanunu (“ilkdgretim Yasas1”) yiiriirliige girmistir. Bu donem Meclis-i Mebusan’da
artik etkili bir muhalefet yoktur. 23 Eyliil 1913 tarihli {lkdgretim Yasasi ile yiiriirliige giren
diizenlemeyle Maarif Nezareti’nin biitiin 6zel ve gayrimiislim okullar1 kontrol ve teftis etmesi
esas1 getirilmistir. Ancak bu asamada daha ileri bir denetleme siirecine gidilmemistir (Ergin,

1977:cilt 3-4, 1327; Rodrigue, 1997:242).

Maarif Nezareti’nin yeni bir merkeziyetci uygulamast kendi egitim takvimini tim gayrimiislim
okullarina empoze etmek olmustur. Bu konu baglaminda Temmuz 1914’te tiim okullarin yaz
tatiline ayn1 anda girmesi kararlastirilmistir. Bu noktada sadece Musevi cemaatinin kismi direnci

goriilmektedir (Rodrigue, 1997:242).

Ittihat ve Terakki Firkasi’nin gayrimiislim milletlere yonelik 1914 sonrasi siyaseti, séz konusu
partinin ideologu olan Ziya Gdkalp’in 1916’da toplanan firka genel kongresi (firka umumi heyeti)
baglaminda 1 Ekim 1916’da Tanin gazetesinde yazdigi makalelerde ortaya ¢ikmaktadir. Burada
Gokalp dinsel cemaat kavramina deginerek genel olarak Avrupa iilkelerindeki Protestan, Katolik,
Musevi cemaatlerinin kendi iglerinde yasama haklari, hukuki imtiyazlari, kamusal otoritelerinin
olmadigini, buna karsin Osmanli topraklarindaki gayrimiislim cemaatlerinin kendi iclerinde
yasama hakkina, hukuki imtiyazlara ve kamusal otoriteye sahip olduklarina dikkat ¢ekmistir.

a9

Gokalp’in iddiasma gore Avrupa’da ve Japonya gibi “asri” bir devlette tiim bu otoriteler
miinhasiran merkezi devletin tekelindeydi. Dolayisiyla cemaatlerin kamusal yetkileri olamazdi

(Ergin, 1977:cilt 3-4, 1345-1347).
Sair yonii olan Ziya Gokalp 1918’de Yeni Hayat’ta yayimnladigi “Vatan” baslikl siirinde su
dortliigii kaleme almistir (Gokalp, 1918:11):
Bir tilke ki, topraginda baska elin gozii yok,
Her ferdinde mefkire bir, lisan, adet, din birdir.

Mebusani temiz, orda Bogo’larin yeri yok,

Ey Tiirk oglu, iste senin orasidir vatanin.

1914 sonrasinda gayrimiislimlere yonelik devlet siyaseti iste boyle bir siyasal bakis ile

belirlenmistir.
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Ergin’in ifadesiyle bu donemde “mebuslar, azliklar ve gazeteciler birer vesile ile susturulmus ve
sindirilmis, yabanci hiikimetlerin dayandiklar1 kapitiilasyonlar kaldirilmig, hatta mektepleri

ellerinden alinip Maarif’e verilmis™tir (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1273).

Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi’na girmesiyle birlikte 1914 Kasim ayinda
Kapitiilasyonlar ilga edilmistir. Bu durumdan yararlanarak Ingiltere, Fransa ve Rusya gibi
diisman gii¢lerin diplomatik himayesi altindaki yabanci okul aglar1 Maarif Nezareti tarafindan
isgal edilmis ve kapatilmigtir. Bu baglamda o zamana degin Osmanli idaresinin keyfi
tasarruflarindan biiyiik giicler tarafindan kismen korunmakta olan gayrimiislim cemaat okullar1
korumasiz duruma diismiisler ve Maarif Nezareti’'nin cemaat okullar1 {izerindeki miidahaleleri
yogunlagmistir (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1283). 24 Nisan 1915°ten itibaren Ermenilere yonelik etnik
temizlik Onlemleri ve 27 Mayis 1915°te resmen yasalasan Tehcir Kanunu sonrasinda

Anadolu’daki Ermeni varlig1 biiyiik dl¢ilide ortadan kalkmuistir.

Mekitib-i Hususiye Talimatnamesi

S6z konusu gelismelerle birlikte Agustos 1915’te Mekdtib-i Hususive Talimatnamesi (Ozel
Okullar Yonergesi) kabul edilmistir. Bu talimatname gayrimiislim cemaat okullarinin azinhk
diizeyine indirgenmesi ve imparatorluk dahilinde marjinal bir konuma getirilmesinde kritik

6nemde olmustur. Dolayisiyla Hususi Mektepler Talimatnamesi maddeleriyle ele alinmalidir.

S6z konusu talimatnamenin birinci maddesine gore hususi mektepler “Masraflar1 bireyler
tarafindan ve hiikiimetce taninmis Tirkiyeli cemaat, cemiyet ve sirketler tarafindan saglanarak
actlan okullar” olarak tanimlanmugtir. Ugiincii maddeye gore Tiirkiyeli cemaatler tarafindan
acilan okullar ancak o cemaate mensup niifusun sakin bulunduklari mahalle veya kdylerde
bulunabilirdi. Yine ayn1 maddeye gére cemaat mekteplerinin “biiyiikliigii ve yapist ihtiyacin
iistlinde olmamali ve yaratacaklar1 giiriiltii nedeniyle diger okullar ve cemaat mabetlerinden
isitilemeyecek uzaklikta” insa olunmaliydi. Anaokulu hari¢ kiz ve erkek karigik yatili okul

acilmasi yasaklanmisti (5.madde; Faik Resid, 1927: cilt 1-2,311).

Talimatnameye gore resmi dilin disinda bir dilde egitim yapan cemaat mekteplerinde Tiirk dili,
ayrica Turkiye tarih ve cografyasi dersleri mecburen Tiirkge olarak ve Tirk &gretmenler
tarafindan verilecektir. ilkdgretim siniflarinda Tiirkge dersi haftada en az dort saat, orta ve daha
iist sinifli mekteplerde ise haftada en az iki saat olacaktir (6. madde). Sekizinci maddeye gore
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Tiirkiyeli Gayri Mislimler tarafindan agilacak okullarda Maarif Vekaleti’nden resmi ruhsat
alinmadik¢a yabanci miidiir, miidire veya 6gretmen istihdami yasaklanmistir. Onuncu maddeye
gore cemaat mektepleri bulunduklar1 mahallin en biiyiik miilkiye memurlar1 ve Maarif Miidiir ve
Miifettisleriyle Sihhiye Miifettiglerinin gozetimiyle denetimine tabi olacaklardir. Cemaat
ilkokullar1 ise IIkdgretim Yasasi uyarinca yerel meclis iiyeleri tarafindan denetlenebilirler (Faik

Resid, 1927: cilt 1-2, 312).

Talimatname boyunca vurgulanmakta olan cemaat okullarinin uymas: zorunlu oldugu hijyenik
kosullar, 6gretmenlerin tabi tutuldugu bir dizi sart ve ders kitaplarindan beklenen birgok 6zellige
ek olarak onikinci maddede belirtilen okul binasinin ingaat teknigi sartlar1 bir biitiin olarak yeni
bir cemaat okulunun agilmasini hayli zorlastiran agir bir biirokratik ve hukuksal ¢er¢ceve meydana
getirmistir. Yirmi besinci maddeye gore cemaat ilkokullarinin miidiir ve dgretmenlerinin yiiksek
okul veya dgretmen okulu mezunu olmalar1 zorunluydu. Ogretmenlerin resmi izin alabilmeleri
icin Maarif Vekaleti’nin diizenledigi bilim sinavini vermeleri sartti (Faik Resid, 1927:cilt 1-2,
313-135, 318).

Talimatnamenin otuz besinci ve otuz altinci maddelerine gore teftise memur olanlar teftis i¢in her
zaman mekteplere girebilirler ve gordiikleri noksanlar hakkinda mektep midiiriine ihtarda
bulunabilirler veya rapor hazirlaylp gerekli makama verebilirler. Miifettisler mektebin ruhsati
olup olmadigini, muallimlerin izin belgeli olup olmadigin1 kontrol edebilirler. Ayrica tedrisatin
hiikiimet tarafindan tasdik edilmis olan programa uygun yapilip yapilmadigini, kiinye ve sicil
defteri tutulup tutulmadigint denetleyebilirler. Bunlara ilaveten iilkedeki farkli etnik unsurlar
arasinda ayrimeciligi, dismanhig: koriikleyici egitim verilip verilmedigi, dinlere ve ahlaka aykir

telkinlerde bulunulup bulunulmadigini incelerler (Faik Resid, 1927:cilt 1-3, 2).

Kirk besinci maddeye gore bir cemaat mektebinde d6diil dagitim toreni veya benzeri bir sosyal
toplant1 yapilmasindan {i¢ giin 6nce yerel idareye yazili ve resmi olarak bilgi verilecek ve verilen
bilgi ile birlikte yazili bir program da sunulacaktir. Mevcut cemaat mektepleri igerisinde halen
ruhsatsiz olanlari talimatin nesrinden {i¢ ay igerisinde Maarif Nezareti’ne bagvurarak resmi izin

belgesi alabileceklerdir \(Faik Resid, 1927:cilt 1-3, 2).

flgingtir ki bu talimatnamede gayrimiislim topluluklardan bahsedilirken “Tiirkiyeli cemaatler”

ifadesi kullanilmaktadir. Azinlik anlamina gelecek herhangi bir s6zciik géze carpmryor.
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f) 1918-1923 Arasinda Gayrimiislim Mekteplere Yonelik Siyasetler

Birinci Diinya Savasi’nin bitimindeki Mondros Miitarekesi sonrasindan Kurtulus Savasi’nin
sonuna degin Istanbul’daki gayrimiislim okullar1 savas esnasinda maruz kaldiklar1 agir
baskilardan kurtulmuslar ve 1913 oncesindeki 6zgiirliiklerine kavugmuglardir. Miittefik giicler
Maarif Nezareti’nin cemaat mekteplerini herhangi bir bigimde denetleme yetkisine son
vermislerdir. Dolayistyla Hususi Mektepler Talimatnamesi Miitareke devri Istanbul hiikiimetleri

zamaninda fiilen rafa kaldirilmistir (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1292).

Ancak ayni durum Anadolu i¢in herhalde s6z konusu degildi. Anadolu’da gerek Ermenilere
uygulanan tehcir ve gerekse Pontus bdlgesinde Rumlara uygulanan siddet siyaseti baglaminda
Yunan isgal bolgesi haricinde cemaat mektepleri — sayet kapatilmadilarsa — ancak ¢ok zor
sartlarda varliklarini siirdiirebilmislerdir. 4-12 Eyliil 1919°da toplanan Sivas Kongresi kararlarina
bakildiginda da boyle bir sonuca varabiliriz. Sivas Kongresi kararlarindan biri Rumluk ve
Ermenilik faaliyetlerinin engellenmesini icermekteydi. S6z konusu Kurtulug Savasi kosullarinda
herhangi bir cemaatin okulunun egitim faaliyetinin rahatlikla siyasi nitelikli bir etkinlik olarak

algilanmis oldugunu tahmin edebiliriz.

g) Lozan Konferansi’ndan Tevhid-i Tedrisat Yasasi’na Degin Cemaat Mektepleri

Balkan Savaglari, Birinci Diinya Savasi, Kurtulug Savast ve bu savaslara eslik eden etnik temizlik
faaliyetleri sonucunda 1912 dncesinde imparatorlukta var olan kiiltiir ve niifus zenginligi 1923’e
gelindiginde yerini dinsel acidan biiyiik dl¢iide homojenlesmis, agirlikli olarak kdylii nitelikli bir
Anadolu’ya birakmustir. Lozan Konferansi sirasinda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanan
Niifus Miibadelesi sdzlesmesi neticesinde yaklasik Anadolu ve Trakya’dan yaklasik 1,2 milyon
Rum niifus Yunanistan’a go¢cmeye mecbur birakilmistir. Sonug olarak bu tarihe degin niifusu ok
biiyiik 6l¢iide azalmis olan gayrimiislim cemaatlerin agirlikli kismi Istanbul’da toplanmaya

baglamustir.

Osmanli Imparatorlugu’nu uluslararasi hukuk anlaminda ilga eden Lozan Antlasmasi’nin kirkinct,
kirk birinci ve ayrica on dordiincii maddeleri Tiirkiye’de artik bakiye durumuna diigmiis
gayrimiislim niifusun egitim haklarim1 igermektedir. Antlagmanin kirkinct maddesine gore
gayrimiislim azinliklara mensup Tirk vatandaglari hukuken ve fiilen diger Tiirk vatandaslarina
uygulanan ayn1 muamele ve ayni giivencelerden yararlanacaklardir. Bu baglamda masraflar
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kendilerine ait olmak iizere her tiirlii hayir miiesseseleri, dini ve toplumsal kurumlari, her tiirli
okul ve benzeri egitim kurumlarim tesis etmek, yonetmek ve kontrol etmek, ayrica buralarda
kendi dillerini serbest¢e kullanmak ve dini ayinlerini 6zgiirce icra etmek hususlarinda esit haklara

sahip olacaklardir (Ayas, 1948:668).

Kirk birinci madde ii¢ kisimdan olusmaktadir. Birinci kisma gore genel egitim konusunda
Tiirkiye hiikiimeti gayrimiislim vatandaslarin 6nemli oranda yerlesik bulunduklar1 kentler ve
ilcelerdeki cocuklarinin ilkdgretim okullarinda anadillerinde egitim gormeleri icin gerekli
kolaylagtirict sartlar1 saglayacaktir. Bu hiikiim Tiirkiye hiikiimetinin mezk{r mekteplerde Tiirk

dilinin 6gretilmesini zorunlu kilmasina bir engel olusturmayacaktir (Ayas, 1948:668).

Ikinci kisma goére gayrimiislim azinliklara mensup Tiirk vatandaslarmin &nemli oranda
bulunduklari kentlerde ve ilgelerde devlet biitgesi, belediye ve sair biitgeler tarafindan egitim, din
veya hayir amaciyla genel gelirlerden tahsis edilecek meblaglardan yararlanmak konusunda s6z
konusu azinliklar adil bir sekilde paydas olacaklardir. Sonuncu kisma goére s6z konusu meblaglar

ilgili kurumlarin yetki sahibi sorumlularina dagitilacaktir (Ayas, 1948:668-669).

S6z konusu gayrimiislim cemaatlere iliskin maddelerin yani sira Lozan Antlasmasi’nda daha 6zel
olarak Gokceada ve Bozcaada’da yasayan Rum niifusa yonelik on doérdiincii madde mevcuttur.
Bu madde iki kisimdan olugmaktadir. Birinci kisma gore Tiirkiye egemenligi altindaki Gokceada
ve Bozcaada’da kisilerin ve mallarin korunmasi hususunda gayrimiislim yerel halka her tiirli
giivenceyi bahseden yerel unsurlardan olusan 6zel bir idari teskilata sahip olunacaktir. Yukarida
zikredilen adalarda giivenlik ve asayis mezkilr yerel yonetim aracilifiyla yerel halk arasindan
secilen ve yerel yonetimin emri altinda bulunan bir zabita ekibi tarafindan saglanacaktir. Tkinci
kisim Tiirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanacak niifus miibadelesi sozlesme hiikiimlerinin

Gokegeada ve Bozcaada icin gecerli olmayacagina dairdir (Ayas, 1948:669).

Lozan Antlagmasi’na gore gayrimiislimler artitk “azinlik” terimiyle tamimlanmaktadirlar.
Gayrimiislim azinliklara sadece ilkogretim diizeyinde anadilde egitim konusunda kamu
otoritesinin kolaylastirict kosullar saglayacagi konusunda giivence verilmistir. Ancak bu hak bile
sadece gayrimiislim azinliklarin 6dnemli oranlarda yogunlastiklar1 sehir ve ilgeler icin gegerli
olacaktir. Ornegin gayrimiislim topluluklarin daha dagimik olarak yasadiklar1 bélgeler icin egitim

hakki s6z konusu degildir.
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Bir ulus devlet projesi gercevesinde kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti agisindan 6zerk cemaat
yapilanmasi ve bu baglamda 6zerk egitim kurumlari, ulus ingasimin gerektirdigi birérnek kiiltiirel
ve siyasal kimlikli yurttaslar projesine aykir: diisen olusumlardi. Gayrimiislim cemaatler oldugu
kadar Islami cemaatler ve mektepler de bu anlamda mevcudiyeti istenmeyen veya kerhen tolere
edilebilecek yabanci unsurlardi. 3 Mart 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanunu bu baglamda

anlagilmalidir.

Tiirkiye’de merkeziyetci olmayan, 6zerk diyebilecegimiz egitim yapilanmasi Tevhid-i Tedrisat
Kanunu ile sona erdirilmistir. Bu yasanin esas hedefi Maarif Vekaleti’nin denetimi disinda kalmis
olup Ser’iyye ve Evkaf Vekaleti’ne bagli veya hususi vakiflarin kontroliindeki geleneksel islami
okullard1. Dolayisiyla s6z konusu yasanin toplam yedi maddesinin ¢ogu Islami egitime dairdir.
Ancak Tevhid-i Tedrisat yasasiin birinci maddesi gayrimiislim okullari1 da yakindan
ilgilendirmektedir. Bu maddeye gore “Tiirkiye dahilindeki biitiin miiessesat-1 ilmiye ve tedrisiye
Maarif Vekaleti’ne merbuttur.” Yani Tiirkiye’de bulunan tim akademik nitelikli ve egitimsel

kurumlar Maarif Vekéleti’ne baglanmistir \(Faik Resid, 1927:cilt 1-2, 41).\

S6z konusu yasayla Islam veya gayrimiislim ayrimi olmaksizin mevcut cemaat egitim
kurumlarimin idari 6zerkligine son verilmeye ¢aligilmistir. Boylelikle gayrimiislim okullarinin
Osmanl1 yiizyillar1 boyunca siiregelen ve 1908 sonrasinda artan merkeziyet¢i miidahalelere karsi
direngle korumaya calistiklar1 egitimde cemaat 6zerkligi ilkesi biiyiik bir darbe yemistir. Esasinda
Tevhid-i Tedrisat Kanunu Lozan Antlagmasi’min kirkinci ve kirk birinci maddelerinde
gayrimiislim egitim konusunda saglanmis olan haklar1 gelecekte iyice daraltmak konusunda

potansiyel bir hukuksal ara¢ niteligini tagimistir.
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B- MILLET MEKTEPLERINDEN AZINLIK OKULLARINA DONUSME
SURECI

1. RUM MEKTEP DUZENI

Istanbul’un fethinden sonra Fatih Sultan Mehmet’in Gennadios Scholarios’a verdigi yetkiyle
kurulan Ekiimenik Patrikhane imparatorluk dahilindeki tiim Rum Ortodoks niifus iizerinde yetkili
kilinmisti. Boylelikle Rum milleti etnik agidan tiirdes olmayan biiyiik bir topluluk olusturmustu.
Ancak bu topluluk igerisinde Helen kokenliler ve/veya Helenlesmis olanlar kilisenin iist

kademelerinde egemen konumdaydilar (Somel, 1995:213).

Ekiimenik Patrikhane ilke olarak cemaat dahilinde dil veya etnisiteye vurgu yapmaktan 6zenle
kaginmaktaydi. Aksi takdirde Rum Ortodokslugun evrenselligi (“ekiimenikligi’) tehlikeye
diisebilirdi. Ancak bu durum 18.ylizy1l ortalarindan baglayarak degismeye yiliz tutmustur.
Aydinlanmaci diislincenin beraberinde getirdigi Antik Cag Yunan idealleri Patrikhane ve Fener
Rum seckinleri biinyesinde cemaat aidiyetlerini doniistiiriicii bir etkisi olmus, dinsel kimlik
yerine laik Helenlik bilincinin gilic kazanmasini beraberinde getirmistir. S6zii gegen siireg
baglaminda Rum cemaat egitiminde artan boyutta Helen kimligine vurgu yapilmaya baglanmistir.
Bu gelismeye paralel olarak 16.yiizyilin ortalarinda Sokollu Mehmet Pasa’nin himayesinde
kurulmus olan Sirp Ipek Patrikhanesi 1766’da ilga edilmis, 1767°de Bulgar Ohri Bas
Piskoposlugu kapatilarak Ekiimenik Patrikhane’nin dogrudan denetimi altina girmistir. Bahsi
gecen uygulamalar Sirp, Bulgar ve Arnavut Ortodoks aydinlar1 arasinda artan tepkilere neden
olmus, 19.yiizy1l boyunca cemaatten etnik kopuslar sonucunda Rum milleti eski biiyiikliigiini ve

evrenselligini kaybetmistir (Somel, 1995:213).

S6z konusu siire¢ aym1 zamanda Rumlarin denetimindeki ticaretin ve armatorliiglin ivme
kazanmasindan destek almaktaydi. Esasinda 17.yiizy1l ortalarindan beri Avrupa’da egitim goren
bir Rum segkin kesimi 18. yiizy1l sonlarina gelindiginde Osmanli Imparatorlugu’nun degisik
bolgelerinde okullar ve akademiler agmay1 bagarmisti. Bu entelektiiel ve ulusal birikim 1821-29
arasinda Yunan Bagimsizlik Savagi ile sonuclanmistir. Ancak dikkate degerdir ki bu laik ve
Aydmlanmaci entelektiiel birikim Yunanistan’in bagimsizli§i sonrasinda biiyiik dlcilide
Yunanistan’a gd¢ etmistir. Neticede imparatorlukta geriye kalan Rum egitim birikimi yeniden

Ekiimenik Patrikhane’nin geleneksel denetimine tabi olmus, bu durum 1856 Islahat Fermani’na
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degin siirmiistiir. Islahat Fermani’nin 6zgiirlestirici etkisiyledir ki 1860’lardan baslayarak sivil

Rum egitim girisimlerinin gii¢ kazandigin1 gérmekteyiz.

Rum egitimine iligkin bu genel giristen sonra Rum okullarmin gelisim siiregleri ve Osmanli

Devleti ile iligkileri iizerinde yogunlagilacaktir.

a) Ekiimenik Patrikhane’ye Bagh Okullar

Gayrimiislim cemaatler arasinda en biiyiigii olan Rum cemaatinin basinda bulunan Ekiimenik
Patrikhane esasinda Fatih Sultan Mehmet tarafindan Istanbul’un alinmasiyla birlikte kurulmustu.
Ekiimenik Patrikhane’nin en koklii egitim kurumu olan Fener Patrikhane Akademisi’nin kurulusu
bir ihtimalle 1453 Oncesine kadar geriye gidiyordu. Buradaki egitim skolastik nitelikte olup
modern deneysel bilimlerle ilgisi yoktu. Bu baglamda egitim Klasik Yunan ve Latin edebiyati,
felsefe, ilahiyat, matematik ve tip iizerinde yogunlasiyordu. Fener Patrikhane Akademisi’nde esas
olarak Istanbul’da yerlesik Rum elit ¢ocuklar1 ve tasradaki Rum ileri gelenlerinin ogullari
ogretim gormekteydiler. Akademi’den mezun olan genglerin bir boliimii ruhban sinifina dahil
olmakta, digerleri ise 17.yiizy1l ortalarindan baslayarak giiglenmeye baslayan Fener Rum seckin

sinifina girmekteydi (Ergin 1977:cilt 1-2, 738-743). |

Fener Patrikhane Akademisi’nin haricinde 19.ylizyill oncesinde Eflak Beyligi’nde Biikres
Akademisi (Lykeion) ve Bugdan Beyligi’ne Yas Akademisi bulunuyordu. Her iki okul da Fener
Patrikhane Akademisi gibi Ekiimenik Patrikhane’ye bagl yiiksek okullardi (Onsoy, 2005: 66).

19.ylizyilin baglarinda Kurugesme’de baska bir Rum akademisi agilmistir. Bu yiiksek okul
Patrikhane’ye dogrudan bagli olmamakla beraber egitim yaklasimi agisindan Fener
Akademisi’nden biiyiik bir nitelik farki yoktu. Kurucesme Akademisi’nin skolastik niteligi
19.ytlizy1l gibi ge¢ bir zamanda bile Kopernik astronomisini veya Newton fizigini sorgulayarak
Batlyamuscu goriislere sahip ¢ikmasindan da anlasilabilir. Burada tip egitimi de verilmekteydi.
Kurugesme Akademisi 1804°te kurulmus ve Yunan Bagimsizlik Savasi’nin baglamasi iizerine

1821°de kapatilmistir (Ergin, 1977:1-2, 745-748).

1821 ile 1829 arasindaki sarsintili yillar ve 1833’te Yunanistan’da bagimsiz bir Ortodoks
Kilisesi’nin kurulmasindan sonra Ekiimenik Patrikhane’nin yaptigi en biiyiik egitim yatirimu

1844°de Heybeliada’da ilahiyat Akademisi’ni tesis etmek olmustur (Ergin, 1977:1-2, 743-744).
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Patrikhane okullarinin egitim siyasetinin temelinde yatan kaygilar 6zetlenecek olursa bunlardan
baslicasinin 18.yiizy1l sonlarindan baslayarak Rum cemaati biinyesinde zuhur eden Sirp, Bulgar,
Arnavut etnik “uyamiglar’” karsisinda cemaatin dinsel biitiinliiglinii muhafaza etmek gayreti
oldugu soylenebilir. Bir diger kaygi Rum cemaati dahilinde 6teden beri yayginlasmakta olan
Aydmlanmaci fikriyat ve laik diisliniis karsisinda kadim Ortodoks imanint perginleyerek
cemaatin manevi selametini temin etmekti. S6z konusu endiseyle baglantili diger bir olgu Katolik
ve Protestan misyonerlerinin hayli girisken egitim etkinliklerinin Patrikhane tarafindan bir tehdit
olarak algilanmasiydi. Bu kaygilara ek olarak Ekiimenik Patrikhane ve ona baglh kilise drgiitiiniin
imparatorluk ¢apinda sahip oldugu yerlesik ekonomik ve siyasi ¢ikarlarinin korunmasi da
gerekiyordu. Bunun i¢in Patrikhane’nin kiliseye sadik iyi yetismis elitlerin destegine gereksinimi
vard1 (Somel, 1995:213).

b) Rum Orta Simifinin Kurdugu Okullar

Bu béliimiin basgliginda “Rum Orta Sinifi” ifadesini kullanmamiza karsin mezkar ifadenin zaman
icerisinde farkli anlamlar kazandigim1 vurgulamak gerekiyor. 19.yiizy1l 6ncesinde Rum cemaati
icerisinde gelisen orta simnif heniiz biiylik 6l¢iide dinsel anlamda Ortodoks biitlinliigiiniin bir
pargast olup farkli etnik unsurlar1 biinyesinde barindiriyordu. Buna karsin 18.yiizyil sonlarindan
baslayarak zuhur eden Bulgar ve diger Gayri Helen topluluklarin cemaatten kopuslar1 ve kendi
orta simiflarin1 yaratmalart siirecinde Rum orta sinift giderek etnik Helen orta sinifla es anlamli
olmustur. Bu bakimdan 19.ylizy1l dncesinde Rum orta sinifimin finanse ettigi okullardan s6z
ettigimizde bunlarin igerisinde Rum, Sirp, Romen veya Arnavut kokenli kisilerin oldugunu
akildan ¢ikarmamak dogru olacaktir. Esasinda 19.ylizyill sonrasinda bile birgok Rum’un
kokeninde Helenlesmis Bulgar, Arnavut veya Ulah kesfetmek de sasirtict olmayacaktir (Somel,
1995:213-214).

Ekiimenik Patrikhane otoritesinden bagimsiz olarak gerek Osmanli tagrasinda ve gerekse
imparatorluk sinirlar1 diginda okullar kurulmustur. Burada iki husus dikkati ¢ekmekte. Birincisi,
egitime destek veren Rum tiiccar topluluklarinin tiimiiniin Istanbul’un uzaginda, yani ya Yanya,
Trabzon, [zmir, Ayvalik, Biikres gibi imparatorluk tasra merkezlerinde veya Odessa, Moskova,
Livorno, Viyana, Leipzig, Budapeste gibi imparatorluk sinirlar1 haricinde yasadiklar1 gercegiydi.

S6zii gegen tiiccar kolonileri sadece okul kurmakla kalmiyor, fakir ama yetenekli Rum genglerine
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burs olanaklari da saghiyordu. Ornegin, Yunan bagimsizlik hareketinin en &nemli
entelektiiellerinden Adamantios Koraes boyle bir burs olanagiyla italya ve Fransa’da egitim

alabilmisti. Tkincisi, kurulan sivil Rum okullarinin tiimii fstanbul haricinde acilmustir.

1820 6ncesinde Rum orta sinifinin kurdugu sivil nitelikli mekteplerin tiimiiniin Istanbul haricinde
acilmis olmasi iizerinde durmak gerekir. Bunda mektep kurucularmin miiesseselerini Ekiimenik
Patrikhane etkisinden uzak durma g¢abasimin bir rolii oldugu muhtemeldir. Zira Patrikhane’nin
egitime geleneksel-skolastik yaklasimi ve Aydinlanmaci-laik nitelikli fikriyatt Ortodoks
maneviyata bir tehdit olarak algilayis1 dolayisiyla giicii elverdiginde s6z konusu sivil okullar
kontrolii altina almaya, hatta engellemeye ¢alisacagi kuvvetli bir olasilikt1. Ote yandan Osmanlt
tasrasinda ve imparatorluk sinirlar1 diginda bulunan Rum tiiccar kolonilerinin diinya ticaretindeki
konumlarini gii¢lendirmeye yarayacak modern, diinyevi ve pragmatik igerikli bilgileri 6gretecek
egitim kurumlarina ihtiyaglar1 da vardi. Saydigimiz bu etkenlerle Patrikhane kontrolii haricinde

olan okullarmn tiimii Istanbul disinda kurulmustur.

Osmanli tasrasinda ilk 6nce Yanya ve Trabzon, daha sonra Izmir, Ayvalik ve Sakiz gibi sehir ve
kasabalar Patrikhane otoritesinden bagimsiz nitelikli birer Rum egitim ve kiiltlir merkezi olarak
temayiiz etmiglerdir. Bunlardan Yanya dikkat ¢ekicidir. Zira Yanya bulundugu cografik konum
acisindan Italya ve Orta Avrupa’ya yakin oldugundan deniz baglantilartyla Avrupa rasyonel
diistincesi ve Aydinlanmaci fikriyat Epir bolgesine daha kolayca niifuz edebiliyordu. 1648’de
Yanya’da acilan Epifanios Okulu’nu Epirli bir hayirsever tliccar olan Epifanos Egumenos finanse
etmisti. Bu okulda fen bilimleri 6gretiliyordu. Yine ayni sehirde 1676°da tiiccar Manos Gkiumas
basgka bir modern okul kurdu. 1734’ten sonra adi1 Marutzes Okulu’na doniisen Epifanios’ta gorev
yapan Evgenios Bulgares bir Leibniz felsefesi hayrani olarak taninmisti (Apostolidis-Kusserow,

1983:81).

Dikkati c¢eken diger bir merkez Trabzon idi. 1683°te adi gecen sehirde bir Rum koleji
(Phrontistirion) agilmisti. Bu kolejin en 6nemli 6zelligi bir tlir 6gretmen okulu islevini gérmiis
olmasidir. Trabzon Rum kolejinden mezun gengler Pontus bolgesindeki Rum cemaat okullarinda
ogretmenlik yapmaya baslamislar, bdylelikle Pontus ve gevresi Rum egitiminde kalite yilikselmesi
goriilmiistiir. S6z konusu olgu “Pontus Aydinlanmasi” olarak da bilinmektedir (Samouelidhes,

1985::178-183).
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18.yiizyildan baslayarak izmir bir sivil Rum kiiltiir merkezi haline gelmeye baglamustir. 1733’te
burada ortaokul diizeyinde olan Evangeliki Skholi agilmistir. Miifredat agisindan bagslangicta
skolastik 6zellikler tasimakla birlikte zaman igerisinde modernlesmistir. Bu egitim kurumu dort
Izmirli Rum’un (Yeroteos Dendrinos, Pantaleon Sevastopulo, Yorgos Homeros ve Yorgos Vitalis)
girisimi ve finansmamyla tesis edilmistir. ilk kuruldugu zamanlar ¢ok kiigiik ve sehirdeki tek
okuldu. 1778’de yangina kurban giden okul 1779’da Yannis Kannas’in mali katkilariyla yeniden
acilmustir. Yeniden alevlere yem olan okulun bu sefer 29 Ekim 1810 tarihli II.Mahmut fermaniyla
tekrar insa edildigini gdrmekteyiz. Uciincii bir yangindan sonra okul 1851°de onarilmakla
kalinmayip bu sefer seckin Rum okumuslarinin yonetimine girerek bir lise (jimnaz) derecesine
yiikseltilmistir. 19.yiizyilin ikinci yarisinda bu okulun ilk ve orta egitim miifredati Atina
Universitesi tarafindan esdeger olarak tanmmustir. Burada dikkati ¢eken husus okulun Ingiliz
hiikiimetinin himayesine girmis olmasidir. S6z konusu okulun itibar1 Anadolu ve Ege Adalar
Rumlar1 arasinda hayli yaygindi. Bu okul ilk ve orta (jimnaz) kisimlarindan miitesekkildi.
Evangeliki Skholi sadece mezklr ortaokuldan ibaret olmayip Izmir’in {i¢ ayr1 semtinde bu
mektebin uzantisi niteliginde ii¢ ilkokulu da vardi. Diger bir kayda deger husus, Evangeliki
Skholi’nin sadece bir okul degil, kendi basina bir kiiltlir merkezi niteligini tagimasiydi. Okulun
biinyesinde igerisinde yaklasik 30.000 kitap ve farkli ¢aglara ait 200 kadar el yazmasinin
bulundugu zengin bir kiitiiphane; yaklagik 500 biist ve kabartmanin bulundugu bir arkeoloji
miizesi; takriben 1500 parcadan olusan bir seramik sergisi, ayrica antik ¢aglardan kalma hayli

ilging bir madalyon ve sikke koleksiyonu mevcuttu (Cuinet, 1894:cilt 3, 453-457).

Evangeliki Skholi derecesinde koklii olmamakla beraber Izmir’de 1808°de kurulan Philologiko
Gymnasio da zikredilmelidir. Bu ortaokul egitim yaklasimi itibariyla daha modern ve daha fazla

deneysel bilimlere yer vermekteydi (Clogg, 1996:16-17).

Vurgulanmasi gereken diger Rum kiiltiir merkezleri Sakiz ve Ayvalik gibi Ege bdlgesinin daha
kiiciik kasabalarinda yogunlagmistir. Daha 6nceden de varligi olan Sakiz Akademisi 1792°de
yeniden yapilanarak modern fen bilimlerinde egitim sunmaya baglamistir. S6z konusu
akademinin ilging bir 6zelligi egitimin ticretsiz olarak verilmesiydi. Sakiz Akademisi’nin tim
masraflar1 Sakiz Rum cemaati tarafindan iistlenmisti. Ote yandan 1803’de Ayvalik’ta kurulmus
olup 1821°e degin varligini siirdiiren Ellinomouseion Antik Cag Yunan felsefesinin 6gretildigi

baslica akademilerden biri olarak sivrilmisti. Buras1 da Sakiz Akademisi gibi iicretsiz egitim
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sunmakta olup tim egitim giderleri Ayvalik Rumlar1 tarafindan karsilanmaktayd: (Clogg,

1996:16, 23).

Yunan Bagimsizlik Savasi’min esiginde Izmir’deki Philologiko Gymnasio, Ayvalik’daki
Ellinomouseion ve Sakiz Akademisi Osmanli Rumlar1 agisindan baslica yiiksek egitim

merkezlerine doniigmiiglerdi (Clogg, 1996:16, 23).

Osmanli sinirlart disinda Rum tiiccarlarinca tesis edilen zikre deger bir Rum egitim kurulusu
Venedik’te 1665°de agilan Flanginion Koleji’dir (Phlanginion Phrontistirion). Kurucusu zengin
bir tliccar olan Tomas Flanginis idi. Bu kurum Osmanli topraklarindan gelen hali vakti yerinde
Rum genglerini Padova Universitesi’nde egitime hazirlamak iizere agilmis bir tiir hazirlik okulu

niteligindeydi (Chassiotis, 1881:84).

¢) Yunan Ayaklanmasindan Islahat Fermani’na (1821-1856)

1821-29 arasinda siiren Yunan Bagimsizlik Savasi ve 1830°da Yunanistan’in bagimsiz bir krallik
olarak ortaya ¢ikmast Osmanli topraklarinda geriye kalan Rumlarin egitim hayat1 agisindan ciddi
bir sarsint1 anlamina geldigi tahmin edilebilir. Oncelikle Yunan Savagi sirasinda Yanya, Sakiz,
Ayvalik gibi egitim merkezleri isyanin bastirilmasi g¢ergevesinde yakilip yikilmistir. Zaten
Ekiimenik Patrikhane laik Yunan ulusguluguna siddetle muhalif olmasindan Otiirii mezkir
merkezlerin ortadan kaldirilmasina muhalif olmamustir. Ayrica, Yunan ulus¢u ideallerini
benimsemis Rumlarin biiyiik bir kismi egitimli kesimden olustugundan dolay1 egitmen olabilecek
aydin Rumlarin azimsanmayacak bir bolimii Yunanistan’a go¢ etmistir. Sonu¢ olarak 1830
sonrast Osmanli Imparatorlugu sinirlar1 dahilinde sivil ve modern Rum egitiminin agir bir yara
aldig1 ve Patrikhane otoritesinin egitim sahasinda eskisinden daha fazla kuvvet kazandigi
muhtemeldir. Ornegin s6z konusu devre igerisinde 1831°de Izmir’de kurulan Kendrigon
Partenaguyon Mektebi Patrikhane’ye bagli bir kurumdu (Alkan, 2000:252-254). Bu durum

Islahat Fermani’na degin stirmiistiir.

Degerlendirme: 1856 Oncesinde Rum Okullarina Yénelik Osmanh Siyaseti

17.yiizy1ldan baglayarak II.Mahmut devrine degin siire giden ademi merkeziyet¢i idari yapt Rum
sivil egitiminin Osmanli tagrasinda gelismesi agisindan olduk¢a olumlu bir ortam saglamistir. Bu

ademi merkeziyet¢i durum muhtemelen Ekiimenik Patrikhane’nin tagradaki etkisini zayiflatacak
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bir kosul da olusturmustu. Ozellikle Ayvalik gibi 6zerk bir statiide bulunan bdlgelerde herhangi
bir devlet veya Patrikhane denetiminden bagimsiz egitim kurumlar tesis edilebiliyordu. Bunun
yam sira yukarida da goriildiigii iizere 11.Mahmut Izmir’deki bir Rum okulunun yeniden insasi
icin destegini esirgemiyordu. Bu durum Yunan Bagimsizlik Savagi ile birlikte ani bir bi¢cimde
sona ermistir. Bir yandan Rum cemaatinin azimsanmayacak kisminin devlete karsi isyani ve
okullarm bir ¢ogunun yikima ugramasi, 6te yandan Rum cemaatinin entelektiiel sermayesinin
ciddi bir kismimin Yunanistan’a gocii dolayisiyla 1821 oncesindeki kiiltiirel parlaklik sona
ermistir. Buna kosut olarak 1812°den baglayarak II.Mahmut’un baslattig1 merkeziyet¢ilik siyaseti
merkezi otoritenin tasrayl daha etkin bicimde denetleyecegi siireci de beraberinde getirmistir.
Rum ayaklanmasi deneyimi dolayisiyla Osmanli idaresinde Rumlara yonelik kalici kuskular
ortaya ¢ikmustir. Bu ise, Ekiimenik Patrikhane’nin de artan kontroliiyle pekiserek bagimsiz sivil

Rum okullarin a¢ilmasin biiyiik 6l¢iide sekteye ugratmistir.

d) Rum Egitiminde Altin Cag: Islahat Fermanr’ndan Jon Tiirk Devrimi’ne Degin Rum
Egitimi

28 Subat 1856 tarihli Islahat Fermani sonucunda Rum milleti kendi igerisinde cemaat reformu
yapmak zorunda kalmistir. Ancak s6z konusu reform siireci cemaat i¢i dinamiklerden ziyade
Bab-1 Ali’nin telkinleriyle gerceklesmesinden Gtiirii 1862 tarihli Genikoi Kanonismoi (Genel
Hiikiimler) laik Rum niifusunun cemaat idaresine katilimini miimkiin mertebe sinirhi diizeyde
kalmasia yol agmistir. Buna gore laik cemaat temsilcileri sadece patrik secimi sdz konusu
oldugunda bir meclis halinde toplanacakti. Segilen Patrik, cemaatini, tasra piskoposlarinin
rotasyonla temsil edilecegi ruhani bir meclise (sinod) ve ruhban kesimle laik niifus temsilcilerinin
bir arada yer alacagi bir cismani meclise damisarak yonetecekti. Birinci meclis dini konularda,
ikinci meclis ise diinyevi ve bu arada egitimsel konularda Patrik’e danismanlik yapacakti.

Cismani meclisin laik temsilcileri sadece Istanbul Rum niifusu tarafindan secilebiliyordu (Clogg,

1982:194-195).

Rum orta smifinin ciddi anlamda ruhban egemenligiyle miicadeleye girigmemesinin olasi bir
nedeni Rum milletini derinden sarsan Bulgar ve sonra Arnavut Ortodokslarin Rum milletinden
kopma stirecleriydi. 1858’de Bulgarlar Rum milletinden ayrilarak fiilen kendi kiliselerini

kurduklarim ilan etmisler, Bab-1 Ali séz konusu durumu ancak 1870 tarihli fermanla
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resmilestirmisti. Arnavutlar boyle bir kopusu Balkan Savaslari’na degin gerceklestirememelerine
karsin Rum milleti mensuplar1 cemaatlerinin s6z konusu pargalanma siireci karsisinda

muhtemelen kendi i¢lerinde ek bir ayrilik ¢ikarmama kaygisiyla bir i¢ ¢ekismeye girmemislerdir.

Ote yandan Islahat Fermani’min gayrimiislimlere sagladig1 okul kurma &zgiirliigii baglaminda
Rum orta siifi Ekiimenik Patrikhane’den bagimsiz olarak 1861°den baslayarak basta Istanbul
olmak {izere Osmanli tasrasinin degisik merkezlerinde syllogos adli kiiltiir dernekleri kurmustur.
1861°de “istanbul Helen Edebiyat Dernegi” (O en Konstantinoupolei Filologikos Syllogos)
olusturuldu. Bu hayli biiyiik ve etkili dernek zaman icerisinde gerek Istanbul’da ve gerekse tasra
kent ve kasabalarinda ikiyiizden fazla okul agti. Istanbul’da ayrica 1872’de Trakya genelinde
Rum egitimini gelistirmek amaciyla “Trakya Egitim Sevdalilar Dernegi” (Thrakikos
Filekpaidheftikos Syllogos) kuruldu. Dogrudan Trakya tasrasina baktigimizda Tekirdag (1869),
Edirne (1872) ve Liileburgaz’da (1872) Kkiiltiir derneklerinin kuruldugu goriilmekte (Clogg,
1982:197).

Anadolu’ya bakildiginda en eski kiiltiir derneginin Islahat Fermani’ndan ¢ok once, 19.yiizyilin
baslarinda Trabzon’da tesis edildigi dikkati c¢ekiyor. Karadenizli tiiccarlarin finansal destek
verdikleri “Ksenofon Egitim Sevdalilar Dernegi” (Filekpaidheftikos Syllogos Ksenofon) Pontus
Rum koylerinde okullar agmistir (Samouelidhes, 1985:178-183). 1856 sonrasinda Ayvalik, Aydin,
Bayindir, Giresun gibi kasabalarda syllogoslar tesekkiil etmistir. Ancak s6z konusu yerler
Anadolu’nun kiy1 bdlgeleri olup Helen etnik bilincinin gii¢lii oldugu boélgelerdi. Buna karsin
Anadolu’nun i¢ kesimlerinde yasayan Karaman ve Kapadokya bolgesi Rumlar1 arasinda bu tarz

kiiltiir dernekleri ortaya ¢ikmamustir (Somel, 1995:229).

Bahsettigimiz bu kiiltiir dernekleri yerel tiiccar, avukat, doktor, mithendis ve ogretmenler gibi
serbest meslek sahipleri tarafindan kurulmakta ve yerel kaynaklardan finansman saglayarak
okullar agilmaktaydi. Ancak Syllogoslar zamanla artan kaynak ve eleman sikisiklig1 dolayisiyla
giderek Patrikhane destegine ve hatta konsolosluklar araciligiyla Yunanistan Kralligi’nin mali ve
Ogretim elemant takviyesine bagimli duruma diismiislerdir. Bunun neticesinde ders kitaplart ve
miifredatta bile Patrikhane’nin ve Yunanistan’in sy/logos okullar1 iizerindeki niifuzu giiclenmistir

(Adanir, 1979:102-103).
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Syllogoslarin varligt Ekiimenik Patrikhane’ye bagli cemaat okullarinin ortadan kalkmasi
anlamina gelmemistir. Imparatorlugun her bir sehir ve kasabasinda yasayan Rum topluluklari
birer dimogeron tarafindan yonetilen yerel cemaatler olusturmaktaydilar. Bu cemaatlerin
icerisinden segilen eforya bir tiir yerel maarif yetkilisi islevini gérmekteydi. Eforya’nin giicii
cemaat okullart hocalarmi atamak veya azletmekten ders programlarini diizenlemeye kadar
varabiliyordu. Ote yandan yerel cemaat okullarini teftis yetkisi yerel metropolite aitti (Ergin,
1977:cilt 3.-4, 1033).

1861 siralarinda Anadolu ve Arap vilayetlerinde toplam 726 Rum okulu, yaklasik 35.000 6grenci
ve bu okullarda ¢aligan 903 6gretmen vardi. Bundan sonraki yillarda mevcut okul sayisindaki
artis hizinda bir azalma olmus, agirlikli olarak var olan okullarin idamesi ve egitim kalitesinin
yiikseltilmesine Oncelik verilmistir. Esasinda Anadolu’da kurulmus olan 665 mektepten 571’
ilkokul diizeyindeydi. Egitim, hukuk veya tip gibi sahalarda uzmanlagmak isteyenlerin g¢ogu

yurtdisina, yani Yunan Kralligi’na gitmek durumunda kaliyordu (Augustinos, 1992:153-154).

1878 sonrasinda giiniimiiz Tiirkiye sinirlart dahilindeki Osmanli vilayetlerinde Rum okullagsmasi
hayli ilerlemisti. Ornek vermek gerekirse Bat1 Anadolu’da Aydin vilayetine baglh izmir merkez
sancagindaki Bergama, Foca, Menemen, Cesme, Sivrihisar [Seferihisar], Kusadasi, Tire,
Bayindir, Odemis, Urla kazalarinda erkek ve kiz Rum okullar1 bulunmaktaydi. Ayni sekilde yine
Aydin vilayetine bagli Saruhan sancagindaki Manisa, Soma, Kirkagac, Akhisar, Kasaba
[Turgutlu], Gordes, Demirci, Salihli, Kula, Alasehir ve Esme kazalarinda erkek ve kiz Rum
okullart mevcuttu. Keza aym vilayetin Aydin sancaginda Soke, Cine, Bozdogan ve Nazilli
kazalar1 Rum okullariyla taninmigti. Denizli sancagina bakildiginda Denizli, Saraykdy, Cal,
Tavas, Karaaga¢ kazalarinda, Mentese sancagi dahilinde de Mugla, Milas, Megri [Fethiye]
kazalarinda Rum mektepleri bulunuyordu (Cuinet,1894:cilt 3, 477-678).

Benzeri bir durum Anadolu’nun diger cografyalar1 i¢in de s6z konusuydu. Jon Tirk Devrimi
oncesinde, 1906 yilinda Yunanistan’da yayinlanan bir istatistige gore Samsun-Amasya-Cargsamba
kilise mintikasinda (eparkhia) yasayan toplam 65.000 Rum niifusa 141 okul ve 167 6gretmen
isabet etmekteydi (Samouelidhes, 1985:218-221).

S6z konusu Rum okullarin hepsini diiz okullar olarak tanimlamak dogru degildir. Okullardan

bazilar1 esasinda birer yerel kiiltiir merkezi iglevini de gérmekteydi. Yukarida zikredilmis olan
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[zmir’deki Evangeliki Skholi buna bir &rnektir. Bir diger drnek olarak Alasehir kazasindaki Rum
ortaokulu gosterilebilir. 1875’de yerel Rum zenginlerinden Yorgos Haci1 Theologis tarafindan
ingaat ve isletme finansmanlar1 karsilanmak suretiyle inga edilmis okulun kiitiiphanesinde 1000
kadar kitap ve Antik Cag’dan kitabelerin muhafaza edildigi bir kiiclik bir miize vardi (Cuinet,
1894:cilt 3, 573).

Ancak alti g¢izilmesi gerekli bir husus genelde ilkokul {istii egitime bakildiginda Rum
okullagmasinin esas olarak Ege bolgesinde ve kismen de Pontus bdlgesinde yogunlastigi
gercegidir. I¢ Anadolu ve Akdeniz bolgesinde Rum orta egitimi hayli yetersiz kalmistir.
Anadolu’daki tiim Rum ortaokullarinin dértte biri Izmir’de yogunlasmisti. Hatta Anadolu’nun

yegane Rum lisesi (cimnazyumu) Izmir’de idi (Augustinos, 1992:154-155).

Degerlendirme: Mutlakiyet Rejimi ve Rum Egitimi

Berlin Kongresi sonrasinda Abdiilhamit rejiminin Rum milletine ve Rum okullarma tutumu ana
hatlartyla olumluydu. Bunda muhtemelen en biiyiik etken gerek Bab-1 Ali ve gerekse Ekiimenik
Patrikhane’nin Bulgar ve Arnavut milliyetgilik faaliyetlerini ciddi bir tehdit olarak
algilamalartyd1. 1878’den itibaren Osmanli Imparatorlugu’nun baslica muhafazakar giicleri
niteligini kazanan Béab-1 Ali ve Ekiimenik Patrikhane’nin boylesi bir ortak tehdit algisim
gelistirmeleri sonucunda Mutlakiyet rejimi Rum mekteplerine yonelik hayli hosgdriilii bir idari
tutum izlemistir. Hatta yukarida soziini ettigimiz syllogos okullarindaki Yunanistan niifuzu
bilingli olarak gormezden gelinmistir. Bu tolerans siyaseti Girit Krizi ve 1897 Osmanli-Yunan
Savast nedeniyle gecici olarak kesintiye ugradiysa bile 1900’¢ dogru yeniden gii¢ kazanmustir.
Dolayisiyla 1896 tarihli Vilayet Maarif Midiirleri Talimati veya hatta 1869 Maarif
Nizamnamesi’nin gayrimiislim okullarina yonelik denetleyici maddeleri Rum okullar1 s6z konusu

oldugunda kat1 bir bicimde uygulanmamistir (Somel, 1995:218).

Yunanistan’in Osmanlt Rumlar: arasinda artan egitim niifuzunun Abdiilhamit idaresi tarafindan
tolere edilmesinin g¢arpict Ornegini Yunanistan’dan Orta Anadolu Rumlarina yonelik egitim
faaliyetlerinde gorebiliriz. Orta Anadolu Rumlarinin biiylik bir kismi ya kelime hazinesi
Tiirkcelesmis Yunan lehgeleri konusmakta ya da sadece Tiirkce bilmekteydiler. Helen
yurtseverleri agisindan tagra Rumlarinin Slav dillerinden birini, Arnavutgayr veya Tiirkgeyi ana

dil olarak konusmalar1 bir ulusal biling yoklugu olarak gériilmekte ve Yunancay: yayginlastirmak
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icin okullarin yayginlasmasini gerekli bulmaktaydilar. Anadolu Rumlar1 arasinda Yunancay1
yayginlastirmak iizere ¢ogunlugu Anadolu kékenli Rum aydinlarin olusturdugu 49 kisi 1891
yilinda Atina’da “Sark: Kiigiik Asya Kiiltiir Dernegi’ni (O Syllogos ton Mikrasiaton i Anatoli)
kurdular. Kurucu baskani Erdekli Prof. Margaritis Evangilidis’in oldugu Sark Kiiltiir Dernegi
egitimi yayginlastirma gayesinin yani sira Anadolu Rumlarinin maddi ve kiiltiirel gelismesine
katkida bulunmay1 da amagliyordu. Sark Sillogosu’nun kurulmasina neden olan diger bir endise
Protestan ve Katolik misyonerlerin Anadolu Rumlar1 arasindaki egitim ve din degistirme
faaliyetleriydi. Sark Sillogosu yetenekli kiz ve erkek Ogrencilere burslar vererek Atina
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi’nde ve Yunanistan’in diger 6gretmen okullarinda gretmen olarak
yetismeleri saglaniyor, sdz konusu Ogrenciler daha sonra memleketlerine donerek 6gretmenlik
yapiyorlardi. Bu Ogretmenler ayni zamanda Anadolu Rumlarina Helenlik suurunu asilayarak
sahip olduklar1 kiiltiiriin icinde yasadiklar1 Gayri Ortodoks ortama kiyasla iistiinliigii bilincini
telkin etmekteydiler. Sark Sillogosu ayrica dgretmen ihtiyaci olan Karaman ve Kapadokya Rum
okullarma sadece ehliyetli egitmenler degil, gerekirse ders kitaplari, harita, miifredat programlar1

da gondermislerdir (Milioris, 1964:343-345, 348).

Sark Sillogosu’nun mali kaynaklarindan baslicalar1 Yunanistan devlet yardimlari, Yunan
bankalarindan gelen kredi destekleri, Atina Universitesi'nin bagislari, Atina belediyesinden
kaynak transferleri ve Misir’daki varlikli Rum kolonisinden gelen yardimlardi. Sark
Sillogosu’nun burs olanagi sagladigi 1842 &grenci daha sonralar1 Yunanistan’da memurluk

yapmislardir (Milioris, 1964:351).

Ekiimenik Patrikhane’nin Mutlakiyet idaresiyle yakin iliskisine diger bir 6rnek 1901 yilinda
acilan Rum Lisan Mektebi ile baglantilidir. Patrikhane 1901 yilinda Bab-1 Ali’ye yaptigi
bagvuruda Rum genglerinin yabanci misyoner okullarinin yikici propagandalarindan korunmasi
igin Ingilizce, Almanca ve Fransizca gibi dillerin 6gretilecegi ve Patrikhane’ye bagli egitim
verecek bir dil okulunun kurulmas: igin izin talep etmistir. Bab-1 Ali’den gelen yanitta Osmanli
topraklarindaki demiryollarinda ve cesitli 6zel tesebbiislerde dil bilen eleman agiginin genelde
yabancilar veya yabanci okul mezunlarinin istihdamiyla karsilandig: belirtilerek bir dil okulunun
acilmasimin yararli oldugu vurgulandiktan sonra s6z konusu kurulacak mektebin derslerinin
Maarif Nezareti’nin denetiminde olmasi ve kaydolacak dgrencilerin Osmanli tebaasindan ve

devlete sadik olmalar sartiyla okula onay verilmistir (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1035).
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f) Merkeziyetci Baskilara Karsi Direnis: Jon Tiirk Devriminden Balkan Savaslari’na Degin
Rum Egitimi

Ekiimenik Patrikhane ile Mutlakiyet rejimi arasinda var olan ¢ikar ortakligi dolayisiyla genelde
iligkileri iyi olmasindan 6tiirii Jon Tiirk Devrimi, Rum milleti ileri gelenleri tarafindan karisik
duygularla karsilanmistir. Abdiilhamit doneminde okullarmin &zerkligini biiyik dlciide
koruyabilen Rum cemaati yeni Mesrutiyet rejiminin reform niyetlerinin beraberinde getirdigi

belirsizlikler dolayistyla tedirginlik hissetmistir.

Bundan dolayidir ki Rum cemaat temsilcileri Ittihat ve Terakki’nin cemaatlere ydnelik olas1 yasal
diizenlemeleri karsisinda uyanik durmustur. Nitekim Jon Tirk Devrimi sonrasinda Rum
cemaatinin egitim konusunda yeni rejimle yasadigi ilk biiyiik sorun gayrimiislim mekteplerinin

Maarif Nezareti tarafindan denetlenmesi tartigsmasi baglaminda patlak vermistir.

Yukarida deginilmis olan Kanun-i Esasi’nin tadili tartismalar1 ve Hiiseyin Cahit’in makalesi
baglaminda Patrik III. Yuvakim La Turquie gazetesine beyanat vermis ve ittihat ve Terakki
hiikiimetinin gizli emellerinden birisinin Ekiimenik Patrikhane’nin imtiyazlarini ilga etmek
oldugunu vurgulamistir. Yuvakim’a gére Iittihatgilarin amaci Patriklik makaminin diinyevi
otoritesini ortadan kaldirmak ve patrikleri sadece manevi otoritesi olan siradan bir papazlik
mertebesine indirgemekti. Patrik’in belirttigi izere burada esas ama¢ Hiristiyanlarin Miisliiman
cogunluga karsi direnme giiclinii ortadan kaldirmakti. Bu c¢ergevede Yuvakim Patrikhane
imtiyazlarindan ancak Osmanli hiikiimetinin mevcut mezheplerin tiimiinden kamusal yetkileri
kaldirmasi ve 6rnegin seyhiilislamin kabinede yer almamasi ve isini giiclinli sadece ruhani islere
hasretmesi durumunda vazgecebilecegini sOylemistir. S6z konusu kosullar olmaksizin
imtiyazlarm kaldirilmasinin Misliimanlarla diger cemaatlar arasinda biiyiik bir esitsizlige yol
acacaginin altini ¢izmistir. Muhabirin, cemaat mekteplerinin hiikiimet tarafindan teftisine izin
verilip verilmeyecegi sorusuna da “Hi¢c de miisaade etmeyecegiz. Patrikhane hiikiimete karst
sorumludur. Bu ¢ercevede gegmisten gelen hukukumuzu her seye ve herkese ragmen savunacagiz”

demistir (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1457-1458).

Bu esnada Meclis-i Mebusan’in gayrimiislim mekteplerine Maarif biitcesinden finansal tahsisat
aktarilmas: karar1t Nisan 1909’da Maarif Nazir1 Nail Bey tarafindan uygulamaya konmustu.

Ancak buna karsilik nezaretin cemaat mekteplerini teftis etmesi giindeme gelmisti. Bu siirece
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Meclis-i Mebusan’daki Rum milletvekilleri bilyiik tepki gdstermisler ve direnmislerdir. Sonug
olarak Maarif idaresi denetleme kararindan geri donmiis, Nail Bey de nezaretten istifa etmistir

(Ergin, 1977:cilt 3-4, 1275).

Rum cemaat ileri gelenlerinin yeni rejimin iyi niyetinden siiphelenmesine neden olan bagka bir
olay Maarif Nezareti’nin dort gayrimiislim kiz 6grenciyi ¢ocuk pedagojisi egitimi i¢in devlet
bursuyla Avrupa’ya gondermesiyle patlak vermistir. Rum cemaatinin 6dnde gelen gazetesi olan
Proodos Agustos 1911°de bu konuya deginerek nezaretin bu ¢ocuklar hakkinda kimseyi haberdar
etmemis olmasin1 anlamli bulmus ve devletin gayrimiislim egitimini cemaatlerin elinden almaya
calistigin1 vurgulamistir. Makalede ayrica nezaretin yaptigi bu mali fedakarlik yerine s6z konusu
burs paralarmi cemaat maarifine verebileceginin alti ¢izilmistir. Ote yandan Avrupa’ya
gonderilen bu dort kizin hangi kriterlere gore segildiginin belirsiz oldugu, yapildigi sdylenen
sinavdan kimsenin haberdar edilmedigi, kizlarin egitimleri, hal ve durumlariin belirsiz oldugu
yazilmistir. Ayrica bu kizlarin iginde Rum olanlar varsa Patrikhane’nin onay1 olmaksizin Rum
milletinden higbir ailenin evladini béyle bir Rum kiz 6gretmenin hocaligina emanet etmeyecegi,

dolayisiyla bu kizlarin bosuna yetistirildigi bildirilmekteydi (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1467-1468).

Esasinda Ekiimenik Patrikhane’nin egitim reformlari konusundaki giivensizlik ve rahatsizligin
arkasinda yatan siyasi etken hayli somuttu: Osmanli Devleti resmi yayinlarinda ve belgelerinde
tiim dinleri ve cemaatleri kapsayici bir “Osmanli milleti”’nden bahsederken gergekte bu “Osmanli
milleti”nin resmi dini Islam, resmi dili ise Tiirkgeydi. Dolayistyla “Osmanli milleti” adina

girisilen reformlar aslinda sadece Tiirk etnik unsuruna yaramaktaydi (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1470).

g) Merkeziyetc¢iligin Egemen Olmasi: Balkan Savaslar’’ndan 1918’e Degin Rum Egitimi

Balkan Savaslari sonucunda Osmanli imparatorlugu’nun Yanya, Manastir, Selanik ve Bati
Trakya gibi Rum niifusu yogun bdlgelerini kaybetmesi imparatorluk dahilinde Rum niifusunun
biiylik dl¢lide azalmasi anlamina gelmistir. 1913 6ncesinde Hiristiyan cemaatler arasinda, Rum
milletinin sahip oldugu demografik ve sosyo-ekonomik oOnceli yerini Rumlarla Ermenilerin

yaklasik esit oldugu bir dengeye birakmustir.

1913 Ocaginda Bab-1 Ali Baskini’yla diktatorliik tesis eden ittihat ve Terakki’nin askeri kanadi
imparatorlukta c¢ogulcu siyasal hayata ve muhalefete yasam hakki tanimamistir. Bunun
sonucunda darbeci rejimin aldig1 egitimi merkezilestirici kararlara direnebilecek legal bir Rum
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muhalefeti de s6z konusu olmamistir. Yukarida da belirtildigi {izere gayrimiislim cemaatlerin
hukuksal 6zerkligi fiilen ortadan kaldirilmistir. Osmanli Devleti’nin 1914’te Birinci Diinya

Savast’na girmesiyle Kapitiilasyonlar1 lagvetmesi bu siireci daha da hizlandirmustir.

Agustos 1915°te kabul edilen Hususi Mektepler Talimatnamesi dncesinde Maarif Nezareti Rum
mekteplerinin kapilari tizerindeki isimleri degistirmistir. O zamana degin cemaat okullarinin bir
sifati niteligini tasiyan Elen terimi zorla kaldirilmistir. Resmi gerekge olarak Elen sozciigliniin
Yunanlilara has oldugu vurgulanarak Osmanli Rumlarinin Elenizm ile bir baglantilarinin
olmamast gerektigi iddia edilmistir. Dolayisiyla Rum cemaat mekteplerinde Eliniki Sholi
yazilmasi yasaklanmistir. Bunun yerine ya Osmanli Tiirkgesiyle Rum Mektebi ibaresi konacakti,

ya da Rumca Romeili Sholi yazilacakt1 (Ergin, 1977:cilt 3-4, 1476).

S6z konusu kisitlamalara karsin 1913-1918 devresinde Rum cemaatinin gerek Istanbul’da
gerekse Anadolu’da az da olsa yeni okullar agabildikleri anlasiliyor. Siileyman Biiyiikkarci’nin
aragtirmasina gore sdz konusu devrede 7 okulun agilmasina ittihatci rejim tarafindan ruhsat
verildigi goriilityor. Ancak s6z konusu okullardan 4’ daha 6nceden var olup ya yanmis ya da
yikilmig durumda olduklarindan bunlara yeniden insa izni verilmistir. Dolayisiyla gergekte yeni

okullar i¢in sadece 3 ruhsat verilmistir (Biiylikkarci, 2003:70-112).

h) Son Cirpinislar ve Azinhk Statiisiine indirgenis: 1918-1924 Devresinde Rum Egitimi

Mondros Miitarekesi déneminde Miittefik Giiglerin Istanbul ve Trakya gibi niifuzlarmin giiclii
oldugu bolgelerde Rum cemaat egitiminin ve kiiltiir faaliyetlerinin ittihatc1 rejimin baskisindan
kurtuldugu muhtemeldir. Esasinda Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’ni kaybetmesi ve
imparatorlugun formel olarak Miittefik Giicler arasinda paylasilma siireci dolayisiyla Ekiimenik
Patrikhane artik Osmanli siyasetiyle baglarini resmen koparmistir. Son Osmanli secimleri olan
Kasim 1919 segimlerine Rum cemaati katilmama karart almistir. Ayn1 zamanda Patrikhane, Rum
niifusunun arttk Osmanli Devleti'ne olan vatandaglik yiikiimliiliklerinden azade oldugu
beyanatinda bulunmustur. S6z konusu adimlar gergekte bir Osmanli cemaat kurumu olarak Rum

milletinin dagilmasi anlamina gelmistir (Boura, 1999:200-201).

Rum milletinin dagilmas1 ve Istanbul hiikiimetlerinin Miittefiklerin denetimine girmesi
dolayistyla Istanbul ve gevresindeki Rum egitiminin biiyiik bir 6zgiirliik kazandig agiktir. Buna
paralel bir gelisme Yunan isgali altina girmesiyle Ege bolgesinde Rum egitimi alaninda yapilan

51



yatirrmlarda goriilmektedir. Bunun en meshuru izmir fyonya Universitesi projesidir. Universiteyi
kurma gorevi taninmig bir matematik¢i olan Prof. Konstantin Karatodori’ye verilmisti.
Almanya’da Gottingen Universitesi’nden Venizelos tarafindan ¢agirilan Prof. Karatodori 1919 ile
1922 arasinda iyonya Universitesi’ni kurmaya calismuistir. Ancak s6z konusu iiniversite projesi

Biiyiik Taarruz nedeniyle akim kalmistir (Agelopoulos, erisim tarihi 2012:181-191).

Biiyiik Taarruz sadece Izmir’i degil, Istanbul’u da etkilemistir. 1923’te Ankara hiikiimeti
Istanbul’u kontrolii altina aldiktan sonra aldig1 kararlardan birisi 1861°den beri varligini siirdiiren
Istanbul Syllogos’unun kapatilmasi ve yaklasik 50 bin ciltlik kiitiiphanesinin miisadere edilerek
Ankara’ya tasinmasit olmustur (Biiyiikkarci, 2003:170). Boylelikle bagimsiz Rum kiiltiir

faaliyetlerine sekte vurulmustur.

Ankara hiikiimeti Lozan Konferansi’nda Patrikhane’nin milletbasilik iglevinden kaynaklanan
geleneksel siyasi ve idari yetkilerinin tamamen ortadan kaldirilip sadece dini ve ruhani bir kurum
statlisiine indirgenmesini saglamistir. Bu gelisme baglaminda Tiirkiye hiikiimeti Patrikhane’nin
ekiimeniklik, yani evrensellik sifatin1 tanimayarak sadece Tiirk yasalarina ve yonetmeliklerine
tabi yerel nitelikli bir dini azinlik miiessesesi olarak gérmiistiir (Alexandris, 2011:98, 101-102,
104). S6z konusu gelisme ayn1 zamanda gayrimiislim mekteplerinin birer azinlik okulu statiisiine

indirgenmesinde bir doniim noktasin tegkil eder.

2. ERMENI MEKTEP DUZENI

Rumlara kiyasla Ermenilerin 18.yiizy1l 6ncesine degin geleneksel dahi olsa kapsami genis
kurumsal bir egitim diizenine sahip olmadiklar1 dikkati ¢cekmektedir. Bir karsilagtirma yapilacak
olursa Rumlar 1453 o&ncesine degin dinsel ve egitimsel kurumlarimi koruyucu bir siyasi
semsiyeye sahiptiler. Istanbul’un fethinden sonra Osmanlilar Rumlarin Patrikhane cergevesinde
egitim geleneklerine dokunmamiglar, Rum egitim gelenegi devam edebilmistir. Buna karsilik
Ermenilerin Anadolu’daki son giiglii varlig1 olan Bagrat Krallig1 1045°te Bizanslilar tarafindan
ortadan kaldirilmis, 12.ylizyildan baglayarak Anadolu’da Tiirk siyasal varligi giic kazanmis ve
20.ylizy1l oncesindeki son Ermeni devleti olan Kilikya Kralligt Memluklar tarafindan 1375°te
fethedilmisti (Sarafian, 1930:130-132).

Bu geligsmeler dolayisiyla Ermeni kiiltiir hayatina hamilik yapabilecek kurumsal bir siyasal
cergeve eksikligi so6z konusu olup bu durum Ermeni kilisesinin farkli patrikhaneler halinde
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daginik kalmasiyla sonuglanmistir. Bunlar Egmiyadzin, Akdamar ve Sis (Kozan) katolikosluklar
olup bunlara ayrica Kudiis ve sonra Istanbul patrikhaneleri eklenmisti. Ayn1 anda bes Ermeni din
merkezinin tiim Apostolik cemaat iizerinde hak iddia etmesi mezkir daginikligi pekistirmistir.
Anadolu Ermenilerinin dinsel egitimi, kimi zaman okuryazarlig1 dahi olmayan gezgin papazlar
(vardapet) araciligryla ger¢eklesmekteydi. Buna karsin az da olsa bazi koklii geleneksel Ermeni
egitim kurumlarindan séz edilebilir. Bu baglamda Dogu Anadolu ve giiniimiiz Ermenistan
Cumhuriyeti cografyasinda egitim acisindan dikkati ¢ceken bazi manastirlarin alt1 ¢izilmelidir.
Bunlardan 6nemli olanlar1 Bitlis yakinindaki Amrdolu, Erivan civarindaki Kaliatzor ve Zangezur

bolgesindeki Sunyatz (Datev) manastirlartydi (Sarafian, 1930:118, 125-126, 132).

Yukarida s6zii gecen manastirlardan Amrdolu 1514°te Caldiran Savast sonucunda Kiirdistan’in
Osmanli egemenligine gegmesinden sonra da egitim faaliyetlerini siirdirmiistiir. Bu kurumun
zengin bir kiitiiphanesi mevcut olup kesislere dil bilgisi, belagat, mantik dersleri verilmekteydi.
17.yiizyilin ikinci yarisinda bu manastirin basina taninmis bir din alimi olan Vartan Pagisetzi
gecmisti. Pagisetzi’nin Ogrencilerinden olup Amrdolu manastirinda egitim gormiis olan
kesislerden Ohannes Golod daha sonra Istanbul’a gelmis ve 1715°te Istanbul Ermeni Patrigi
atanmugtir. Patrik Golod ile birlikte Osmanli Ermeni egitim tarihinde ilk ciddi hamleye

girisildigini gorliyoruz (Sarafian, 1930:142).

a) Istanbul Ermeni Patrikhanesi ve Amira Ziimresi

Patrik Golod ruhani gdrevine atanmasiyla birlikte ayni yil Uskiidar’da bir din yiiksek okulu
(seminer) agmigtir. Amrtolu manastirinin bir uzantisi olarak 1715’te acilan bu seminerin temel
amaci o siralarda Ermeniler arasinda dinsel ve egitsel faaliyetleri ¢ok artmis olan Katolik
mezheplerine karst Apostolik bir direnis olusturabilmekti. Ermeni ruhban mensuplarinin Katolik
misyonerlerine karsi entelektiiel olarak techiz edilmesi icin felsefe, ilahiyat, dilbilgisi, belagat,
mantik gibi dersler konmus, ayrica Latince ve Yunanca ilahiyat eserlerinden ceviri faaliyetlerine

girisilmigtir (Sarafian, 1930:142-143).

Uskiidar semineri 1741°de yer degistirmis, Patrik Agop Nalyan tarafindan Kumkapi’da yeniden
acilarak resmen Patrikhane Akademisi sifatin1 haiz olmustur. Aymi Patrik 1741-45 devresinde

Kumkapi’da bir Ermeni kiz okulu agmustir. S6z konusu okulu muhtemelen Osmanli topraklarinda
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0zel olarak kizlar i¢in agilmis olan ilk egitim kurulusu olarak nitelendirebiliriz. Bundan sonra

1752°de Erivanlt Simon Balat’ta bir ortaokul agmustir (Ergin, 1977: cilt 1-2, 751).

Balat’taki ortaokuldan sonra 1790’a degin yaklasik kirk yillik bir durgunluk gérmekteyiz. Ancak
1790°dan baslayarak yeniden egitim faaliyetlerinde bir canlanmayla karsilagiyoruz. 1790 sonrast
devrede iki dikkati ¢eken husustan birisi amira diye bilinen sarraflarin egitime verdikleri katkilar,

digeri ise artik Istanbul disinda da okul agilmaya baslanmasidir.

Bu baglamda Patrikhane ve amira ziimresinin egitime olan ilgisini biraz tartigmak gerekir. Cok
zengin sarraflarin ve bilylik tliccarlarin olusturdugu amiralar 18.ylizyildan itibaren iltizam
suretiyle vergi toplama siirecinde kritik araci roller iistlenmislerdi. Bunlardan Amira Diizyan
kazandig1 biiylik mali niifuz dolayistyla II.Mahmut tarafindan darphanenin basina getirilmistir.
Sahip olduklar1 mali niifuz sayesinde amiralar Patriklerin atanma ve azillerinde belirleyici gii¢
kazanmiglar ve bununla birlikte geleneksel Ermeni cemaati dahilinde bir oligarsi haline
doniismiislerdir. Maddi cikarlar: bakimindan Bab-1 Ali ile i¢ ice geemis olan amira oligarsisi ayni

zamanda Apostolik Kilisesi ve Mezhebi'nin de 4deta koruyuculugunu iistlenmistir.

Patrikhane ve amira oligarsisinin egitime olan ilgisinin temel iki saiki vardi. Bunlardan birincisi
kilisenin cemaat iizerinde sahip oldugu geleneksel otoritenin gii¢lendirilmesiydi. Ne var ki
Katolik ve Protestan misyoner faaliyetleri soz konusu otoriteyi ciddi anlamda tehdit etmekteydi.
Bundan dolay1 kiliseye bagli Ermeni egitimi Apostolik mezhep akidelerinin miimkiin mertebe
pekistirilmesi, laik Aydinlanmac fikriyatin yayilmasinin dnlenmesi ve ayni zamanda misyoner

faaliyetlerine kars1 diren¢ olusturmak iglevlerini iistlenmisti.

1790’11 yillara baktigimizda, sadece 1790 yilinda Istanbul’da dort Ermeni okulunun birden tesis
edilmis oldugu goze carpmakta. Birincisi Takvaz ve Serope Minasyan’in Pera’da kurduklari
erkek ve kiz okullaridir. Diger ticli ise Migirdic Amira Mircanyan’in destegiyle Kumkap1
(Patrikhane mektebi), Langa (Surp Lusarovig kilise mektebi) ve Balat’ta (Surp Hrestagabet kilise
mektebi) agilan okullardir. Aym yil izmir’de Mesropyan mektebi kurulmustur. Sozii gecen
okullara ilaveten 1790’11 yillar boyunca Istanbul’da dort yeni Ermeni kilise okulu agilmistir.

Bunlar Ortakdy, Kurugesme, Samatya ve Uskiidar’daydilar (Ergin, 1977:cilt 1-2, 751-752).

1790’11 yillardaki bu egitim “patlamas1” sonrasinda 1818’e degin Ermeni maarif etkinliklerinde

yeni bir kesinti goziimiize ¢arpiyor. S6z konusu egitimsel canlilik III.Selim saltanatinin ilk on
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yilina denk diismekte. I¢ siyasetin istikrarsizlik arz ettigi 1804-1818 aras1 dénemde yeni okullar

acilmamig goziikiiyor.

1818°den baglayarak Ermeni egitiminde yeni bir canliliktan bahsedilebilir. Bu siirecte yine
amiralar kayda deger bir rol oynamislardir. Oncelikle, 1818°de Patrikhane’ye baglh ilk modern
[lahiyat Akademisi Uskiidar’da acildi. Bu akademinin acilmasinda Ermeni Katolik kiiltiir
etkisinin oldugu vurgulanmistir (Artinian, 32-33). 1820°de Kumkap1’da agilan Kiz Sanayi Okulu
Amira Bezciyan tarafindan agilmistir. Yine ayni amiranin yardimiyla ¢ok kiiciikk ¢ocuklara
yonelik bir “ana okulu” 1828°de hizmete girmistir. Bu “ana okulu”nda taninmis egitimci Krikor
Pestemalciyan gorev iistlenmisti. Diger bir amira olan Canik’in kizkardesi Samatya’da bir kiz

mektebinin agilmasini desteklemistir (1821) (Ergin, 1977:cilt 1-2, 752-753).

Bu sirada Istanbul diginda da Ermeni okullarinin yayginlastigim sdylemek miimkiindiir. 1834
tarihli Patrikhane rakamlaria gore birden ¢ok Ermeni okulunun bulundugu Anadolu kasabalari
Adapazar1 (4), izmit (3), Merzifon (3), Manisa (2), Bafra (2), Kayseri (2), Egin (2) ve Erzurum (2)
idi. Ancak tiim bu okullarin geleneksel kilise mektepleri oldugu da vurgulanmalidir (Ergin,

1977:cilt 1-2, 753).

b) Katolik Misyoner Faaliyetleri ve Ermeni Egitimi

Bu gelismelerin yanisira geleneksel Ermeni cemaati agisindan bir tehdit niteligini tasiyan
misyoner faaliyetleri ve bu faaliyetlerin Ermeniler agisindan modernlestirici etkisini de zikretmek
gerekir. Misyoner etkinliklerinin daha kokli olam1 Katolik faaliyetleriydi. Vatikan 1662’den
baslayarak Osmanli Ermenileri arasinda Katolik inancim1 yaymak {iizere sistematik c¢abalara
girigmistir. Bunun sonucunda Ermeni cemaati dahilinde Patrik’e bagh olanlar ve Papa’ya bagh
olanlar boliinmesi bas gosterdi. Sivashi katolik rahip Mekhitar’in 1717’den sonra Venedik’te
olusturdugu manastir ve kiiltiir merkezi giderek Osmanli Ermenilerinin 6grenim goérmeye
gittikleri bir egitim ocag niteligine déniistii. 1834’de Mekhitar mezhebi mensuplar1 italya
Padova’da Muradyan Koleji’'ni kurduklarinda buraya ¢ok sayida Osmanli Ermenisi kaydolmustur.
S6z konusu kolej 1846’da Paris’e tagindi (Artinian, 1988:59-60; 63-64). Gerek Muradyan
Koleji’ne devam edenler, gerekse diger Avrupa liniversitelerinde okuyan gen¢ Ermeni kusaklari

Bati’ya agik yeni bir toplumsal ziimre teskil etmeye basladi. Katolik inancina bagli Ermeniler,
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1828 sonrasinda, Fransa ve Ingiltere’nin diplomatik miidahalelerinin de yardimiyla, 1831 yilinda

Bab-1 Ali tarafindan bagimsiz bir dinsel cemaat olarak resmen tanindilar.

18.ylizy1l boyunca gii¢ kazanan Katolik Ermeniler, Ermeni cemaatinin genelinde 6zellikle egitim
ve kiiltlir sahasinda Batililagmac etkilerde bulunmuslardir. Katolik Ermeniler arasindaki yiiksek
egitim ve kiiltiir seviyesi Apostolik cemaati de etkilemis ve yukarida da vurgulandigi {izere
1818°de ilk modern Ermeni {lahiyat Akademisi Uskiidar’da agilmistir. 1676 sonrasinda Katolik
Ermenilerin Istanbul’da actiklar1 matbaalar ile birlikte 6nce Katolik dinsel metinleri, sonradan ise
Eski Yunan ve ¢agdas Fransiz yazinina ait edebi, dilbilimsel, cografi ve felsefi eserler terclime
edilerek basilmaya baslandi. S6z konusu kitaplarin geleneksel Ermeni cemaatinin iizerinde
onemli kiiltiirel etkileri olmakla beraber biiyiik &lgiide Istanbul Ermeniligi ile smirli kaldi

(Artinian, 1988:32-33, 39-40).

¢) Ermeni Orta Sinifi (Esnaf) ve Egitim Girisimleri

19.yiizy1l baglarindan itibaren giderek gii¢ kazanan Ermeni esnaf kesimi amira oligarsisinin
cemaat lizerindeki egemenliginden ve cemaat kaynaklarimi belirleyici giiciinden hosnutsuzdu.
So6zii edilen esnaf-tiiccar orta sinifi mensuplarinin bakis acisindan Ermeni Apostolik Kilise
Idaresi mevcut bigimiyle, cemaatin gelismesine, ilerlemesine baslica bir engel niteligindeydi.
Ozellikle 1838 tarihli Baltalimam Antlasmast ile birlikte denizasir1 ticaret yapan Ermeni
tiiccarlarin finansal gii¢leri ¢ok artmasina karsin diinyevi statiide olmalari dolayisiyla cemaat
idaresinde s6z sahibi olamiyorlardi. Bu durum zaman iginde kilise oligarsisi ile modernlesmeci
Ermeni orta sinifi arasinda huzursuzluklari patlak vermesine neden olmustur. Mezkir gelismeler
cergevesinde 1830’lardan baglayarak Ermeni esnaf kesimi cemaat yonetiminde s6z sahibi olmak

konusunda sesini ¢ikarmaya baslad1 (Libaridian, 2004:55; Nalbandian, 1963:43-44).

Ermeni orta sinifinin cemaat islerinde aktif katilimina iliskin bir gelisme 1831°de Patrik’in
bagkanligint yaptigi esnaf genel meclisinde ortaya ¢ikti. Bu mecliste esnaf temsilcileri
Istanbul’daki cemaat mekteplerinin finansmanina destek vereceklerini beyan ettiler. Buna gore
sarraflikla ugrasan esnaf Pera’daki erkek ve kiz okulunu, meyhaneci esnafi Langa’daki Surp
Lusarovi¢ okulunu, kuyumcu esnafi Topkapi civarindaki Ermeni mektebini ve diger esnaf

kesimleri ise kalan Ermeni okullarin giderlerini karsilayacakt.
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Ermeni esnafin egitim konusuyla yakindan ilgilenmesinde, gelisen orta sinif ¢ocuklarina diinyevi
ve pragmatik bilgiler saglayacak okullar gelistirme konusundaki kaygilar 6nemli bir rol
oynamustir. Amag hekimlik, avukatlik, miithendislik gibi gelisen is sahalarina eleman yetistirmekti.
Bunun yani sira Ermeni orta siifi biinyesinde dine dayali kadim cemaat baglar1 anlayisinin yerini
laik bir etnik Ermeni kimlik anlayisina birakmaya basladigi sdylenebilir. Bu gergevede Ermeni
orta smifini temsil eden aydinlar Osmanli Imparatorlugu dahilinde Ermeni milletinin statiisiiniin

yiikselmesini istiyorlardi.

S6z konusu arayislar baglaminda Haskdy’deki Nersesyan mektebi 1837 yilinda Amira
Cezayirliyan tarafindan genisletilmis ve miifredat modernlestirilmistir. Burada modern fen

bilimlerinin yani sira Ermenice, Osmanli Tiirkesi, Fransizca ve Italyanca egitimi verilmekteydi.

Esnaf sinifiyla amiralar arasinda artan gerginlik Cemaran Akademisi s6z konusu oldugunda agik
bir kavgaya doniismiistir. Ermeni orta smmfinin katkilariyla 1838’de Uskiidar’da Cemaran
Akademisi tesis edilmisti. Bu akademi o siralarda iyice gili¢ kazanan Katolik ve ozellikle de
Protestan misyonerlik faaliyetlerine karsi bir tepkinin {irlinliydii. Yatili bélimii de olan bu
akademiye burs olanaklar1 Kudiis Ermeni Manastir1 kaynaklarindan temin edilecekti. Biiyiik
iddialarla acilan Cemaran Akademisi’ne amiralar ziimresinin herhangi bir maddi katkida
bulunmayi reddetmesi orta sinif-amira kavgasini siddetlendirmistir. Finansal sikintilar ¢eken bu
akademi 1840’l1 yillarda ¢esitli zamanlarda kapanip yeniden acilmistir. Sonunda Cemaran

Akademisi Yedikule’ye taginmis ve Surp Pirgic Ermeni Hastanesi’yle birlesmistir.

S6z konusu hadise Ermeni orta sinifinin seferber olmasina ve egitim kuruluslarini desteklemek
iizere Istanbul semtleri bazinda yerel cemiyetler agilmasina neden oldu. Bu gelismeyi
kolaylagtiran diger bir gelisme 1839’da Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’nun yayinlanmasi ve
boylelikle nisbi bir liberal ortamin yer etmesidir. Semtlerde kurulan egitim cemiyetleri okullar
desteklemenin yani sira mahallelerde kiitiiphaneler de agtilar. Boylelikle esasen Patrikhane’nin ve
Patrikhane’ye egemen amiralarin geleneksel olarak yiiriittigii bir islevi semt cemiyetleri

iistlenmeye basladi.

Amiralar onceleri bu gelismeyi ciddiye almadilarsa da semt cemiyetlerinin basarisi iizerine
Ermeni milleti icerisinde amira ziimresiyle esnaf arasindaki huzursuzluk iyice biiyiidii. Ermeni

milletini sarsan bu gerginlik iizerine Patrikhane ve Bab-1 Ali miidahalede bulunmak zorunda
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kaldi. Bu miidahale sonucunda Aralik 1841°de cemaat meselelerinde séz sahibi olacak ve
iiyelerini esas olarak esnaf temsilcilerinin olugturdugu bir meclisin kurulmasi kabul edildi. Ancak
amiralar s6z konusu meclisin islemesine izin vermediler. Siiren cemaat ic¢i gerginlik Patrik
Mateos Cuhaciyan’in ¢abalariyla nihayet Mayis 1847°de Ermeni milleti biinyesinde olusturulan
iki meclisli yapiyla gecici de olsa ¢oziildii. Buna gore on dort ruhbandan olusacak Ruhani Meclis
sadece dinsel konulardan sorumlu olacak, buna karsin daha yetkili olan yirmi esnaf
temsilcisinden olusan Cismani Meclis diinyevi meselelerle ilgilenecekti. Bab-1 Ali’nin de
onayladig1 bu yeni diizenleme goriiniirde Ermeni orta sinifina 6nemli yetkiler tanimasina karsin
gercekte her iki meclisin iiyeleri amiralar tarafindan belirlenmis olmasindan 6tiirii Ermeni milleti

dahilindeki gerginlik devam etti (Nalbandian, 1963:44-45).

Cemaat icerisindeki gerginlikler devam ederken 1840’da Kumkapi Lusarovi¢ kiz okulunun
acildigimi goriiyoruz. Daha ileride bu okul Bezciyan kiz okuluyla birlesmistir. Ayni yillarda
Ermeni orta sinifinin ileri gelenleri yetenekli genglere burslar saglayarak basta Fransa olmak
iizere Bat1 Avrupa iiniversitelerinde egitim saglamalarina gayret etmistir. Mimar Nikogos Balyan
ve Krikor Odyan gibi mimar ve aydinlar bu gibi burslarla Avrupa’da egitim gormiislerdir. Bu
aydinlarin gittikleri yillar 1830 ve 1848 Devrimlerinin gerceklestigi zaman dilimlerine denk
diistiyordu. Dolayisiyla gerek Fransiz Devrimi ideallerini 6grenmis ve gerekse bilfiil devrim
miicadelelerini gdzlemlemis bu iyi egitimli gen¢ Ermeni kusagi Istanbul’a dondiiklerinde
geleneksel cemaat zihniyetine hayli mesafeli, liberal ve hatta radikal diyebilecegimiz bir diinya

goriisii edinmislerdi. S6z konusu liberallere i//luminati denmekteydi (Nalbandian, 1963:46).

Ermeni esnaf kesiminin aydinlarla igbirligi halinde egitim alaninda egemen olusunun bir belirtisi
1853°te Istanbul’da kurmay: basardiklart Ermeni Egitim Kurulu’dur. S6z konusu kurul artik
cemaat egitimini bilyiik 6l¢iide koordinasyonu altina almistir. Kurul iiyeleri arasinda Dr. Nahabed
Rusinyan, Nikogos Balyan, Krikor Odyan, Dr. Servicen (Serope Vigenyan), Karabet Utiiciyan

gibi liberal aydin isimler yer altyordu. Bu kurulun varlig1 1863 yilina degin devam etmistir.

Degerlendirme: 1856 Oncesinde Ermeni Okullarina Yonelik Osmanh Siyaseti

Ermeniler III.Selim saltanati Oncesinde sadece sinirli sayida ruhban yetistirecek seminerler
diizenleyebiliyordu. Ermeni cemaatinin ilkokul diizeyinde okul agabilmesi muhtemelen ancak

1790’dan itibaren miimkiin olmustur. Ermeni milletinin 1790 ve sonrasinda gordiigiimiiz egitim
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atilimlar biiyiik bir olasilikla amira ziimresinin Bab-1 Ali ve Saray nezdinde artan iktisadi ve
siyasi niifuzlarinin sonucudur. Daha sonra amira oligarsisi ile yiikselen Ermeni orta sinifi
arasinda patlak veren uyusmazliklarda Osmanli idaresinin acgikca bir taraf tutmamistir.
Dolayistyla Ermeni orta sinifinin agtift okullara yonelik bir devlet engellemesi s6z konusu

olmamustir.

c¢) Islahat Fermanr’ndan Berlin Kongresi’ne Degin Ermeni Egitimi

i) Ermeni Cemaat Reformu ve Tasra TepKkisi

Daha onceden de vurgulandigi iizere Tanzimat ydneticilerinin Islahat Fermani’ni ilan
etmelerindeki amaclarindan birisi gayrimiislim cemaatlerdeki ruhban egemenligini kirarak
diinyevi niifusun millet idaresindeki katilimini saglamakti. Konuya Ermeni milleti baglaminda
baktigimizda Rum milletine kiyasla Ermeni cemaat reformunun daha kapsamli, katilimer ve
laiklestirici oldugu goze carpmaktadir. S6z konusu reformda belirleyici katkisi olanlar yukarida
zikredilmis olan Ermeni Egitim Kurulu’nun aydin iiyelerinden Dr. Nahabed Rusinyan, Nikogos

Balyan, Krikor Odyan, Dr. Servigen (Serope Vigenyan) ve Karabet Utiiciyan’dr.

Kilise, amira ziimresi ve esnaf kesimi arasinda siiregiden cemaat-i¢i huzursuzluklar 1860°ta
Ermeni Anayasasi’nin hazirlanmasiyla énemli Olgiide azalmistir. Sultan Abdiilaziz tarafindan
1863°te resmen tasdik edilen Nizamname-i Millet-i Ermeniyan (veya Ermeni Ulusal Anayasast)
bir cemaat (veya ulusal) Genel Meclis ongoérmekte olup sdzkonusu meclis gerek Patrik’in,
gerekse Cismani Meclis ve Ruhani Meclis’in se¢ilmelerinde basat rol oynayacakti. Cemaat Genel
Meclisi iiyeleri sadece Istanbul’dan degil, eyaletlerden de temsilci gonderebilecekti ve temsilci
kompozisyonunda ruhban orani sinirlanmigti. Ne var ki Ermeni niifusunun yiizde doksanindan
fazlasinin yasadig1 eyaletlerden gelecek temsilcilerin meclisteki orani toplam temsilci sayisinin
yiizde yirmi sekizini asamiyordu. Dolayistyla biz burada bir yandan Ermeni cemaat yonetiminde
diinyevi elitin artan giiciinii goriirken 6te yandan geleneksel Istanbul Ermeniligi hegemonyasinin
tagra cemaati lizerinde eskiden oldugu gibi devam ettigini tespit edebiliyoruz (Artinian, 1988:93-

100).

1860°’larda gordiiglimiiz bu yapisal reform Ermeni cemaatindeki degisimlerin sadece bir
vechesini yansitmaktaydi. Ayni zaman diliminde, o yillara degin siiregelen tiim Osmanli
Ermenileri iizerinde Istanbul Ermenilerinin kiiltiirel ve toplumsal egemenligi olgusuna karsi bir
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popiilist-tagra tepkisi zuhur etmistir. Istanbul Ermeniligi, Osmanl kurulu diizeniyle az ¢ok
bagdagmis olup siyasi ufku imparatorlugun kurumsal ¢ergevesi dahilinde gelisecek bir kiiltiirel

aydinlanma, bir kiiltiirel milliyetcilik anlayisi ile yetinebiliyordu (Libaridian, 2004:56-57).

Ote yandan Istanbul Ermeniligi’nin gorece refahina karsin Dogu Anadolu’daki Ermeni niifus
icinden Ozellikle Tanzimat reformlarinin yarattig1 toplumsal istikrarsizlik, asayigsizlik ve can ve
mal giivenligi yoklugu dolayistyla istanbul’a kars1 bir tepki hareketi ortaya ¢ikmistir. Bu popiilist
tepki gerek bolgedeki yerlesik niifusa yonelik asiret saldirilarina karsi fiziksel gilivenlik temin
edemeyen Bab-1 Ali’ye, gerekse tasra Ermenilerinin sorunlarina sahip ¢ikmayan ve hatta onlarla
ilgilenmeyen Istanbul Ermeniligi’ne y&nelikti. S6z konusu tasra tepkisinin entelektiiel
temsilciligini Vanl rahip, gazeteci ve 6gretmen Migirdi¢ Hrimyan (1820-1907) yapti. 1858-1862
arasinda Van’da yaymladig1 Vaspurakan Kartali gazetesi tagra Ermenilerinin toplumsal
tepkilerinin dile getirildigi bir basin organi oldu. Onemlidir ki Istanbul Ermeniligi’nin kiiltiirel
milliyet¢i yaklagimina kars1 bir tepki tutumu olarak Hrimyan ve Karekin Sirvantsiants gibi tasra
Ermeni aydinlar siyasi anlamda Ermeni milliyet¢iligini giindeme getirmislerdir. Hrimyan 1869-
1873 arasinda Istanbul Patrikligi yaptig1 siirede Istanbul Ermeniligi Dogu Anadolu Ermenilerinin
icinde bulundugu zor kosullara dair daha fazla biling sahibi oldu. Bu etkinin bir sonucu olarak
1870’lerin basinda Ermeni Cemaat Meclisi Bab-1 Ali’ye kapsaml1 bir reform layihasi sundu. Bu
belgede, Dogu Anadolu Ermenilerinin giderek kotiilesen iktisadi ve sosyal durumu dile
getirilerek bolgede devlet otoritesinin sdziiniin gegmedigi vurgulanarak Hiristiyan ahalinin asiret
tasallutuna karsi can ve mal giivenliginin saglanmasi i¢in Osmanli idaresinin yerel makamlar
iizerindeki otoritesini gliglendirmesi konusunda taleplerde bulunuldu. Ne var ki hiikiimetten
1963:53-54). So6z konusu tepkisizlik, muhtemelen Sadrazam Ali Pasa’nin 6liimii sonrasinda
1871-1876 devresinde Osmanli devletinin i¢ine diistiigli siyasi ve idari daginiklik haliyle de
baglantiliydi. Ne var ki devletin ilgisizligi veya aczi tasra Ermeni aydinlar1 acisindan boélgedeki
Ermenilerin fiziksel gilivenliginin saglanmasi konusunda adeta “kendi baglarinin caresine

bakmalar1” geregi dogrultusunda dolayli bir mesaj niteligini tagimistir.
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ii) Protestan Misyonerleri ve Ermeni Egitimine Etkileri

Amerikan Protestan Misyonlar Kurulu (American Board of Commissioners for Foreign Missions,
ABCFM) 19.yiizyilin ilk yarisinda daha ziyade Anadolu Rumlar1 ve Musevilerine yonelik dinsel
faaliyette bulunmalarina karsilik 1840’lardan baslayarak Ermeni cemaati iizerinde yogunlasmaya
basladi. Bunda yukarida ele almig oldugumuz Ermeni cemaat igi ¢atigmalarinin kritik bir noktaya
varmasi ve bir¢ok Ermeninin gelenekselligi reddeden Protestanlik'a sempati duymalarmin da
etkisi oldu. 1850 yilinda Protestan cemaatinin Bab-1 Ali tarafindan bagimsiz bir dinsel cemaat
olarak resmen taninmasi Protestan misyonerlerinin egitim girisimlerine hukuki bir ¢erceve
sagladi. 1850-1890 arasinda batidan doguya olmak iizere Istanbul, Bursa, Adapazari, Afyon,
[zmir, Konya, Kayseri, Yozgat, Sivas, Tokat, Merzifon, Adana, Tarsus, Antep, Harput, Ciingiis,
Malatya, Palu, Bitlis, Mardin ve Van gibi merkezlerde anaokulu ve yetimhanelerden baslayarak
lise ve meslek okulu seviyesine kadar azimsanmayacak sayida kiz ve erkek okullar1 agildi.
ABCFM nin bu ¢ok kapsaml: egitim agindan biiyiik dl¢lide Anadolu Ermenileri yararlandi. Gergi
Protestan misyonerler, mezheplerinin Ermeniler arasinda yayginlasmast hususunda istedikleri
basartya ulagamadilarsa bile s6z konusu okullarin Anadolu Ermeniligi tizerinde oldukca derin

kiiltiirel ve siyasal etkiler yarattigi siiphesizdir (Somel, 2007:77).

Bu etkileri 6zetlemek gerekirse, 6ncelikli olarak o zamana degin disariya kapali kalmis Anadolu
Ermenilerinin bir kismi, Amerikan misyonerlerinin dinsel ve hayirsever g¢abalari sonucunda
kiiltiirel bir uyanis yasadilar. ABCFM okullarinda egitim dili yore halkinin giindelik lisan1 olarak
secildiginden ve buna ilaveten de Ingilizce 6gretildiginden otiirii 6grenciler esas olarak Tiirkce,
giindelik Ermenice ve Ingilizce egitim gordiiler. Yazili dil olan klasik Ermenice (grabar) yerine
giindelik Ermenicenin (askharabar) egitim dili olarak tatbik edilmesi bile bir tiir kiiltiirel devrim
sayilmalidir. Bu sekilde gen¢ Anadolulu Ermeni kusaklari geleneksel egitim kaliplarina tabi
olmaksizin ve ayrica Ingilizce de 6grenerek modern diinyanin kiiltiir tesirlerine daha agik hale
geldiler. Buna ek olarak sdz konusu egitim altyapisi genglerde 6zellikle Dogu Anadolu’da
Ermenilerin iginde yasadigi olumsuz kosullar ve 1878 sonrasinda istikrar kazanan Abdiilhamit
rejimine iligkin bagimsiz ve elestirel bir diinya goriisiiniin gelismesine de hizmet etti. Bu siirece
paralel olarak, ABCFM okullarina devam eden kusaklar, Miisliiman kiiltiir ortamiyla az-¢ok

uyumlu olan geleneksel ailelerinin aksine, kdkten Hiristiyan bir kimlikle yetiserek keskin bir
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uygarlik ugurumu bilincine sahip oldular ve i¢inde bulunduklar1 geleneksel Miisliiman toplumsal

ortamina yabancilastilar (Somel, 2007:78).

ABCFM egitim aginin Ermeni cemaat okullarinin modernlesmesinde de dogrudan etkisi olmustur.
Protestan okullar1 sunduklar1 kaliteli egitim dolayisiyla bir rekabet ortami yaratmak suretiyle
cemaatin kilise mekteplerinin de bir reform siirecine girmesine ve skolastik kaliplardan
kurtulmasina yardimeci oldu. Hatta asagida deginecegimiz yerel Ermeni kiiltiir cemiyetlerinin
kurulmasina mahalli ABCFM okullar1 dogrudan destek verdiler. Ayrica, 1860°lardan baslayarak
Anadolu’da kurulmaya baglanan modern Ermeni okullarinin yetismis 6gretmen kadrolari, artan

6lgiilerde ABCFM okullart mezunlarindan devsirilmeye baslandi (Somel, 2007:78).

iii) 1878 Oncesinde Ermeni Egitim Modernlesmesine Yonelik Adimlar

1863’te resmen yiirlirlige giren Nizamname-i Millet-i Ermeniyan, cemaat egitiminin ruhban
kontroliinden ¢ikmasi ve esnaf kesiminin kurdugu okullarla birlikte tim cemaat mekteplerinin
laik bir yonetime tabi olmasini beraberinde getirmistir. Nizamnameye gore Cismani Meclis yedi
iiyeden olusan bir Egitim Kurulu atayacakti. Bu kurulun iglevleri arasinda Ermeni milletinin
egitim kurumlarim1 finanse etmek ve denetlemek, okul Ogretmenlerinin hayat sartlarini
iyilestirmek ve mesleki seviyelerini yiikseltmek, ders kitaplari hazirlatmak, Ermeni kiiltiir
cemiyetlerinin yerel etkinliklerine destek saglamak gibi gorevler vardi. Egitim Kurulu ayrica her
sene cemaat okullar1 bitirme sinavlarini organize edecek ve sinavlarda basarili olan mezunlara
diplomalarim1 verecekti. Cemaat egitiminin ruhban sinifindan diinyevi kesime ge¢cmesinin bir
sonucu olarak sadece oglanlara degil, kizlara da yonelik okullarin agilmasi hiz kazanmigtir

(Artinian, 1988:98).

1860 sonrasinda Ermeni egitiminin Istanbul disinda da hizli bir yayilma siirecine girmesinde
biraz dnce bahsetmis oldugumuz tasra kodkenli popiilist milliyet¢i akimin damgasini gorebiliriz.
Bu ¢ercevede egitim ve kiiltiiriin tasraya yonelik yayginlastirma c¢abalarinda Hrimyan’in etkisini
vurgulamak gerekir. Istanbul’da varolan kiiltiir cemiyetleri (6rnegin Andznever kiiltiir cemiyeti)
vilayetlerden mevsimlik is¢i olarak gelen Ermeni koyliilerine okuryazarlik kurslar1 agtilar ve
Tiirk¢e veya Kiirtgeden bagka dil bilmeyenlere de Ermenice 0gretmeye basladilar. S6z konusu
is¢ilerden beklenen sey memleketlerine dondiiklerinde hemsehrilerine 6gretmenlik yapmalariydi.

1860’lar ve 1870’lerde Anadolu’nun Adana, Van, Erzurum, Mamuretiilaziz, Diyarbekir, Bitlis ve
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Mus gibi mevkilerinde Ermeni kiiltiir cemiyetleri kurulmaya baslandi. Ararathian Cemiyetinin
subeleri Van, Erzurum ve Mamuretiilaziz’de etkin iken Tebrotzasirats Arevelian (“Sark Okul
Cemiyeti”’) Mus, Bitlis ve Diyarbekir’de aktifti. Bu cemiyetlerin bir amact yerel Ermeni egitimini
gelistirmek ve modernlestirmek, diger bir amaci da esas olarak Tiirk¢ce veya Kiirtce konusan
Ermeniler arasinda Ermeni dilini yayginlastirmakti. Bu meyanda Istanbul’daki Hayirsever
Cemiyeti (Baregordzakan Cemiyeti) Cukurova’da bir 6rnek ¢iftlik isletmesi kurarak bolgedeki

cift¢ilere modern tarimcilik ve tarim teknolojisini 6gretmeye giristi (Somel, 2007:80).

Ote yandan cemaatin varlikli mensuplari modern okullar kurulmasi konusunda ciddi maddi
katkilarda bulundular. Ornegin esasinda bir Rus Ermenisi ve zengin bir is adami olan Migirdig
Sanasaryan’in finansal destegiyle Erzurum, Van ve Mamuretiilaziz’de okullar agildi.
Erzurum’daki Sanasaryan Lisesi Dogu Anadolu’nun en 6nemli egitim kurumlarindan biri haline
geldi. 1879°da kiz egitimini gelistirmek lizere “Ermeni Kadinlar Birligi” (4skanever Hayuhiats
Enkerutiun) olusturuldu. Nihayet kurulan ¢ok sayidaki kiiltiir cemiyeti arasindaki
koordinasyonsuzlugu asmak amaciyla 1880°de tasra ve Istanbul’da bulunan kiiltiir cemiyetleri
birleserek “Ermeni Okullar Birligi” (Miatsial Enkerutiun Hayots) kuruldu. Bu kurulusun amaci
imparatorluktaki Ermeni okullar1 arasinda uyumlu bir egitim diizeni saglamakt1 (Somel, 2007:80-

81).

Soziinli ettigimiz bu gelismeleri toparlamak gerekirse, 1860 Oncesinde pek goriilmeyen su
hususlar1 saptamak miimkiindiir: Birincisi, laik ve modern bir okul aginin olusturulmasi amaciyla
olusan yerel girisimler, kiiltiir derneklerinin katkilar1 dnemlidir. ikincisi, énceleri klasik Ermenice
bir ayin (litiirji) dili olarak sinirl bir toplumsal isleve sahip olup giindelik diinyevi islerde Tiirkce
veya Kiirtce kullanilirken, giderek giindelik yasamda kullanilan yeni Ermenice bir cemaat ve bir
egitim-kiiltiir dili olarak yayginlasmaya baslamistir. Bu olgularin gergeklesmesi ancak geleneksel
kilise oligarsisinin giiclinii yitirmesiyle ve yeni diinyevi-laik bir elitin cemaatte s6z sahibi

olmastyla miimkiin olmustur \(Somel,2007:_—‘.{?).j

Bu siireg dahilinde Ermenilerin bir cemaat olarak kendilerini algilamalarinda bir doniisiim
gecirdiklerini ileri siirebiliriz. Onceleri tutucu kilise oligarsisi geleneksel olarak gikarlarini
Osmanl1 yonetici sinifiyla biiyiik 6l¢tide 6zdes olarak goriirken, yeni diinyevi-laik elitin Osmanli
Devleti ile fazla bir ortak ¢ikarinin kalmadig1 ve dolayisiyla da Osmanli Devleti ve diizenine de

kendilerini fazlaca bagli hissetmedikleri tahmin edilebilir. Buna paralel bir gelisme Ermeniler
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arasinda laik diinya goriislerinin yayginlasmasi ve geleneksel dinsel aidiyete dayali kimligin
yerini giderek diinyevi bir etnik-ulusal kimlige birakmasiydi. Ermeni elitinde goriilen bu
laiklesme siirecine karsin tutucu Apostolik Kilise'si cevreleri bu gelismeye biiyiik bir siipheyle
yaklasmis ve birgogu Osmanli yonetimiyle isbirligini siirdiirmiistiir. Bu durum Abdiilhamit

donemi i¢in dahi gecerli olmustur (Davison, 1963:132; Nalbandian, 1963:93).

d) Mutlakiyet Doneminde Ermeni Egitimi

1877-78 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda Ermeni aydinlar igerisinde azimsanamayacak bir kisim
giderek Osmanli diizenini kéhnemis ve c¢agdisi, herhangi bir krize karsi ayakta kalamayacak
derecede zayif bi¢iminde algilamaya baglamistir. Ayrica 1878’de Meclis-i Mebusan’in
lagvedilmesi dolayisiyla tasra Ermenilerinin, sikayetlerini acikca dile getirebilecekleri bir siyasi
ortam kalmamisti. Mevcut istibdat kosullarinda Dogu Anadolu Ermenilerinin kosullarimni
diizeltecek reformlarin yapilmasi da beklenemezdi. Bundan dolayidir ki 1878 sonrasinda bir¢ok
Ermeni okulu yoOneticisi veya Ogretmeni muhalif bir siyasal c¢izgi benimseyerek politize

olmuslardir.

Ote yandan bu politizasyon siirecinde laik ve ulusgu Ermeni 6gretmen aydin kesimi ile Apostolik
Kilisesi'ne bagli geleneksel Ermeniler arasinda artan bir kutuplasma ve cephelesme s6z
konusudur. Sonuncular genelde Osmanli Devleti’ne bagliydilar ve radikal goriisli Ermenileri
dinsiz olarak gormekte ve kadim Ermeni geleneklerine zarar veren unsurlar olarak
nitelemekteydiler. Dolayisiyla o6zellikle 1878 sonrasinda Ermeni egitim modernlesmesi,

beraberinde yeni bazi cemaat i¢i ¢atigmalar1 da beraberinde getirmistir.

Politize olmus Ermeni egitimcilerinden taninmig bir isim Migirdi¢ Portugalyan’dir (1848-1921).
Bir 6gretmen ve aydin olan Portugalyan 1860’11 ve 1870°1i yillarda Istanbul ve Tokat’taki Ermeni
okullarinda 6gretmenlik yaparken, 1874’te bir liberal milliyet¢i aydin olan Rusya Ermenisi
Krikor Artsruni (1845-1892) ile tanismis ve Rus Sosyal Demokratlarinin devrimei ideallerinden
etkilenmistir. Portugalyan yukarida soziinii etmis oldugumuz Ararathian Egitim Cemiyeti’nin
1876°da kurulmasinda etkin bir rol oynamistir. Ararathian Egitim Cemiyeti’nin Portugalyan’t
Van’daki Ermeni okullarinin idarecisi olarak atamasiyla bdlgedeki Ermeni egitimi konusunda
ciddi gabalar harcadi. Bu baglamda Portugalyan 1878’de Van’da Ermeni Ogretmen Okulu kurdu
ve zamanina gore ¢ok modern bir program uygulamaya basladi (Nalbandian, 1963:48-55, 90-92).
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Ancak Van Ermeni Ogretmen Okulu’nun egitim programi Van’daki tutucu Ermeni gevrelerinde
biiyiikk tepkilere neden olmus ve Van Ermenileri arasinda huzursuzluklar patlak vermistir.
Osmanli idaresinin Van Ogretmen Okulu’nu, burada askeri talimler yapildig1 iddias1 dolayisiyla
1881°de kapattigin1 goriiyoruz. Kisa bir zaman sonra Portugalyan yine Van’da Ermeni Merkez
Lisesi’ni agmustir. S6z konusu lisede sadece ¢ocuklara degil, yetiskinlere de egitim verilmesi
amaglaniyordu. 1885’e dogru bu okulda devrimeci fikirler ve Ermeni ulusguluguna yodnelik
goriislerin 6grencilere asilandig: iddialarimin giiclenmesi lizerine Osmanli idaresi Portugalyan’
Van’dan siirmiis, Ermeni Merkez Lisesi ise 1885°te kapatilmistir (Lynch, 1901:97; Nalbandian,
1963:93, 99).

Portugalyan’in eski 6grencilerinden bir grup 6gretmen 1885’te Armenakan adli gizli devrimeci bir
orgiit kurduklarin1 gérmekteyiz. Orgiitiin siyasi amaci bolgede Osmanli karsiti bir ayaklanma
¢ikartmakti. Ote yandan Armenakan mensubu Ogretmenler Van ve Bitlis kdylerinde egitim
faaliyetlerine giriserek bir yandan Ermeni koyliileri arasinda okur-yazarlig: saglamaya ¢alismislar,
diger yandan bu kirsal niifusa devrimci ve ulusgu bir biling asilamaya gayret gostermislerdir.
Ermeni 6gretmenleri arasinda devrimci fikriyatin iyice yayginlagsmasi Marksist diinya goriisiinden

etkilenmis olan Hingak Orgiitii’niin ¢abalar1 ile gergeklesmistir (Somel, 2007:83).

Ermeni egitim diizeninde Hingak Orgiiti'ne yakin duran 6gretmenlerin sayisinin artmasi ile
birlikte okullar igerisinde ideolojik bir miicadele ortami patlak vermistir. Zira radikal goriislii
Ogretmenler Ermeni kilisesinin cemaat idaresindeki — azalmakla birlikte — halen devam eden
roliinii ve egitime bakisini reddediyorlardi. Bu baglamda devrimci 6gretmenler Anadolu
tagrasindaki okullarda egitmenlik yapan papazlar1 veya muhafazakar goriislii hocalar1 okullardan
uzaklastirmaya calistyorlardi. Ozellikle din derslerinin verilmesine karsi cikiyorlar ve Ermeni
cemaatinin yozlasmig Osmanli idaresi karsisindaki atil ve edilgin tutumunun bag sorumlusu

olarak kiliseyi goriiyorlardi (Nalbandian, 1963:108-113; Stone 1984:130).

Biitiin bu gelismeler sonucunda 1885’ten sonra Osmanli Ermeni cemaati ve Ermeni egitim diizeni
kendi icinde giderek pargalamr olmus, merkezi Istanbul’da olan cemaat idaresi artik tasradaki
okullar1 kontrol edemez hale gelmistir. Cemaati idaresinin igine diistiigii bu zaaf durumunda
herhalde Abdiilhamit rejiminin cemaat iizerinde tatbik ettigi baski uygulamalar1 da 6nemli bir

rol oynamig olmalidir (Lynch, 1901:97, 99).
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Bir kistm Ermeni okullarinda devrimci ve ulusgu ¢izgi giic kazanirken, 6te yandan iicra kasaba ve
koylerdeki birgok Ermeni okulu hala cahil, hatta okuryazarligi olmayan papazlarin elindeydi.

Lynch’e gore Adilcevaz, Mus, Agr1 gibi kasabalarda durum bdyleydi (Lynch, 1901:9,26, 165).

Diger taraftan herhangi bir bicimde siyasal faaliyetlere girmeyen, hatta Osmanli idaresiyle
uyumlu bir iligkide olan Ermeni okullarinin sayisi az degildi. Bunlarin en iyi bilinen 6rnegi
Erzurum’da bulunan Sanasaryan Yatili Lisesi idi. Migirdi¢ Sanasaryan mali destek vererek
1881°de bu okulun kurulmasini saglamisti. Bu lise ayni zamanda bir 6gretmen okulu islevini de
gormekte olup buradan mezun olanlar Erzurum ve g¢evresindeki Ermeni okullarinda 6gretmenlik
yapiyorlardi. Sanasaryan Lisesi 6grencilerinin biiylik bir kismu fakir ailelerden geliyor ve bursla
okuyorlardi. Sanasaryan Yatili Lisesi’ne bagli bir de Sanasaryan Sanayi Mektebi vardi.
Sanasaryan Lisesi 6gretim kadrosunun biiyiik bir kismi1 Almanya’da egitim gérmiistii. Lynch’in
yaptig1 gozlemlere gore bu okullar Erzurum Ermeni Cemaati’nin siki bir denetimi altindaydi

(Lynch, 1901:213-215).

1892’ten baslayarak 1896’ya degin Anadolu iclerinde siiren kanli olaylar Anadolu’daki Ermeni
egitimine biiyiik bir darbe vurmustur. Zira bu olaylara karigan Ermeni devrimcilerinin biiylik bir
kism1 6gretmenlerden olusuyordu. Olaylarin bastirilmasi sirasinda 6ldiiriilen veya Anadolu’dan
kacan Ogretmen sayisinin c¢oklugu dolayisiyla 1895 sonrasinda Ermeni okullarmin birgogu
Ogretmensiz kalmistir. Zaman igerisinde Ogretmen okullarindan yeni mezun gencler miinhal
okullarda 6gretmenlik yapmaya baslamislardir. Ancak geng ve tecriibesiz 6gretmenlerin okullarda
yer almasi daha dnceden varolan egitim kalitesini kayda deger boyutlarda diisiirmiistiir. Ote yandan

Ermeni Katolik papazlar1 da bos okullarda gorev almislardir (Somel, 2007:84).

Tasradaki gelismelerden bagimsiz olarak Mutlakiyet déneminde Istanbul’da Ermeni yiiksek
egitim kurumlar1 agilmistir. 1876°da agilan Berberyan Koleji orta ve yiiksek egitimi biinyesinde
biitiinlestirmisti. Bir diger yiiksek okul olan Getronagan Koleji (veya Ermeni Merkez Koleji)
1886°da Patrik Nerses Vartabetyan’in girisimiyle kurulmustu. Esas amaci kalifiye 6gretmen
yetistirmek olan bu kurum gerek fen bilimleri ve gerekse sosyal bilimler alanlarinda egitim
vermekteydi. Ancak s6z konusu kurumlar da 1890’11 yillarin ortalarinda patlak veren
huzursuzluklardan etkilenmis olup Getronakan Koleji 1896 ve 1908 arasinda sik sik egitime ara

vermek zorunda kalmigtir (Sarafian, 1930:228-231; Young, 2001:88, 122).
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Degerlendirme: Mutlakiyet Doneminde Ermeni Egitimine Yonelik Devlet Siyaseti

1877-78 Osmanli-Rus Savasi ve Berlin Antlagmasi‘nin 61.maddesinin Osmanli Ermeni cemaatini
uluslararasi iligkilerin bir nesnesi durumuna getirdigine 6nceden deginilmisti. Abdiilhamit rejimi,
kriz ve dagilma korkulari ¢ercevesinde siddet dozu artan bir hafiye diizeni kurmustur. Bu
baglamda 1878 sonras1 Osmanli yonetici elitinin dnemli bir kismi Ermeni niifusunu er veya geg
ayaklanma ¢ikaracak, diivel-i muazzamanin destegini alarak 6zerklik veya bagimsizlik talebinde
bulunacak bir tehlike unsuru olarak algilar oldu. Bu yaklasim Mutlakiyet devrinin ilerleyen

yillarinda devletin Ermeni egitimine yaklagiminda artan 6lgiilerde kendini belli etmistir.

Buna karsilik devletin Ermeni egitimine ydnelik baskici dnlemlerinin 1878’den baslayarak
hemen ortaya ¢ikmadigi, 1889 oOncesine degin asir1 kati kisitlayict tedbirlerin alinmadig:
muhtemeldir. Aksi takdirde 1879°da kiz egitimini gelistirmek iizere “Ermeni Kadinlar Birligi”nin
(Askanever Hayuhiats Enkerutiun) tesis edilmesi veya 1880’de kiiltiir cemiyetlerinin birleserek

“Ermeni Okullar Birligi’nin (Miatsial Enkerutiun Hayots) kurulmas1 miimkiin olamazdi.

Osmanli yonetiminin Ermeni okullarina bakisini belirleyen diger bir etken yukarida deginildigi
iizere 1880°ler ve 90’larda Ermeni okullarinin igine diistiigii ideolojik pargalanma ve
politizasyondur. Ne var ki kimi geleneksel kimligini koruyan, kimisi cemaat denetiminde ve
Osmanli idaresiyle uyumlu olan ve kimisi de devrimci 6gretmen kadrolarinin etkisiyle politize
olmus Ermeni mekteplerini goriildiigii lizere tek bir kefeye koymak imkansizdir. Biitiin bu
farkliliklara karsin Abdiilhamit idaresi ozellikle 1890 sonrasinda Ermeni okullari arasinda

herhangi bir ayirim gbzetmeksizin tiimiine polis baskisi ve sindirmesi uygulamustir.

Mayis 1889°da Armenakan cetecileri ile Van’in Bagkale kazasinda ¢ikan ¢atigmada getecilerden
birinin {izerinden Portugalyan’a ait bir mektup bulunmasi1 Osmanli makamlarinin Ermeni okullar1
iizerinde baskiyr iyice arttirmasi igin bir gerek¢e olusturmustur. Ayrica, mektup sahibinin
taninmis bir egitimci olmasi s6z konusu drgiitlenmenin okullarda yayginlastigi kanaatine yol agti

(Nalbandian, 1963:100-102).

Bu baglamda Osmanli Devleti’nin Ermeni okullarina empoze ettigi 6nlemlerden birisi cimnastik
derslerinin yasaklanmasi olmustur. Amac gizliden gizliye askeri egitim yapilmasi olasiligini
ortadan kaldirmakti. Ermeni egitimine esas agir darbeyi vuran 6nlemler dizisi ise ders kitaplarinin

biiylik bir kisminin yasaklanmasiyla ilgiliydi ki bunlar edebiyat, tarih ve dinsel konulari
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iceriyordu. Lynch’mn 1890 civarlarinda Van’daki Ermeni okullarinda yaptigi gézleme gore o
siralarda heniiz Viyana ve Venedik Mekitarist yayinevlerinde basilan Ermeni tarihi, edebiyat1 ve
dinine dair kitaplar serbestce okutulabiliyordu. Bundan dort yil sonra, yani 1894’te Lynch
Erzurum’daki Sanasaryan Yatili Lisesi’ne ugradiginda, burada Ermeni kilisesi tarihi gibi bir
dersin dahi ancak sifahi olarak islenebildigini gdrmiistiir. Zira Ermeni cemaati tarihi ve Ermeni
kilisesi tarihine dair ders kitaplart Osmanli idaresi tarafindan yasaklanmisti (Lynch, 1901:97-98,
214).

Bu tarz baskici Onlemler almmaya baslandiginda Ermeni Patrikhanesi‘nin Ruhani Meclisi
(Meclis-i Umumi-i Ruhani) 1890 yazinda Bab-1 Ali’ye bir sikayet yazis1 yollayarak, yasaklanan
kitaplarin kilise ve mekteplerde bin yildan fazla zamandir okundugunu ve dolayisiyla bu kitaplari
illegal yayin statiisiine sokmanin anlamsizlifini vurgulamistir. Meclis-i Viikela bu sikayet
yazisina verdigi yanitta, metinde ve igeriklerde herhangi bir degisikligin yapilmadigi kadim
eserlerin illegal yayin statiisiinde olmadigi, ne var ki bu eserlerin bazi yeni basimlarinda
orijinallerinde var olmayan isaret ve kodlarn bulundugu ve bunlarin mahzurlu goriildiigi ve

dolayisiyla da yasaklandiklar: belirtilmistir (Somel, 2007:87).

Ayni siralarda Meclis-i Viikela, Maarif Nezareti’ne gonderdigi bir yazida Ermeni mekteplerinde
okutulan kitaplar ve kullanilan haritalarla ilgili talimatlar vermistir. Bu talimatlarda, o giine degin
Ermeni okullarinda kullanilmis olan kitaplara ve haritalara verilen iznin devam ettigi, buna karsin
disaridan ithal edilen ve iizerinde “Ermenistan”, “Ermenistan Kralligi” tiirlinden ibarelerin
bulundugu risalelerin, kitaplarm ve haritalarn bundan bdyle Osmanli imparatorlugu simirlarina
giremeyecegi bildirilmistir. Bu yaziya gore bu tarz ibarelerin varlig1 kesinlikle siyasal bir mesaj

anlamina geliyordu (Somel, 2007:88).

1890°’dan sonra artan sikliklarla Osmanli memurlarinin Ermeni okullarina ani baskinlar
yaptiklarin1 goriiyoruz. Bu baskinlardan bazilarinda gizli gete Orgiitlenmeleri tespit edildigi
durumlarda ilgili okul kapatilmis ve hocalar1 tutuklanmugtir. Ornegin, 1890°da Hiidavendigar
vilayeti Inegdl kazas1 Yenice nahiyesinde bulunan bir Ermeni okulunda, muzir igerikli sarkilarin
hazirlanip Ogrencilere soyletildigi gerekcesiyle hem okul miidiiri, hem de ogretmenleri
tutuklanmigtir. 1893°te ise, Osmanli topraklar1 dahilindeki tiim Ermeni okullarini1 koordine eden
ve ders miifredatimi belirleyen Ermeni Okullar Birligi lagvedilmistir. Boylelikle Ermeni egitimine

bir diizen ve standart saglamaya yonelik bir kurum kapatilmis oldu (Somel, 2007:88-89).
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Cemaat okullarina yonelik denetleme politikasinin yasa belgelerine yansimasi en agik bigimde,
yukarida ele almig oldugumuz 1896 tarihli Vilayat-1 Sahdne Madarif Miidirlerinin Vezdifini
Miibeyyin Talimat’'ta goriilmektedir. Bu belgede miifredat ve ders kitaplarina iliskin 6zel
denetleme dnlemleri dikkati cekiyor. Ote yandan Abdiilhamit rejiminin Ermeni egitimi {izerinde
siirdiirdiigii bu agir gdzetim, sansiir ve baski siyasetinin gercekten basarili olabilmesi i¢in Ermeni
okullar1 hakkinda bilgi sahibi olan ve Ermenice bilen memurlara ihtiyag¢ biiyiiktii. Ermenice bilen
devlet memurlar1 genellikle ya kendileri Ermeniydi ya da sonradan Miisliiman olmus Ermenilerdi

(Somel, 2007:89-90; Krikorian, 1977:38).

Maarif Nezareti, diger gayrimiislim mekteplerinde oldugu gibi, Ermeni okullarini denetlemek
amaciyla maag1 devlet biitgesinden olmak iizere cemaat okullarina Osmanlica ders &gretmenleri
atamaktaydi. S6z konusu devlet politikasina dolayli bir direnme ydntemi olarak Ermeni
okullarinda Osmanlica dersini miimkiin mertebe Ermeni 06gretmenlerin vermesine gayret
edilmistir. Bunun i¢in Galatasaray Lisesi veya muhtemelen Dariilfiinun veya Dartilmuallimin gibi

devlet okullarindan mezun Ermeniler istihdam edilmistir (Young, 2001:160-161).

e) Jon Tiirk Devriminden Balkan Savaslari’na Degin Ermeni Egitimi

Abdiillhamit doneminde agir baskilar ve katliamlarla yiiz yiize gelen Ermenilerden okumus
kesimin onemli bir kism1 Mutlakiyet rejimine muhalifti. 1902 ve 1907 Jon Tiirk Kongrelerinde
Ermeni devrimci orgiitleri onemli roller oynamuglardi. 1907°den itibaren Tagnaklar Ittihat ve
Terakki ile 1876 Kanun-i Esasi’yi yiirtirliige koymak iizere isbirligine baglamislardi. Bundan
dolayt 1908 Jon Tiirk Devrimi Ermeni segkinlerinin biiylik bir kismi tarafindan coskuyla

kargilanmustir.

1890°da kapatilmig olan 1908’de “Ermeni Okullar Birligi"nin (Miatsial Enkerutiun Hayots)
yeniden kurulmustur. Abdiilhamit rejimi tarafindan 1890’11 yillarda kapatilmis olan okullar
yeniden agilmigtir. Ermeni Okullar Birligi 1908-1914 arasinda, ¢ogunlugu Erzurum, Mus,
Diyarbekir ve Cukurova cevresi olmak iizere 30 kadar okul agmistir. 1910°da toplam 85 okulu

kontrol etmekteydi (Sarafian, 1930:219-221).

Bu baglamda 1906’da Kahire’de Bogos Nubar Pasa’nin destegiyle agilan Ermeni Genel
Hayirseverler Birligi’ni belirtmek gerekir. Ermeni Genel Hayirseverler Birligi topladigi nakit
meblaglarla Ermeni Okullar Birligi’nin denetimindeki bir ¢ok okulun finansal ihtiyaglarim
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karsilamustir. 1908’den sonra Van Ogretmen Okulu Hayirseverler Birligi’nin destegiyle yeniden

acilmustir (Sarafian, 1930:223-224).

Jon Tirk Devrimi sonrasinda gayrimiislim mektepler baglaminda yeni rejimle Meclis-i
Mebusan’in Rum milletvekilleri arasinda patlak veren mekteplerin Maarif Nezareti tarafindan
denetlenmesi tartigmasi, Kanun-i Esasinin tadili meselesi ve Hiiseyin Cahit’in makalesinin
yaratti1 tepkiler s6z konusu oldugunda Ermenilerin baslangicta anlayisl bir tavir sergiledikleri

dikkati ¢ekiyor.

S6z konusu tartigmalarin patlak verdigi sirada Tanin’e Haziran 1909’da miilakat veren Ermeni
Apostolik Kilisesi Patrigi I.Yegise Turyan, Ermeni Patrikligi’nin cemaat mekteplerinin hiikiimet
tarafindan denetlenmesine kesinlikle karsi ¢ikmadigini, hatta tam tersine denetimlerin okullarda
olabilecek eksikliklerin giderilmesi agisindan bir firsat olusturdugunu vurgulamustir. Patrik ayrica
Ermenilerin Osmanli olduklarim1 ve Osmanli olarak yasamak istediklerini vurgulayarak aymi
zamanda etnik Ozelliklerini, dillerini ve edebiyatlarim1 korumak istediklerini de eklemistir

(Ergin,,1977:cilt 3-4, 1459).

Ancak Maarif Nezareti’nin Emniyet Miidiirliigii yetkilileriyle birlikte Istanbul Ermeni okullarint
randevusuz ve adeta baskin gibi teftis etmeye kalkmalar1 dolayisiyla Patrikhane diizeyinde
tepkiler olusmustur. S6z konusu teftigin uygulanma bicimini cemaatlerinin haklar1 agisindan bir
tehlike olarak algilayan Ermeni cemaat ileri gelenleri Rum protestolarina katilmislardir (Ergin,

1977:cilt 3-4,1459-1460).

Ittihatg1larin merkezilestirici baskilarinin artmasi iizerine 1911 yilindan itibaren Ermeni 6gretmen
adaylarinin egitim yeterliligi sertifikalariin arttk hem Ermenice ve hem de Osmanl Tiirkgesi
olarak iki dilli halde basilmasi karar1 almmustir. Ayrica Maarif Nezareti Ermeni Okullar
Birligi’nden okullarda gérev yapan 6gretmenler hakkindan ayrintili bilgiler iceren resmi bir liste
talep etmistir. Listede Ogretmenlerin adlari, dogum tarihleri, yabanci veya devlet okulunda
okuyup okumadiklari ve ne okuduklari, hangi dilleri bildikleri, ne zamandan beri hocalik
yaptiklari, hangi okullarda gorev almis olduklari, ayrica yazar olup olmadiklar1 bilgisi istenmistir.
1913’te ise tiim Ermeni okullarindan mezuniyet diplomalarinin Osmanlica olmasi zorunlu hale

gelmistir (Young, 2001:155, 238).
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f) Balkan Savaslar’’ndan 1924’¢ Degin Ermeni Egitimi

Balkan Savaglar1 sonrasinda sahlanan Tiirk milliyet¢iligi Ermeni cemaatini ve okul idarecilerini
iirkiitmiistiir. Ote yandan geng¢ Ermeni &grencilerin bir kisminda artan boyutlarda yasadisi
etkinlikler s6z konusuydu. Bu durum 6zellikle Dogu Anadolu’daki okullar agisindan gegerliydi.
Bundan 6tiirii Rusya sinirina yakin olan Erzurum’daki Sanasaryan Lisesi’nin yoneticileri 1913
Temmuz’unda okulu Erzurum’dan daha giivenli olan Sivas’a nakletmek kararmi almislardir.
Amag¢ hem olas1 bir savas durumunda okulu gilivenceye almak, hem de 6grencileri milliyetci
faaliyetlerden ve kiskirtmalardan uzak tutmakti. Ancak Erzurum Ermeni halkinin yogun talepleri
iizerine Sanasaryan Lisesi’nin ortaokul siniflar1 sehirde eski Sanasaryan Okulu binasinda ayr1 bir

Yeni Sanasaryan Okulu ad1 altinda birakilmistir (Young, 2001:141).

Birinci Diinya Savasi basladiktan sonra Ittihatc1 rejimin Ermenilere yonelik Anadolu ¢apinda
baslattig1 tehcir, katliam ve etnik temizlik siyaseti sonucunda Anadolu’daki Ermeni okullarinin
neredeyse tiimii islevini yitirmistir. Sadece Anadolu’daki okullar degil, istanbul’daki okullar da
bu durumdan etkilenmistir. Ornegin Getronakan Koleji’nin miidiirleri ve pek ¢ok hocasi siirgiine
gitmek zorunda kalmistir. Anadolu’dan Suriye’ye siiriilen ve hayatta kalabilen Ermeni yetimler
basta “Yakindogu Amerikan Yardim Heyeti” (The American Committee for Relief in the Near
East) olmak iizere ¢esitli uluslararasi hayir orgiitlerinin yetimhanelerine yerlestirilmislerdir

(Sarafian, 1930:225, 244-246; Young, 2001:147).

Ittihatg1 diktatorliigiin Anadolu’daki Ermeni varligini kokiinden kazima amacimin kurumsal ve
hukuki wuygulamast olarak 10 Agustos 1916’da yaymlanan yeni Ermeni Patrikhane
Nizamnamesi’ni gormekteyiz. Bu nizamnameyle birlikte Ahtamar ve Sis katolikoslari
birlestiriliyor, buna Istanbul ve Kudiis patrikhaneleri de dahil ediliyordu. Birlesik hale getirilen
Ermeni Katolikosluk ve Patrikhanesi Istanbul’dan Kudiis’e siiriiliiyordu. Diger bir deyisle,
bundan bdyle tiim Osmanli Ermenilerinin tek dini merkezi Kudiis’teki Mar Yakup Manastir
olacakti. S6z konusu yeni Katolikosluk’un E¢miyadzin Katolikosluk’u ile alaka ve miinasebetleri
kiilliyen koparilacakti. Ayni nizamnameye gore 1863 tarihli Nizamname-i Millet-i Ermeniyan’da
kabul edilmis olan Genel Meclis ortadan kaldiriliyor, sadece ruhani ve muhtelit (karma) meclisler
birakiliyordu. Muhtelit Meclis’in diinyevi yetkileri son derece kisitlanmig olup cemaat okullar1

iizerindeki yegane yetkisi mektep gelir ve giderlerinin kontrol edilmesinden ibaretti. Bu
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baglamda cemaat okullarinin Maarif Nezareti’'nin kontrolii altinda oldugu vurgulanmistir

(Bayur:57-59).

Mondros Miitarekesi sonrasinda Miittefik giiglerinin olusturdugu yeni diizen Rum cemaat
okullarinda oldugu iizere Ermeni cemaat okullar1 agisindan bir rahatlama saglamigtir. Yukarida
da ele alindi@1 iizere Ittihatgilarin gayrimiislimlere yonelik uygulamalar1 1918 sonrasinda isgal
giicleri tarafindan durdurulmustur. Bu baglamda Mekatib-i Hususiye Talimatnamesi rafa
kaldirlmustir. Kudiis’e siiriilmiis olan Patrikhane Istanbul’a dénebilmistir. Ote yandan Sis ve

Ahtamar katolikosluklarimin orijinal mahallerinde yeniden kurulmalari miimkiin olmamuistir.

Ermeni tehciri ve Anadolu’daki Ermeni fiziksel varliginin ortadan kaldirilmasi dolayisiyla 1922
sonrasinda Ermeni niifus kalintilar1 biiyiikk oranda Istanbul’da yogunlagsmustir. Lozan
Antlagsmasi’nin satir aralarindan da anlasilacagi iizere “azinliklarin” egitim haklar1 sadece
oranlarda yogunlastiklar sehir ve ilgeler icin gegerli olacakti, diger bir deyisle Istanbul ile siirl:

kalacakti. Ancak bu haklar dahi 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile tehlikeye girecektir.

3. MUSEVIi MEKTEP DUZENI

Osmanli Musevilerinin biiylik bir kismi 1492’de Granada Emirligi’nin ortadan kaldirilmasiyla
birlikte Ispanya’dan siiriilen Sefarad Yahudilerinden olusmaktaydi. Daha &nceden Osmanli
topraklarinda yasamakta olan Bizans bakiyesi Rumca konusan Romanyot Musevileri zaman
icerisinde Sefarad Yahudileri igerisinde erimistir. Dolayisiyla Osmanli Musevilerinin ana dili
Iberya yarimadasindan beraberlerinde getirdikleri Yahudi Ispanyolcasi (Ladino) olmustur. Ancak
Sefaradlarin yam sira Istanbul, Selanik ve Izmir’de kiiciik Askenazi Yahudi cemaatleri de

mevcuttu (Rodrigue, 1997:41).

Osmanli Musevileri resmen zimmi statiisiinde olmalarina karsin Rum ve Ermeni milletlerinden
farkli olarak az ¢ok hiyerarsik diyebilecegimiz ve tiim Osmanlt Musevilerini kontrol eden bir
ruhban sinifindan yoksundular. Ayni sekilde Bab-1 Ali nezdinde tiim Musevi milletini temsil
edecek bir iist dinl makam niteliginde bir Hahambasilik kurumu da mevcut degildi. Onun yerine
yerel, daginik ve nispeten 6zerk Musevi topluluklar Osmanli Devleti ile dogrudan iliskiye
gececek temsilciler gondermekteydiler. Genelde diinyevi nitelikli bu tiir temsilcilere “Hahambag1™
deniyordu. S6z konusu durumla baglantili olarak her bir yerel Musevi topluluguna has yerel
farkli resmi diizenlemeler gecerli olmustur. Ancak istanbul Musevi toplulugu, Bab-1 Ali’ye
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yakinlig1 ve dolayistyla sahip oldugu siyasal niifuzu dolayisiyla diger yerel topluluklara gore
daha saygin olup Istanbul Musevilerinin Hahambasis1 “esitler arasinda birinci” konumundaydi

(Braude ve Lewis, 1982:12-15).

Yukarida da kisaca deginildigi iizere Rumlar ve Ermenilerden farkli olarak Osmanl
Musevileri’nin 17.ylizyildan itibaren Avrupa ile olan iliskileri zayifladi, uluslararasi ticarette
yerleri Onemsizlesti. Buna karsin Yahudi tiiccarlar daha ziyade i¢ pazarlarda faaliyette
bulunmuslardir. Kimi Yahudi sarraf iltizam islerine girmis olup Yeniceri Ocagi ile yakin iligkiler
icerisindeydi. Bunlar igerisinde Gabbay, Aciman ve Karmona aileleri 6n plana ¢ikmisti. Esasinda
Yahudi seckinleri geleneksel Osmanli diizeniyle biitiinlesmis bir haldeydi (Rodrigue, 1997:43-
44).

S6z konusu ailelerden Karmonalar II1.Selim ve I.Mahmut devirlerinde niifuzlarini artirmiglar, bu
ailenin en {inlii bireylerinden olan Behor izak Karmona sarraflik ve tefecilik dolayisiyla biiyiik bir
servet edinmisti. Behor Izak s6z konusu servetiyle Osmanli Musevi cemaatinin bir anlamda en
etkili diinyevi isimlerinden birisiydi. Bu baglamda Behor izak servetini hayirsever amaglara
yoneltmis, riisvet dagitmak suretiyle imparatorlugun ¢esitli yerlerinde yeni sinagoglar insa iznini
temin etmistir. Bu meyanda Kudiis, izmir, Bursa ve Edirne’de geleneksel Yahudi yiiksek din

okullarinin (Yesiva) agilmasini mali olarak desteklemistir. (Rodrigue, 1997:44).

Yahudi cemaati agisindan Vaka-i Hayriye biiyiik bir felaket anlamina gelmistir. 1826°da
Yenigerilik ortadan kaldirilirken Yahudi eliti bu siirecten biiytik bir zarar gormiistiir. Yahudilerin
ekonomik agidan baglantida bulunduklar1 Yenigerilerin silinmesi Yahudi cemaatini agir bir mali
sikinttya sokmus, cemaat ddeta dramatik bir ¢okiis siirecine girmistir. O zamana degin Yahudi
zenginlerince desteklenen geleneksel Yahudi mektepleri ve Yesivalar parasal kaynaklardan

mahrum kalmislardir (Rodrigue, 1997:45-46).

a) Geleneksel Musevi Mektepleri

Islam, Rum ve Ermeni cemaatlerinde oldugu iizere geleneksel Musevi cemaat mektepleri de dini

egitime dayaliydi. Erkek cocuklar o6nce anaokulu niteligindeki maestra’lara gonderiliyor,

buralarda ¢ocuklar dua ve sarkilar dgreniyorlardi. Yedi yasina varan oglanlar geleneksel ilk

mektep niteligindeki meldar’lara (veya havra, heder) devam ediyorlardi. Meldar’lar genelde

sinagoglara bitisik konumda olup tek bir biiyiik mekandan ibaretti. Yaklasik 50-60 ¢ocuk yerde
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oturmak suretiyle hocalar1 olan melamed 'den egitim alirlardi. Burada ilk olarak Ibrani harfleri
¢ocuklara belletiliyor, bunu tilavet ve Ibranice Tevrat metinleri okutulmasi takip ediyor, sonra
Tevrat metinleri Ladino’ya terciime ediliyordu. S6z konusu ilk mekteplerde kiz ¢ocuklarinin
egitim almasi s6z konusu degildi. Ancak zengin aileler kizlarmma 6zel mekanlarda egitim

gormelerine izin vermekteydiler (Rodrigue, 1997:57-58).

Meldar’larin daha iistiinde olan geleneksel Yahudi egitim kurumlan Talmud Tora’lardi. Talmud
Tora’lar icerisinde en tnliisii Selanik’te olaniydi. Zengin bir kiitiiphanesi olan Selanik Talmud
Tora’s1 17.yiizyillda hahamlik egitiminde uluslararasi bir merkez olarak tezahiir etmistir. S6z
konusu kurumdaki egitim standardi diiserek 19.ylizyilda prestijini yitirmis olsa bile 1850’lerde
hala bine yakin &grencisi vardi. Diger Talmud Tora’larin ise egitim seviyesi olarak Meldar’lardan
fazla bir farklar1 kalmamisti. Meldar ve Talmud Tora’nin Stesinde egitim almak isteyenler icin
Yesiva’lar mevcuttu. Buralar1 genelde varlikl kisiler tarafindan agilmis olup bilgilenmek isteyen
herkese bir 6grenim ve tartigma forumu sunan birer kiiltiir merkeziydi. Ancak 19.yiizyilda,
ozellikle de Vaka-i Hayriye sonrasinda geleneksel Musevi egitimi maddi sikintilardan oOtiirt

biiyiik bir ¢okiintiiye girmistir (Rodrigue, 1997:58-59).

Bu baglamda vurgulanmalidir ki Musevi cemaatine mensup ¢ocuklarin tiimiiniin bahsettigimiz bu
egitimden yararlanmasi fiilen miimkiin degildi. Zira yoksul ailelerin g¢ocuklar1 baslangi¢
diizeyinde bir egitim aldiktan sonra ailelerine destek olmak amaciyla c¢alismak zorunda

kalryorlardi.

Geleneksel Musevi egitiminin i¢ine girdigi bunalim 19.yiizyi1l ortalarinda bircok Sefarad
aydininin tepkisini ¢ekmis ve reform c¢agrilarinda bulunulmustur. S6z konusu aydinlar Meldar ve
Talmud Tora’lara sert bir dilde saldirmislar ve buralarda ciddi anlamda egitim verilmedigini iddia

etmislerdir (Rodrigue, 1997:59-60).

Musevilere yonelik modern okullar acilmadan o6nce geleneksel Yahudi egitimi konusunda
giivenilir istatistikler yoktur. Ancak Selanik’te bin 6grencilik bir Talmud Tora, sayisi bilinmeyen
meldar ve yesiva oldugu bildirilmekte, izmir’de bir Talmud Tora ve onun yam sira 25 Ibranice ve
Tevrat okutan mektep bulundugu vurgulanmakta, istanbul’un Yahudi semtleri olan Haskdy ve

Balat’ta birer biiyiik 7almud Tora ve bunlara ilaveten 44 okul bulundugu belirtilmektedir. Ayrica
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Biiyiikdere, Kazligesme ve Bakirkdy’de de okullar oldugu biliniyor (Rodrigue, 1997:60; Sar,
2010:118).

Geleneksel Musevi egitim sisteminin ¢okmiis oldugunun en belirgin kanit1 Protestan misyoner
egitim faaliyetlerinin Yahudiler arasinda sagladigi basaridir. Londra merkezli olarak kurulmus
olan “Londra Yahudiler Arasinda Hiristiyanligt Yayma Cemiyeti” (London Society for
Promoting Christianity amongst the Jews) 1829’da Izmir’de ilk kez bir okul agnis olup egitim
agini 1850°li yillarda Istanbul’da genisletmistir. Ayni sekilde Iskogya Protestan Kilisesi
Yahudileri Hiristiyanlastirmak amaciyla 1846°da Izmir’de ve 1873 te Istanbul’da birer okul tesis
etmistir. Hahamlar Musevi ¢ocuklarin s6z konusu misyoner okullarina devam etmeleri halinde
aforoz (herem) edilecekleri tehdidinde bulunduysa dahi bu tarz gdzdagi girisimleri etkisiz
kalmistir. Zira bu misyoner kuruluslar1 ¢cocuklara parasiz yiyecek ve giysi dagitiyorlardi. Londra
Cemiyeti’nin Istanbul Haskdy’deki okulunda 1881 yilinda 3219 Musevi dgrenci okumaktaydi.
Ayn siralarda geleneksel Yahudi okullar1 gerek kaynaksizliktan, gerekse israrla siirdiirdiikleri

pre-modern pedagojik yaklasimlar1 nedeniyle igten ice ¢iiriimekteydiler (Rodrigue, 1997:60-61).

1865 sonrasinda Osmanli topraklarinda kurulmaya baslayan modern Musevi okullar1 zaman
icerisinde geleneksel cemaat mekteplerini kismen de olsa etkilemeye baslanustir. Ornegin, Ege
bolgesindeki bazi cemaat mektepleri Alliance drgiitiinden maddi destek alarak daha modern bir
egitime gecis yapmislardir. Bu okullarda Fransizca egitim baslatilmistir. Urla, Milas, Akhisar,
Nazilli ve Menemen’deki geleneksel mektepler bu sekilde kendilerini yenilemislerdir (Rodrigue,

1997:293).

Ayni sekilde Hahambasihik 1887°de Istanbul’daki bir Talmud Tora’yr Sule-i Maarif adiyla
Tiirk¢e egitim veren modern bir okula doniistiirdii. Bu okul ¢ok diizenli bir egitim sunamasa bile

1904°te toplam 151 &grencisi mevcuttu (Rodrigue, 1997:137).

b) imparatorluk icinden Modernlesme Cabalari ve Egitim Reformu Girisimleri

Rum ve Ermeni cemaatlerinden farkli olarak Musevi milleti igerisinden egitim modernlesmesine
yonelik girisimler goze carpmiyor. Bunda Musevi tebaa arasinda geleneksel cemaat yapisin
sorgulayacak giiclii bir orta siifin ¢ikmamasimn etkisi vardir. Ote yandan, Musevi cemaati kendi
icerisine kapanik bir halde olup cemaat dahilinde Tiirk¢e yaygin olarak bilinen bir dil degildi. Bu
durum Yahudilerin Osmanli toplumuyla biitiinlesmelerini engelliyor, marjinal bir toplumsal ve

75



ekonomik konumda kalmalariyla sonuglaniyordu. Biiyiik Ingiliz hayirseveri ve Yahudi isadami
Sir Moses Montefiore 1840’ta Osmanli Imparatorlugu’nu ziyaret ettiginde Hahambasi’m
zorlayarak Musevileri Tiirk¢ce 6grenmeye tesvik edici bir duyuru yaynlatti. Ancak bu duyurunun

bir sonucu olmadi (Rodrigue, 1997:61-62).

Musevilere yonelik ilk modern okul girisimleri Franco (yani “Frenk”) denilen Italya pasaportlu
ve Selanik, Izmir, Istanbul gibi liman kentlerinde yiizyillardir yasayip uluslararasi ticarette yer
almis olan miireffeh bir Yahudi kesimi tarafindan baslatilmistir. Kendileri Osmanli tebaasi
olmayip Musevi milletinin diginda bulunduklarindan Francolar {izerinde muhafazakar cemaat
baskisi s6z konusu degildi. Camondo, Allatini, Fernandez, Modiano, Morpurgo aileleri
Francolarm 6nde gelen ailelerindendi. S6z konusu kesim kendisini yerli Yahudilerden ayr
tutuyor ve erkek ¢ocuklarini egitim icin italya’ya génderiyorlardi (Rodrigue, 1997:63; Sar,
2010:113).

Francolar arasinda Avram Kamondo (Abraham de Camondo), Mustafa Resid Pasa’nin
bankerligini yapmis olup Kamondo Ailesi Kirim Savasi sirasinda Osmanli savas masraflarinin
o6nemli bir bolimiinii finanse etmiglerdi. Aym aile Osmanli Yahudiligi’nin ekonomik ve
toplumsal geri kalmisligi konusunu bir sorun olarak gormeye baslamisti. Benzer sekilde, Bati
Avrupa’mn giiclii Yahudi orta sinifinin temsilcileri arasinda, Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan
dindaglarinin i¢inde bulunduklar1 diisiik konum dikkat ¢ekici bulunmaktaydi. Fransa’nin biiyiik
bankerlerinden Baron James de Rothschild’in temsilcisi olan Albert Cohn Osmanli Musevilerinin
kosullarinin diizeltilmesi hususunu kendisine bir gorev kabul etmekteydi. Cohn ve Avram-Bohor
de Camondo’nun isbirligi sonucunda 1854’te istanbul Haskdy’de ilk kez Yahudilere yonelik bir
modern okul acild1 (Kamondo Mektebi ya da Escuela) (Rodrigue, 1997:64; Sar, 2010:113).

Kamondo Mektebi’nin miidiirii Fransiz vatandast olup diger hocalar genelde Osmanli
Musevisiydi. Bu okulda Ibranice, Osmanlica ve Fransizcanin yani sira modern bilim konular1
miifredata dahildi. Okuldan mezun olan en parlak iki 6grenciye Paris’te bulunan Sark Yahudileri
Ogretmen Okulu’nda (Ecole Normale Israélite Orientale) egitim bursu saglanmaktaydi. Bu
mektep 1890°a degin acik kalabilmistir. S6z konusu okulda Osmanli Tiirk¢esinin de dgretilmesi
Osmanli Museviligi acisindan onemliydi. Zira Musevilerin Osmanli kamu hizmetinde yer

alabilmeleri ancak bu yolla miimkiin olabilirdi (Sar, 2010:114).
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Kamondo Mektebi’ni ciddi bir sikintiya sokan kriz 1858’de patlak verdi. Okulun midiiri ile din
dersleri hocast olan yerli haham arasinda ¢ikan bir anlagsmazlik sonucunda din hocasinin okuldaki
isine son verilince haham miudiiriin gevsek inancli oldugunu iddia ederek cemaatin diger
hahamlarim1  kiskirtmis, sonug¢ olarak hahamlar Bas Hahamlik’a dilek¢e vererek okulun
kapatilmasini istemislerdir. Okul kapanmasina karsin Maarif Nezareti’nin miidahalesiyle yeniden

acilabilmistir. (Sar, 2010:116)

Ne var ki muhafazakar cemaatin Kamondo Mektebi’ne karsi tavr1 diigmanca kalmaya devam
etmistir. Bu tavrin altindaki ideolojik bir etken, geleneksel Yahudilik anlayisina gore diinyada
Yahudi dinsel aleminin disinda hi¢ bir seyin taninmamasiydi. Bunun yan1 sira modern okullarin
acilma ve yayginlagsma olasiligl, o zamana degin meldar’lar ve Talmud Tora’larda geleneksel
egitim vererek zar zor yasamini siirdiirebilen haham hocalar acisindan maisetlerini tehdit edici bir
gelismeydi. Dolayisiyla geleneksel cemaat hahamlarinin yeni okullara saldirilart esasinda yok

olma tehdidi karsisinda kendilerini savunma mekanizmastydi (Rodrigue, 1997:67).

Bu baglamda Francolarin destegindeki modernlesmeci Musevilerle geleneksel cemaat temsilcileri
arasindaki kavgalar bitmedi. 1856 Islahat Fermani’nin zorunlu kildigi milletlerin laiklesmesi ve
ruhbanlarin cemaat iizerindeki niifuzlarinin kirilmasi siireci baglaminda Avram de Camondo
Musevi cemaatini kontroliine gecirmeye ¢aligmaktaydi. Muhtemelen Hahambagsi Jacob
Avigdor’un gelenekgi tavri ve direnci nedeniyle 1863’te Bab-1 Ali Avigdor'u gorevden alarak
yerine yenilikgilik yanlis1 Yakir Astriikk Geronu Hahambasg1 Vekilligi’ne atandi. Nihayet 1865°te
Musevi millet idaresini laiklestiren yeni nizamname yiiriirliige girebildi. Ancak tiim bu olaylar
Osmanli devlet destegi olmaksizin kitle tabanindan yoksun yenilikgilerin ellerinin kollarinin bagl
oldugunu ve esas Yahudi toplumsal tabaninin gelenek¢i oldugunu gozler Oniine sermistir

(Rodrigue, 1997:68).

Bundan otiiriidiir ki Osmanli Musevi cemaatinin egitim modernlesmesi ancak Bati Avrupa
Yahudilerinin destegiyle miimkiin olabilmistir. Asagida deginilecek olan Alliance okullarini bu

baglamda degerlendirmek gerekir.

Kamondo Okulu girisiminin yani sira, yukarida adini zikretmis oldugumuz Albert Cohn biiytlikce
Musevi cemaatlerinin bulundugu diger bazi sehirlerde de yerel aydinlarla isbirligi yaparak

modern Yahudi okullar1 agmaya calismistir. Ornegin izmir’de 1854, 1856 ve 1860’11 yillarda
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modern bir Musevi okulu agma girisimleri olmustur. S6z konusu okullar Baron de Rothschild,
Allessandro Sidi gibi Avrupali ve Franco isadamlari tarafindan finanse edilecekti. Ancak Izmir
cemaatinin muhafazakarlarinin direnislerinden 6tiirii Albert Cohn tiim bu girisimlerinde basarili

olamamustir (Rodrigue, 1997:71; Sar, 2010:155).

Buna benzer bir 6rnegi Josef Halevi’nin Edirne’deki egitim girisiminde gdrmekteyiz. Osmanl
kokenli olup sonradan Fransiz vatandasligina gecen bu biiyiik Sarkiyat bilimcisi 1857 ile 1861
arasinda Musevilere yonelik modern bir okul kurma tesebbiisiinde bulunmustur. Ne var ki Edirne
Musevi ailelerinin okula yonelik genel ilgisizligi ve cemaatin maddi yardim yapmay1 reddetmesi

sonucunda Halevi okulu uzun bir siire devam ettirememistir (Rodrigue, 1997:72).

¢) Alliance Israélite Universelle Okullari

Gilintimiiz Tiirkiye sinirlar1 igerisinde kalan Osmanli topraklarinda Musevi egitim modernlesmesi
cemaat i¢inden kaynaklanan bir orta sinif dinamigi ile degil, imparatorluk haricinden gelen bir
Musevi girisimi dolayisiyla gergeklesmistir. S6z konusu girisim Fransiz Yahudiligi’nin egitimli
ve aydin kesiminin cabalariyla ortaya c¢ikmustir. Alliance Israélite Universelle, yani “Evrensel
Musevi Ittifaki” olarak bilinen bu girisimin ve orgiitiin temel amaci insan haklarma aykiri
muamelelere maruz kalan Bati Avrupa haricindeki diinya Yahudilerinin kendi haklarim
koruyabilmelerini ve kendi kendilerine yeterli olmalarim saglamak iizere egitim desteginde
bulunmak ve mesleki gelisimlerini takviye etmekti. Bu misyonun yani sira Alliance, genel olarak
Avrupali olmayan Yahudilerin manevi tekamiillerini tesvik ederek Yahudiler arasi dinsel bir

dayanigsma sergilemeyi amagliyordu.

1860 yilinda Adolphe Crémieux oOnciiliigiinde kurulan Alliance Orgiitiiniin egitim alanindaki
cabalar1 Ortadogu Yahudileri arasinda bir “uygarlastirict misyon” etkisi yaratarak Fransiz dili ve
kiiltliriiniin Museviler arasinda egemen olmasina neden olmustur. Fransa’nin egitimli Yahudileri
Aydmlanma disiincesinin laik yaklasimini ve Fransiz Devrimi ideallerini evrensel insanlik
ilkeleri olarak kabul etmekte olup Fransiz dilinin ogretilmesini s6z konusu ilkelerin

aktarilmasinda zorunlu bir kiiltiir vasitasi olarak kabul etmekteydiler (Sar, 2010:161).

Alliance orgiitii 1863’ten baslayarak basta Istanbul olmak iizere imparatorlugun degisik
merkezlerinde bolge komiteleri olugturmus, bu komiteler araciligiyla okullasma dogrultusunda
adimlar atmustir. Sadece giiniimiiz Tiirkiye’si simirlarini esas aldigimizda 1863 te kurulan Istanbul
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Bolge Komitesi’ni 1864’te Gelibolu ve Izmir komiteleri, 1865’te Edirne komitesi takip etmistir.
1879°da Turgutlu, Bergama, Aydin, Milas’ta komiteler tesekkiil etmistir (Rodrigue, 1997:76-77,
108).

Bu komitelerin iiyeleri genelde ya Francolar ya da diger yabanct Yahudilerdi. Ancak komitelerin
amaci yerli Musevi ileri gelenlerle temasa geg¢ip onlarin okul agma konusundaki aktif desteklerini
kazanmakti. Bu baglamda Alliance, okul agmak konusunda ancak saglam bir mahalli fon
olusturulmast halinde yeni acilacak okula miidiir ve personel gondermeye razi oluyordu
(Rodrigue, 1997:76-77). Dolayisiyla Alliance okullarinin kurulmasinda pek ¢ok kez yerel Musevi
ileri gelenlerinin destegi sdz konusu olmustur. Ornegin Francolardan Dr. Moise Allatini’nin

1873’te Selanik Alliance okulunun kurulmasinda biiyiik katkisi vardir (Rodrigue, 1997:64).

Alliance orgiitii, ilki 1862 yilinda Fas’in Tetvan sehrinde olmak iizere Cezayir, Tunus ve Osmanli
Imparatorlugu’nun Orta Dogu vilayetlerinde yerel Musevi topluluklarina yonelik okullar agmaya
baslamustir. Giiniimiiz Tiirkiye’sinin simrlar1 dahilinde ilk Alliance okulu Istanbul’da 1875’te

tesis edilmistir.

1875-1882 arasinda Istanbul’da kurulan 11 Alliance okulu sunlardi: Daghamam Erkek Okulu
(1875); Balat Erkek Okulu (1875); Haskdy Kiz Okulu (1875); Galata Kiz Okulu (1875); Galata
Erkek Okulu (1875); Kuzguncuk Erkek Okulu (1875); Galata Karma Okulu (Askenazilere
yonelik, 1876); Haskoy Erkek Okulu (1877); Daghamami Kiz Okulu (1880); Ortakdy Karma
Okulu (1881); Balat Kiz Okulu (1882) (Rodrigue, 1997:283).

Anadolu ve Trakya’da Alliance okullarinin kurulugu ise goriildiigii iizereydi: Canakkale (1878);
Bursa (1886); Manisa (1892); Aydin (1894); Tire (1897); Turgutlu (Kasaba, 1897); Tekirdag
(1904); Gelibolu (1905); Kirklareli (1911); Corlu (1911) (Rodrigue, 1997:292).

Ote yandan Anadolu’daki bazi geleneksel Yahudi cemaat okullar1 yerel Musevi topluluklarinin
aldiklar1 kararla Alliance’tan maddi yardim kabul etmek suretiyle kendilerini yenilemislerdir. Bu
yenileme siireci Izmir’deki Alliance okul miidiirlerinin gdzetiminde gergeklesmekteydi. Soz
konusu mektepler Alliance idaresinde olmadiklarindan o&tiirii Alliance okul aginin bir parcasi
olmamislardir. Ayni sekilde, bu okullarda Fransizca, Yahudi tarihi ve matematik gibi dersler
Ogretilse dahi miifredatt Alliance okullarinin miifredatindan farkliydi. Kendini yenileyen bu

geleneksel okullar Urla, Milas, Akhisar, Nazilli ve Menemen’deydi. Buna benzer gelismeler
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Edirne ve izmir sehirleri icin de s6z konusuydu. Yerel hahambaslar1 Alliance’a basvurarak
mahalli Talmud Tora’larda Fransizca, matematik gibi modern dersler verilmek iizere hoca
talebinde bulunmuslardir. Alliance 1898’de Izmir’deki kiiciik Talmud Tora’lan birlestirerek
fakirlere yonelik modern bir halk okulu kurdu. 20.yiizy1l baslarinda istanbul’un Talmud Tora’lar1
Alliance okullarinin miifredatini taklit etmeye baslamiglardir (Rodrigue, 1997:149, 293).

Alliance okullar1 zaman zaman Fransa’nin kiiltiirel yayilmaciligina hizmet eden egitim kurumlari
olarak algilanmistir. Ne var ki Fransa Cumhuriyeti 1920 yilina degin Alliance orgiitiiyle herhangi
bir resmi iligkiye girmemis olup Alliance okullarini diplomatik korumasi altina da almamustir.
Ayn sekilde Alliance orgiitii de kendisini Fransa’nin bir kiiltiirel temsilcisi olarak gérmekten
ziyade evrenselci bir yaklasimla Ortadogu Yahudiligi’ne yonelmistir. Bundan otiirtidiir ki
Alliance orgiitii bilingli bir sekilde Fransa devletinin diplomatik himayesini talep etmemistir.
Alliance’a gore tesis etmis olduklar1 okullar birer Fransiz okulu olmayip diinya Yahudiligi’ni
temsil etmekteydi. Imparatorluk dahilinde herhangi bir hukuki veya idari sikintilar1 oldugunda
bunu dogrudan dogruya Osmanli idaresiyle goriisiip anlagsmak suretiyle ¢ozmek konusunda

kararli olmuslardir (Sar, 2010:161-163).

Bir diger husus Alliance okullar1 ile Siyonizm arasindaki iliskidir. Ik Alliance &rgiitii
kuruldugunda Zvi Kalischer, Yehuda Alkalay, Baruh Mitrani gibi erken donem Siyonistler bu
girisimi biiyiik bir heyecanla karsilamis ve Alliance’1 bir ilk uluslararas1 Yahudi orgiitii niteligiyle
gelecekteki Yahudi ulusal kurtulusu agisindan 6nemli bir kazanim olarak telakki etmislerdi.
Ancak Alliance sdz konusu ¢izgiye yanagmamigtir. Zira Alliance’in gayesi Yahudi milliyet¢iligi
degil, Musevilerin kendi yorelerinde iyi egitim gormesi, Batililagsmasi, kendi haklarina sahip
cikmasi ve bu sifatlarla Musevileri kendi vatanina bagl birer 6zgiir birey haline getirmekti

(Rodrigue, 1997:96-98).

Alliance okullarmin miifredati Fransiz egitim sisteminin sundugu miifredatin birebir kopyasi
olmaktan uzakti. Baglangicta Paris’teki Alliance Komitesi herhangi bir standart okul miifredati
belirlememis oldugundan 1883 6ncesinde Osmanli topraklarindaki okullarin her birinin ders
programu yerel kosullara gore degismekteydi. Ancak 1883’ten baslayarak okullarda belirgin bir
ders programi standardizasyonu s6z konusu olmustur. Buna gére mevcut dersler Musevi dini,
Kitab-1 Mukaddes tarihi, Ibranice (okuma, yazma, terciime, dil bilgisi), Fransizca, say1 bilgisi,

cografya, tarih, fizik ve doga bilimlerinin esaslari, Fransizca kaligrafi, “liizumlu dil” (yerel
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kosullara bagl olarak belirlenecek olan Ingilizce, Almanca, italyanca veya Rumca) idi. Okullarda
gegerli olan egitim dili Fransizcayd. Ibranicenin ve din derslerinin miifredattaki yeri Fransizca ve
diger derslere gore marjinal olup Ibranice ve din dersleri pedagojik formasyonu olmayan yerel
hahamlara birakilmisti. Esasinda Anadolu ve Rumeli Musevilerinin biiyiik cogunlugunun ana dili
Ladino oldugundan Ibranice dersi ¢ocuklara zor gelmis ve sonucta Alliance okullar1 Ibraniceyi

Ogrenciler arasinda yayginlagtiramamistir (Sar, 2010:163-164).

Alliance okullarinin bir amact Yahudi genclerine kendi ayaklar1 iizerinde durma yetenegi
kazandirmakti. Alliance okullarina devam eden &grencilerin biiyliik ¢cogunlugu acisindan s6z
konusu okul hayatlarinda gidebilecekleri yegane okul olacagindan 6tiirii Alliance orgiitii okul
miifredatina is hayatina yonelik pratik ve mesleki dersler dahil etmistir. Muhasebe teknikleri,
bugday, pamuk iretimi gibi dersler 1900’ dogru miifredata dahil edilmistir (Rodrigue,
1997:140).

Derslere daha yakindan bakildiginda cografya ve tarih derslerinin agirlikli olarak Osmanli
cografyasi ve Osmanl tarihi konularma yogunlastiklar1 dikkati gekiyor. Fransizca ve ibranice
ders kitaplar1 Maarif Nezareti’'nin denetimi ve onayl sonrasinda Osmanli matbaalarinda
basilmaktaydi. Alliance okullar1 Ladino dilini degersiz gordiiklerinden &grencilerin okulda
anadillerini konugmalar1 yasaklanmisti. Ne var ki din derslerini veren yerli hahamlarin

ogrencilerle siklikla Ladinoca konusmasi s6z konusu yasag: etkisiz kilmigtir (Sar, 2010:165-166).

Ote yandan Alliance okullar1 yerli Musevilere Osmanli Tiirkgesi dgretiminin dnemini daima
vurgulamaktaydilar. Alliance Orgiitiine gore bir tilkenin dilini bilmek &zgiirlesmeyi hak etmek
icin temel bir zorunluluktu. Ote yandan Museviler acisindan Tiirkge bilmek devlet
memuriyetlerine girmeye olanak saglayacakti. flgingtir ki 1876-78 Birinci Mesrutiyet deneyimi
esnasinda ilk Osmanli Meclis-i Mebusan’t toplandiginda Museviler arasinda milletvekili

olabilecek diizeyde Tiirkge bilen kisiler bulmakta biiyiik gii¢liik ¢cekilmisti (Rodrigue, 1997:135).

Alliance’in erkek okullarinda kuruluslarindan itibaren her giin iki saat Osmanl Tiirkgesi egitim
verilmesi bir zorunluluktu. Ancak, Tiirk¢e egitiminin 6nemine yapilan tiim vurguya ragmen
Alliance okullar1 Tiirk¢e hocasi sikintisi ¢gekmiglerdir. Bunda Osmanlica yazi dilinin giriftliginin
pay1 énemlidir. Osmanlicay1 agdali haliyle geregi gibi dgretecek hoca sayisi azdi. Ote yandan

Osmanlicanin fiili kullanim alanmi devlet biirokrasisiyle sinirliydi. Alliance okullarindan mezun

81



olanlarin ancak ¢ok kiigiik bir kism1 miilki idareye iltihak etmekteydi. Gerek Osmanli Tiirkgesini
O0gretmenin zorlugu ve gerekse bu yazi dilini 6grenmeden elde edilecek marjinal faydanin
goreceli diislikligii nedeniyle 1880°li yillarda Paris’teki Alliance c¢evrelerinden Osmanlica

egitiminin gereksiz oldugu konusunda goriisler yiikselmistir (Rodrigue, 1997:136, 137).

Alliance okullarindan mezunlar igerisinde parlak olan Ogrenciler Paris’te bulunan Sark
Yahudileri Ogretmen Okulu’nda (Ecole Normale Israélite Orientale) 6gretmenlik egitimi alma
olanagina sahiptiler. Mezklir 6gretmen okulundan mezun olan gengler imparatorluga geri

doniiyor ve Alliance okullarinda 6gretmen oluyorlard: (Sar, 2010:168).

Alliance okullar1 6ncesinde Yahudi kizlarina yonelik egitim neredeyse hi¢ yok mesabesindeydi.
Osmanli Musevi kizlarma ilk kez Alliance okullar1 egitim olanaklar1 saglamistir (Rodrigue,

1997:150).

Alliance’1n egitim alanindaki bir diger dnemli adimi 1897°de Istanbul’da bir Haham Okulu agma
girisiminde bulunmustur. Bu okulun kurulmasi hususundaki izin iradesi 1902°de cikmuistir.
Boylelikle Alliance ilk kez din alanina el atmaktaydi. Haskdy’de agilan Haham Okulu’nda
sunulan egitim programu ibtidai ve riistiye seviyelerindeydi. Burada ayrica haham adaylarina
Tiirkce dgretilmekteydi. Tiirkge hocaligini {inlii yazar ve gazeteci Ahmet Rasim yapmustir (Ergin,

3-4,1977:1040-1041; Rodrigue, 1997:185).

Son doénem Osmanli ve erken donem Cumhuriyet Musevi aydinlari genellikle Alliance
okullarindan mezun olmustur. Edirne Alliance okulu mezunlarindan Avram Benaroya (1889-
1955) Paris’teki Sark Yahudileri Ogretmen Okulu’nu bitirince Alliance okullarindan birinde
gorev almak yerine Sam idadi mektebinde Fransizca hocaligini tercih etmis, gazeteci sifatiyla ve
Tiirk¢e stenografinin kurucusu olarak sohret kazanmustir. Alliance okullarina devam etmis az
sayida Miisliman Tiirk de vardi. Bunlardan en tanmmmusi Feylosof Riza Tevfik Bey’di. Ote
yandan Ittihat ve Terakki seflerinden Talat Pasa gengliginde Edirne Alliance mektebinde Tiirkge
dersleri vermisti (Rodrigue, 1997:189, Sar, 2010:169).

Balkan Savaslar1 arefesinde Osmanli Imparatorlugu dahilinde yasayan Musevilerin, niifusu
1000’1 agan kentsel Sefarad topluluklarmin biiyiik bir kisminda ya Alliance okulu mevcuttu ya da
geleneksel mekteplerini Alliance yardimiyla modernlestirebilmisti (Rodrigue, 1997:143).
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Sonug olarak Alliance orgiitii Osmanli Musevi cemaatine yonelik kapsayici ve standart bir kitle
egitim diizeni kurmayr basarmistir. Ayrica Alliance’in etkisiyle geleneksel Talmud Tora’lar
modernlesmeye baglamis, Musevi egitimi genel olarak cagdas bir hiiviyet kazanmistir (Rodrigue,

1997:150).
d) Mutlakiyet Donemi

Mutlakiyet devri boyunca Hahambasilik vekilligini 35 yil kadar isgal etmis olan Moge Halevi
Abdiilhamit rejimiyle yakin bir iligki igerisinde olup biiyiik dl¢iide geleneksel Yahudiligi temsil
etmekteydi. Dolayisiyla Alliance orgiitiiyle iliskisi sinirliydi. Alliance okullarindan mezun yeni
bir modernlesmeci kusak gelistikce Musevi milleti tiizerindeki s6z konusu gelenekei
hegemonyaya kars1 geng¢ kusak tepkisi artmistir. Geng kusagin temsilcilerinden Avram Galanté
(Bodrumlu) Kahire’de yaymlanan La Vara adli Ladino gazetesinde Mutlakiyet rejimiyle isbirligi
halindeki Hahambagilik ve yakin ¢evresine saldirmaktaydi (Rodrigue, 1997:184-185).

Dolayistyla Mutlakiyet rejiminin Alliance okullarma kuskuyla yaklasmasi beklenilebilir bir
durumdu. 1886 yilindan itibaren Alliance mektepleri diizenli olarak teftis edilmistir. Sansiir
uygulamalarinin artan siddeti dolayisiyla Alliance o6gretmenleri durumdan sik¢a sikayet

etmislerdir (Rodrigue, 1997:241).

Gayrimiislim okullarma yonelik diger bir uygulama 1902 tarihli bir iradeyle Miisliman
cocuklarinin gayrimiislim okullarina devamlarinin kesinkes yasaklanmasi olmustur. Bundan
otiirii Alliance okullarinda egitim gormekte olan sayisi az da olsa Miisliman g¢ocugunun
okullardan ayrilmas1 gerekmistir. Alliance, okullarinda belirli sayida Yahudi olmayan ¢ocugun da
egitim gérmesi taraftartydi. Boylelikle Yahudi ve Yahudi olmayan g¢ocuklar birbirlerini daha iyi

tantyabileceklerdi (Rodrigue, 1997:241).

Alliance okullarinin giderek daha fazla karsilastigi bir sorun mektep hocalarinin birgogunun
yabanct uyruklu olmasiydi. Maarif Nezareti yetkilileri yabanci Ogretmenlere zorluklar
cikarmaktaydilar. 1906 yilinda Dimetoka Alliance okulunun miidiirii Moiz Franko Avusturya
vatandasi olmasi nedeniyle miidiirlik gorevine devam etmesi engellenmistir. Buna benzer bir
durum Gelibolu Alliance okulunda da zuhur etmistir. Bu ¢esit durumlar 6zellikle isgiizar ve asiri

hirsli tagra valilerinin etkinlikleri dolayisiyla ortaya ¢ikmaktaydi (Rodrigue, 1997:241).
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Alliance orgiiti Mesrutiyet oncesinde Musevi cemaati dahilindeki gelenekgi-modernlesmeci
kesim arasindaki catismalara karismamaya oOzellikle dikkat etmistir. Ote yandan aym &rgiit
Musevi milletinin gelecegi agisindan cemaat dahilinde ciddi bir reform yapilmasi gerekliligine
inanmaktaydi. Alliance orgiitiiniin Paris Merkez Komitesi, o sirada artik yas:1 fazlasiyla ilerlemis
olan Mose Halevi’ye olasi bir halef olmak {izere Haim Nahum’u yetistirmeye baglamistir. Hem
geleneksel Yahudi mekteplerinde, hem de Osmanli devlet okullarinda egitim gérmiis olan Haim
Nahum’a Alliance burs olanaklar1 taniyarak Paris’te Rabbinik (Hahamlik) Okulu’nda yiiksek
egitim gormesi saglanmustir. 1897°de Istanbul’a dénen Haim Nahum Alliance’in Haham
Okulu’na &gretmen atanmis, 1899°da Istanbul Yahudi Cemaati idare Meclisi'nin sekreterligine

getirilmistir (Rodrigue, 1997:185).

Abdiillhamit doneminde gayrimiislim okullarinda Osmanli Tiirkgesi 0gretilmesi dogrultusunda
artan idari baskilar s6z konusuydu. 1894’ten itibaren Alliance okullarina maaslar1 Maarif
Nezareti tarafindan kargilanan Osmanlica hocalari atanmaya baslanmustir. 1897°de Alliance
okullarinda Tirkce ders saatleri arttirildi. Hahambasilik makaminin 1887°de Istanbul’daki bir
Talmud Tora’y1 Sule-i Maarif adiyla Tiirk¢e egitim veren modern bir okula doniistiirmesi de bu
baglamda degerlendirilmelidir. Ayni sekilde Hahambagilik 1900’de gerek Istanbul ve gerekse
Izmir’deki geleneksel Talmud Tora’larda haftada 1-2 saat Tiirkge dersi agilmasi konusunda karar

ald1 (Rodrigue, 1997:137-138).

¢) Jon Tiirk Devrimi’nden Birinci Diinya Savasi’na

Alliance okullarmin Musevi milleti iizerinde yarattig1 derin etki Jon Tiirk Devrimi ile birlikte
acikca goriilmeye baslanmistir. 19.yilizyilin ortalarindan baglayarak siire giden geleneksel Yahudi
cemaat ile modernlesmeci aydinlar ¢atigmasina karsin yiizyilin sonlarina dogru yerel hahamlarin
bir cogu Alliance orgiitiiyle yakin iliskiye ge¢mislerdir. Alliance okullarindan mezun yeni bir
egitimli ve diinyaya acik Musevi kusagi ortaya ¢iktikca Musevi milleti de donlismeye yliiz
tutmustur. Jon Tiirk Devrimi sonrasinda Mutlakiyet rejiminin Hahambasist Mose Levi istifaya
zorlanmis, Cemaat Idare Meclisi, Hahambasilik’a vekaleten Haim Nahum’u atamustir. Bu
gelisme ile birlikte Alliance orgiiti Osmanli Musevilerinin yasaminda merkezi bir konuma

yerlesmistir (Rodrigue, 1997:184, 186).

84



1908 Jon Tiirk Devrimi cemaat ayrimi olmaksizin tiim Osmanli vatandaglar1 arasinda son
esitsizlik kalintilarin1 tasfiye etmeyi amacgliyordu. Bu cgergevede yeni rejim tiim okullarda
Tiirkceye daha fazla agirlik verilmesi hususunda 1srarciydi. Alliance orgiitii bu gelisme karsisinda
1909 baslarinda okullarda her sinif icin mevcut Tiirk¢e saatlerini daha da artirmigtir. Bu yillarda
iyi yetismis Tiirkce hocast bulmak daha kolay oldugundan séz konusu karar daha kolaylikla
uygulanabilmistir. Bu devrede II.Mesrutiyet idaresi millet okullarinda 6gretim dilinin Tiirkce

olmas1 konusunda bir zorlamaya girigmemistir (Rodrigue, 1997:138)

Bu baglamda 1908 Devrimi sonrasinda yeni Mesrutiyetci rejimin egitim ilizerindeki denetimi
yogunlagmistir. 1913 tarihinde ilk egitimin yeniden diizenlenmesinden Alliance okullar1 da
etkilenmistir. Bu noktada Osmanli yonetiminin Alliance okullarindaki yabanci hocalara
tahammiili. kalmamisti. S6z konusu husus sik stk bir probleme dontigmekteydi. Maarif
Nezareti’nin yeni bir merkeziyetgi uygulamasi kendi egitim takvimini tim gayrimiislim
okullarma empoze etmek olmustur. Alliance ise yaz tatilini kendi tercihi olan Yahudi ay1
Tisri‘den (Yahudi kutsal ay1) diger okullarin tatil olarak kullandig1 yaz mevsiminin diger iki
ayma kaydirilmasina kars1 koymaktaydi. Ancak Temmuz 1914’te hiikiimet tiim okullarin yaz
tatiline ayn: anda girmesini kararlagtirdi. Fakat Hahambasi Hayim Nahum’un girisimleri
neticesinde Yahudi okullariin yalniz kutsal gilinlerde kapali olmalarina goéz yumuldu. Ancak
bunun haricinde Alliance yeni yasanin biitiin hiikiimlerine aynen uymak zorundaydi (Rodrigue,

1997:242).

Onemli husus: ikinci Mesrutiyet doneminde Osmanli Devleti ile Rum cemaati arasinda ortaya
c¢ikan ciddi bir konu cemaat imtiyazlarinin korunmasi meselesiydi. Maarif idaresinin gayrimiislim
mektepleri iizerindeki denetimini artirma ¢abasina karsi, Meclis-i Mebusan’daki Rum mebuslar1
cemaatin 6zerklik haklarin1 korumaya ¢aligmigtir. Sonugta ciddi bir siyasi direnis goriilmistiir.
Buna karsin, benzer bir tavr1 Musevi egitimi baglaminda gérmiiyoruz. Oncelikle, Musevi milleti
diger gayrimislim milletler icerisinde en kiiciik niifuslu ve gerek siyaset ve gerekse ekonomi
acisindan niifuzu en zayif olan cemaatti. Buna ek olarak Musevi milleti orgiitlenisi agisindan
Rumlar veya hatta Ermeniler gibi bir kurumsal cemaat yapisina sahip olmamistir. Ayrica Musevi
egitimini canlandiran ana etken olan Alliance Orgiitii bir cemaat, bir millet kurumu da olmayip

merkezi Paris’teydi. Dolayisiyla Alliance’in imparatorluk’ta siyasal bir varlik iddiasi da
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olmamstir. Olsa olsa Osmanli Musevi cemaati dahilinde zaman igerisinde gii¢lii bir niifuz

kazanmustir.

ittihat ve Terakki’nin gayrimiislim cemaat okullarim1 Maarif denetimine alma dogrultusundaki
siyasetinin Alliance agisindan yarattifi en biiyiikk tehdit Alliance mekteplerinin biiyiik
cogunlugunun 1869 tarihli Maarif Nizamnamesi hilafina olarak Maarif Nezareti’nden ruhsat
almamis olmastydi. Diger bir ifadeyle, Alliance egitim kurumlarinin neredeyse hepsi yasal agidan
kagak statiisiindeydi. Ancak Osmanl: yetkilileri durumu bilmelerine karsin Alliance okullarinin
iizerine gitmemeyi tercih etmislerdir. Hatta asagida goriilecegi lizerine 1914’te Kapitiilasyonlar
kaldirildiktan sonra Alliance okullari resmen Musevi cemaat okulu statiisiine alinmistir (Rodrigue,

1997:244-245).

Siyonizm Akimi

Ikinci Mesrutiyet doneminde Osmanli Musevileri baglaminda énemli bir siyasi gelisme yeni
Ozgiirlik ortaminda yayilma olanag: bulan Siyonist akimdir. 1908 6ncesi kapali ortam ve sansiir
dolayisiyla Siyonizm Anadolu ve Rumeli Sefarad Musevileri arasinda ancak sinirlt 6lgiilerde
bilinmekteydi. Jon Tiirk Devrimi sonrasinda ise Siyonizm daha yaygin olarak tartisilmaya
baslandi. Bir Siyonist finansal kurum olan Anglo-Levantine Banking Company’nin bagkani olan
Dr. Victor Jacobson 1908’de Istanbul’a gelerek yerel Yahudiler arasinda Siyonizm lehine bir
propaganda kampanyasi baslatnus, Istanbul Musevi basiindan El Judio ve L’Aurore gazetelerini
kendi safina ¢ekmistir. Kisa bir siire sonra Istanbul Siyonist faaliyetlerin énemli bir merkezine

doniismiistiir (Rodrigue, 1997:190).

Bu gelisme Musevi cemaatinin ileri gelenlerini ve Alliance 6rgiitiinii rahatsiz etmistir. Siyonizm
Istanbul Musevilerini ikiye bolmiistiir. Alliance’n Istanbul bdlge komitesi bagkam Izak
Fernandez’in 1911°de bildirdigine gore Siyonist akim Istanbul Yahudi genglerinin yiizde 90’1
etkisi altina almisti. Hahambasi Haim Nahum Siyonist basinin hedef sectigi isimlerin baginda

gelmekteydi. Siyonistler ayn1 zamanda Alliance’a hiicum etmekteydiler (Rodrigue, 1997:191).

1911 sonrasinda Siyonizme bagli olan Museviler giderek Musevi milletinin idare meclisinde
giiclerini artirarak 1913 ve 1914 secimlerinde mecliste ¢ogunlugu ellerine gegirmiglerdir.
Osmanli Museviligi esasinda Siyonizm’e kaymamakla beraber iyi orgiitlenmis bir Siyonist kesim
Musevi milleti lizerinde dnemli dl¢lide kontrol kurmustur (Rodrigue, 1997:191-192).
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Siyonistlerle Alliance’in catigmasinin ana sebebi Alliance’in Yahudilerin i¢inde yasadiklari
toplumlarla biitiinlesmelerini savunurken Siyonistlerin tiim Yahudilerin tek bir laik ulusal kimlik
altinda birlesmelerini istemesiydi. Egitim sahasinda ilk ortaya cikan anlasmazlik Istanbul
Siyonistlerinin Alliance okullarmi Ibraniceden ¢ok Fransizcaya yer vermesini elestirmesiyle
ortaya ¢iktr. Onlara gore Alliance okullarinda temel egitim dili Ibranice olmaliydi. Siyonistlerin
yonelttikleri diger bir suglama Alliance okullarinin Yahudilere degil, ger¢ekte Fransa ¢ikarlarina
hizmet ettigi dogrultusundaydi. Bu baglamda Siyonistler Alliance okullarina karsi geleneksel
tutucu haham kesimiyle ittifaka girerek mahalle havralarini kendilerine s tayin ettiler (Rodrigue,

1997:193-194).

Buna karsilik E7 Tiempo gibi Alliance taraftar1 Musevi gazeteleri Siyonizm’i onyedinci yiizyilda
ortaya ¢cikmis Sabetayci akim gibi sapkin bir akim, bir tiir sahte mesihgilik olarak karalamaktaydi.
El Tiempo’nun basyazar1 David Fresko’ya gore Siyonizm insanlik tarihinin dzgiirliik¢ii ve akilci
gelisimine aykir1 bir hadiseydi. Bu baglamda Fresko, Jon Tiirk Devrimi’nin getirdigi yeni
ozgiirlik cagryla uyum i¢inde olmak, Tiirk¢eyi anadil gibi benimsemek ve Osmanli vataninin

gelismesi i¢in ¢aligmak Tiirkiye Yahudilerine diisen bir gorevdi (Rodrigue, 1997:195).

Esasinda Siyonizm’in nihai gayesi o sirada heniiz Osmanli Imparatorlugu’nun bir pargasi olan
Filistin’de bagimsiz bir Yahudi devleti kurmak oldugundan Osmanli Devleti’nin Siyonistlere
bakist diismancaydi. Bu durumun farkinda olan David Fresko gibi birgok Yahudi, Osmanl
Musevilerinin Siyonizme baglanmalarinin Musevi milleti agisindan yaratacagi tehlikelerden
endigelenmekteydi. Diger bir deyisle Osmanli idaresinin kafasinda Siyonizm Yahudi uyruklarinin
kendisine sadik olup olmadiklari hususunda bir 6l¢ek gibiydi. S6z konusu endise Alliance
tarafindan da kuvvetle paylasilmaktaydi. Bundan otiiriidiir ki gerek Alliance Orgiitii ve gerekse
Hahambas1 ve diger onde gelen Yahudi aydinlar1 kesinkes bir Siyonist aleyhtari bir tutum
takinmuglardir. Istanbul’da Siyonistler entelektiiel olarak gii¢ kazansalar bile Birinci Diinya

Savast’nin sonlarina degin goze ¢arpici bir harekette bulunmamislardir (Rodrigue, 1997:196-197).

Siyonistlerle Siyonist karsitlar1 arasinda patlak veren kavganin dikkat ¢ekici bir 6zelligi, Alliance
okullarina hiicum eden Osmanli Siyonistlerinin biiyiik bir kisminin yine Alliance okul mezunlari
arasindan c¢ikmasiydi. Dahiliye Nezareti biirokratlarindan Nesim Ruso veya Siyonist El Judio

gazetesinin bas yazart David Elnekave 6rneklerden bazilartydi (Rodrigue, 1997:198).
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Siyonist akimin Alliance mezunlarimin 6nemli bir kismi arasindan ¢ikmasinda bir etken Paris
merkezli Alliance Orgiitiiniin tlim iyi niyetine ragmen Osmanli Yahudilerini birer Sarkli, geri
kalmis unsurlar olarak gérmekte 1srar eden Avrupa merkezci bakiga sahip olmasiydi. Alliance
okullar1 Paris merkezinden siki bir denetim altinda idare edilmekteydi. Alliance Merkez Komitesi
okullarm idaresinde yerel Musevilere pek fazla yetki tanimiyordu. Ayni sekilde Paris’ten atanmis
okul miidiirlerinin otoritesi sorgulanamiyordu. Bundan &tiirii heniiz Mutlakiyet dénemi devam
ederken Edirne’nin dnde gelen Musevilerinden Jacques Danon veya Rodos’tan Avram Galanté
gibi protestocular Alliance okullarinin idaresinde yerel unsurlara daha fazla s6z hakk: talep
etmekteydiler. Ancak Paris’teki komitenin genel sekreteri olan Jacques Bigart s6z konusu
taleplere kulak asiyordu. Paris Merkez Komitesi’nin yerli Musevilere olan kiiglimseyici tavrina
karg1 Osmanli Musevi cemaatleri igerisinden ortaya cikan tepki 1908 sonrasinda bir boliimiiyle

Siyonizm’e yanasmak seklinde tezahiir etmistir (Rodrigue, 1997:199-202).

f) Birinci Diinya Savas1

Osmanli son dénemi uluslararas: siyaseti baglaminda Siyonist akimin diger bir dnemi 1900’lerin
basindan itibaren Almanya Imparatorlugu ile yakin bir siyasi iliski icerisine girmis olmasidir.
1901°de Alman Yahudileri Berlin’de Hilfsverein der deutschen Juden (“Alman Yahudileri
Yardim Dernegi”) orgiitiinii kurmalariyla birlikte Filistin’de Alman Yahudi okullar tesis etmeye
baslamiglardir. S6z konusu dernegin Filistin’deki egitim faaliyetleri Fransa tarafindan Alman
yaytmaciliginin bir uzantist olarak algillanmistir. Bundan otlirii Fransa eskiden fazla ilgi
gostermedigi Alliance Orgiitiine farkli bir gozle bakmaya baslamis, gerektiginde Alliance

okullarint diplomatik miidahalelerle koruma altina alma girisimlerinde bulunmustur (Rodrigue,

1997:231-233).

Alliance orgiitii Fransa’nin bu yeni ilgisinden memnun olmakla beraber Fransiz devleti ile
ozdeslesmemeye ve Fransa’ya belirgin bir mesafe koymaya ozen gostermistir. Ornegin
Fransa’nin resmi himayesi altina girmek konusunda isteksiz davranmis, evrensel Yahudiligin bir
kurulusu oldugu iddiasini siirdiirmiigtiir. Bundan &tiiriidiir ki 1914’te Osmanli Devleti savasa
girdiginde imparatorluktaki Fransiz okullar1 kapatilmakla beraber Hahambagt Hayim Nahum’un
ricas1 lizerine Alliance okullar1 resmen Osmanli cemaat kurumlar1 olarak ilan edilmis ve

kapatilmamislardir (Rodrigue, 1997:237).
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Bene Berit Localari

Bir diger uluslararas1 Yahudi gelismesi kokiiniit ABD ve Bati Avrupa’dan alan Bene Berit (B 'nai
B’rith) localariydi. S6z konusu drgiitlenmenin amaci ister Sefarad ister Askenazi olsun Yahudi
burjuvazisinin 6nde gelenlerinin bir araya gelerek hayir etkinliklerini koordine etmeleri ve
cemaatler arasinda karsilikli yardimlagsmay1 saglamakti. Uluslararas1 Bene Berit localar1 1911°de
Istanbul, izmir ve Edirne’de temsilcilikler agmislardir. S6z konusu gelisme Osmanli
Musevilerinin bir boliimii agisindan Alliance vesayetinden kurtulmak acisindan bir olanak olarak
gorilmiistiir. Alliance’a kiyasla Bene Berit localar1 yerel Musevilere ¢ok daha fazla inisiyatif
tanimakta, kendi ayaklar1 iizerinde durmalarini saglamaktaydi. Birinci Diinya Savagi sonrasinda

Bene Berit localar1 giderek Alliance’1n yerini doldurmaya baslamistir (Rodrigue, 1997:202-203).

Alliance orgiitii kurdugu genis okul agina karsin bir Musevi ortaokulu veya lisesi agmamisti. Bu
durumda Museviler orta dereceli egitimlerini yabanci okullarinda siirdiiriiyorlardi. Birinci Diinya
Savast’nin baglamasiyla Osmanli Devleti’nin savasa girdigi iilkelerin okullar1 kapatilinca Musevi
genglerinin gidebilecekleri ortaokul kalmamisti. Ortaya ¢ikan sikintili durumu agmak iizere Bene
Berit’in Istanbul locasi 1915°te ilk kez bir Musevi Lisesi agmustir. Bu lisede egitim dili yine

Fransizcaydi (Rodrigue, 1997:202-203).

g) Miitareke Donemi (1918-1923)

Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikmasi 1918’den itibaren
Siyonistlerle Siyonizm aleyhtarlarini tekrar karsi karsiya getirmistir. Bir yandan Tiirkiye’ nin
siyasal varlik olarak geleceginin belirsizlesmesi, &te yandan Ingiltere Disisleri Bakani Balfour’un
Yahudilere Filistin’de yerlesmeleri konusundaki tesvik edici bildirgesi ve bunlara ilaveten ABD
baskan1 Wilson’un azinliklara 6zerklik hakkini savunan prensipleri Tiirkiye Musevileri arasinda
Siyonizm’in daha fazla revag gérmesine neden olmustur. Bu cercevede Siyonistler 1918’de
Musevi milletinin idaresini tiimden ele gegirmek iizere Istanbul’da bir Yahudi Ulusal Meclisi
olusturmuslardir. Ancak Hahambagi Hayim Nahum 1919°da bu meclisi ilga etmistir. Buna karsin
1920-1922 yillar1 arasinda Siyonistlerin Musevi milletindeki etkileri devam etmis, Alliance’a

saldirilarda azalma olmamuistir (Rodrigue, 1997:197).

Ote yandan Istanbul’u isgal eden Miittefik giicleri arasinda bulunan Fransa, Alliance okullarina
yonelik acikca koruyucu bir tutum takinmistir. 1920°den baglayarak Alliance okullar1 Fransa’dan
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dogrudan mali yardim almaya bagladilar. Bu esnada Siyonizm’in yiikselisi ve Fransa’nin
Ortadogu’daki siyasi varliginin zayiflamas: Fransa ile Siyonist karsit1 Alliance arasinda bir ¢ikar
ortakliin1 beraberinde getirmistir. Biitlin bunlara karsin Alliance okullar1 resmen Fransiz
himayesine girmemis, yasal olarak Osmanli cemaat okulu kimligini korumaya c¢aligmistir.
Bundan &tiirii Alliance okullart varliklarint Kurtulus Savast esnasinda Anadolu igerisinde

koruyabilmistir.

h) Cumhuriyet (1923-1926)

Lozan Antlagsmasi’nin imzalanmasi ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte yeni rejim
Tirk ulusculuguna dayali, dinsel cemaatlerin olmadigr bir toplum projesini adim adim
uygulamaya koymustur. Bu cercevede Tiirkiye sinirlar1 icerisinde sayist azalmis cemaat
mekteplerine 1915 tarihli Mekéatib-i Hususiye Talimatnamesi Mayis 1923°te yeniden empoze
edilmis ve Tirk dili, tarihi ve cografyasi derslerinin zorunlu olarak ve sadece etnik Tiirk
ogretmenler tarafindan okutulmasi zorunlulugu getirilmistir. Yeni atanan 6gretmenler i¢in Maarif
Vekaleti tarafindan saptanmis normalden daha yiiksek olan maaslarini azilik okullar1 6demek
durumunda kaldigindan bu durum biiyiik mali sikintilara neden olmustur (Rodrigue, 1997:248-
249).

1924 Tevhid-i Tedrisat Kanunu’ndan sonra Tiirk makamlar1 Alliance okullarini bagimsiz bir okul
ag1 olarak degil, cemaat mektepleri olarak tamimak konusunda israrci olmuslar ve Alliance
okullarinin Paris ile olan baglarinin kesilmesini istemislerdir. Aynmi siralarda, Haziran 1924°te
Maarif Vekaleti tiim Yahudi ilkokullarint 6gretim dili olarak Fransizca yerine ya Tiirk¢eyi ya da
Ibraniceyi segme konusunda baski yapti. Goriiniirdeki amag anadilde egitim yapmay1 miimkiin
kilmak olup Maarif idaresi Ibraniceyi anadil olarak saymaktaydi. Halbuki Musevilerin ana dili
olan Ladino bir egitim dili olarak taninmamaktaydi. Ibranice ise Tiirkiye Musevileri arasinda ¢ok
az biliniyordu. S6z konusu zorlama tizerine Yahudi cemaati ilkokullarinda Tiirk¢eyi 6gretim dili
yapmak mecburiyetinde kalmistir. S6z konusu gelismeler Alliance okul sisteminin Tiirkiye

sinirlart igerisindeki varliginin sonu anlamina gelmistir (Rodrigue, 1997:250-251).
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C- CEMAAT OKULLARINA ILISKIN SAYISAL VERILER

1. RUM OKULLARI
a) Chassiotis’e gore Anadolu’da Rum okullar1 (1878) (Augustinos, 1992:155)

ilkokul Ortaokul
izmir ve cevresi 92 25
Trabzon ve ¢evresi 50 6
Kayseri ve cevresi 40 12
Kadikoy 28 8
Bursa ve cevresi 26 4
Konya ve cevresi 23 5
Tiim Anadolu 571 94

b) Chassiotis’e gore Anadolu’da 1000 niifus basina diisen ilkokul 6grenci sayisi (1878)
(Augustinos, 1992:154)

Anadolu bolgeleri 1000 Kkisi basina diisen ilkokul 6grencisi
Iyonya (Ege bélgesi) 49
Kapadokya 32
Pontus 39
Bitinya (Kuzeybati Anadolu) 34

¢) Chassiotis’e gore Anadolu’da 1000 niifus basina diisen ortaokul 6grenci sayisi (1878)
(Augustinos, 1992:155)
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Anadolu bélgeleri 1000 kisi basina diisen ortaokul 6grencisi

Iyonya (Ege bélgesi)
Kapadokya

Pontus

Bitinya (Kuzeybati Anadolu)

W A o0

d) Cuinet’ye gore Anadolu’da Rum ilkokullar: (1894)

Ilkokullarin Sayist Ogrenci Sayis

Erkek Kiz Toplam Erkek Kiz Toplam
Kazalar
Lzmit
Bagimsiz Sancagi'
[zmit 1 1 2 150 100 250
Kandira 4 193
Geyve 2 136
Kastamonu Vilayeti
Kastamonu Sancagi®
Inebolu 3 90
Safranbolu 8 240
Tosya 1 90
Bolu Sancag'l3
Bolu 1 1 2 60 50 110
Eregli 1 40
Bartin 4 1 5 54 35 89
Hamidiye (Devrek) 1 30
Kengiri (Cankir)
Sancagi’®
Kengiri 1 100
Kalecik 1 50
Sinop Sancag'l5
Sinop 15 320

! Cuinet-Isis IV, 124-151.
% Cuinet-isis VII, 281-292.
3 Cuinet-isis VII, 318-341.
4 Cuinet-isis VII, 353-356.
3 Cuinet-isis VII, 376-383.
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Boyabat
Istifan (Ayancik)

Hiidavendigar Vilayeti

Bursa Sancagz6
Bursa

Gemlik

Mihalig

Mudanya

Atarnos (Orhaneli)

Kazalar

Ertugrul Sancagi’
Bilecik

Sogiit

Inegdl

Yenisehir
Kiitahya Sancag®
Kiitahya
Eskisehir

Usak

Karesi Sancagi’
Balikesir

Ayvalik

Kemer (Burhaniye)
Edremit

Erdek

Gonen

Bandirma
Sindirgt

Biga Bagimsiz
Sancagi"
Kale-i Sultaniye
Biga

Lapseki

Ezine

1
4
70 7 77
6 3 9
9 1 10
6 2 8
6 1 7
Ilkokullarin Sayisi

Erkek Kiz Toplam
28 4 32
18 2 20
15 2 17

35
11 1 12
22 6 28
3 2 5
8 1 9
18 2 20
3 1 4
16 1 17
20 1 21
10 1 11
11 2 13

1
1 1 2
1 1 2
1 1 2
1 1 2

® Cuinet-isis VII, 105-126.
" Cuinet-sis VII, 134-144.
8 Cuinet-isis VII, 159-169.
° Cuinet-isis VII, 205-232.

10 Cuinet 111, 698-773.
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40
150
1931 414 2345
380 150 530
410 55 465
330
120 44 164
Ogrenci Sayisi
Erkek Kiz Toplam
715 218 933
600 90 690
473
200 40 240
490 25 515
70 20 90
315 30 345
750 180 930
125 20 145
480 42 522
599 65 664
350 25 375
400 75 475
20
240 200 440
100 40 140
60 20 80
110 60 170



Ayvacik

Aydin Vilayeti
Lzmir Sancagz”
[zmir

Bergama

Foca

Memenen
Cesme
Seferihisar

Kazalar

Kusadasi
Tire

Bayindir
Odemis

Urla

Saruhan Sancagi”
Manisa

Soma

Kirkagag
Akhisar

Kasaba

Gordes

Demirci

Salihli

Kula

Alasehir

Esme

Aydin Sancag
Aydin

Soke

Cine

Bozdogan
Nazilli

Denizli Sancag™
Denizli

1 1 2
14 12 26

1

9

1 1 2

3 6

2 1 3

ilkokullarin Sayist

Erkek Kiz Toplam
1 3
1 1 2
1 1 2
2 1 3
4 2 6
5 2 7
1 1 2
2 1 3
1 1 2
3 3 6
5 1 6
5 1 6
5 2 7
2 1 3
1 1 2
2
1 1 2
1 1 2
1
1
1 1 2
1 1 2

' Cuinet 111, 453-519.
12 Cuinet 111, 538-577.
13 Cuinet 111, 594-612.
' Cuinet 111, 624-642.
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50

4210

420
180

250

300

Erkek

330
150

130
150
400

380
80

170
100
170
150
140
250
260
160

180
168

120

200

30

1434

130

120

240

100
Ogrenci Sayis1

Kiz

105
32

100
60
255

300
30
80
80
160
80
60
100
155
90

60
20

75

70

80

5644
30
550
300
490
400

Toplam

435
182

230
210
655

680
110
250
180
330
230
200
350
415
250
80

240
188
105
40

195

270



Saraykoy

Cal

Tavas

Karaagag
Mentese Sancag'lj
Mugla 1
Milas

Megri (Fethiye) 11

—— e —

5

Ilkokullarin Sayist
Erkek Kiz Toplam
Kazalar

Ankara Vilayeti

Ankara Sancagi"’

Ankara 2 2 4
Bozok Sancagl”
Yozgat
Bogazliyan
Akdagmadeni 2
Sungurlu

Kayseri Sancagi"®

—_
DN =

Konya Vilayeti

Vilayet geneli' 37 6 43
Konya Sancag'120

Konya 2 1 3
Nigde Sancagr®'

Nigde 1 1 2
Burdur Sancagi >

Burdur 2
Hamidabad Sancagi

Isparta ve Egridir 4
Teke Sancagi 24

15 Cuinet 111, 658-678.
16 Cuinet-Isis VI, 31.
17 Cuinet-Isis, VI, 41-45.

60
50
20
20
140 40 180

90
250

Ogrenci Sayisi
Erkek Kiz Toplam

331
675 675
190 190

180 180
150

1550 265 1815

300 100 400

256 125 381
230

130

18 Kayseri gibi Rum niifusunun yogun yasadigi bir sancak i¢in herhangi bir okul verisi belirtilmemistir.

19 Cuinet-isis, VI, 80.
20 Cuinet-isis, VI, 87.
2! Cuinet-Isis, VI, 99.
2 Cuinet-Isis, VI, 103.
2 Cuinet-Isis, VI, 106.
95



Adalya
Alaiye

Adana Vilayeti »
Adana
Mersin
Tarsus

Kazalar

Trabzon Vilayeti
Trabzon Sancagi™
Tirebolu

Giresun

Ordu

Canik Sancagr’’

Giimiishane Sancagi *

Giimiishane

Sivas Vilayeti
Sivas Sancagi »
Sivas

Kogkiri (Zara)
Tokat Sancag *°:
Tokat

Zile

Niksar

Amasya Sancag !
Sebinkarahisar
Sancagr

2 10
1 1 2
1 1 2
1 1 2

1 3

Ilkokullarin Sayist

Erkek Kiz Toplam
2
3
3 4
135
8
95
13 13
4 4
14 14
81 81
1 1
1 1
1 1
30 30
70 70

600

100
60 80 140
50 60 110

Ogrenci Sayisi

Erkek Kiz Toplam

150
420 6 426
160 90 250
3450 160 3610
260 260
118 118
200 200
550 550
50 50
30 30
50 50
310 310
500 500

2 Cuinet-isis, VI, 116-121.

% Cuinet-sis, 11, 11-12.

%6 Cuinet-Isis I, 48-68. Trabzon sehri ve civarindaki egitim kurumlar hakkinda herhangi bir bilgi yoktur.

2 Cuinet-isis 1, 73. Sancaktaki okullarin kazalara gére dagilimi verilmemistir.
28 Cuinet-Isis I, 99. Giimiishane kazasindaki Rum ilkokullar1 kilise mektepleridir.
% Cuinet-Isis VI, 283, 320-332. Sancagn tiimii igin verilen rakamlar kaza rakamlarinin toplamiyla uyusmamaktadir.

30 Cuinet-Isis VI, 283, 349-369. Sancaktaki okullarin kazalara gore dagilimi tam verilmemistir.

3 Cuinet-isis VI, 283, 374. Sancaktaki okullarin kazalara gore dagilimi verilmemistir.
32 Cuinet-isis VI, 283, 402. Sancaktaki okullarin kazalara gére dagilimi verilmemistir.
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Erzurum Vilayeti
Erzurum Sancagi >

Erzurum 1 1 80 80
Erzincan Sancagi 3

Kemah 1 1 1 1
Bayburt 1 1 7

Diyarbekir Vilayeti
Ergani Sancag1 > 3 1 4 90 40 130

¢) Cuinet’ye gore Anadolu’da Rum Orta Egitimi (1894)

Orta Dereceli Kurumlar * Ogrenci Sayis1

Erkek Kiz Toplam Erkek Kiz Toplam
Kazalar
Izmit
Bagimsiz Sancagz37
Adapazan 1 1 2 150 100 250
Geyve 1 1 2 150 90 240
Hiidavendigar Vilayeti
Bursa Sancagz38
Bursa 3 1 4 89 120 209
Ertugrul Sancagr®®
Bilecik 1 1 2 140 40 180
Yenigehir 1 1 2 1202
Kiitahya Sancagi™
Kiitahya 1 1 38 38
Karesi Sancagi™
Balikesir 1 1 2 50 20 70
Ayvalik 3 1 4 125 50 175
Kemer (Burhaniye) 1 1 2 20 25 45
Edremit 1 1 2 45 24 69
Erdek 1 1 50 50
Bandirma 1 1 2 40 21 61

* Cuinet-sis I, 110.

** Cuinet-sis I, 110.

3 Cuinet-Isis I, 413.

%% Orta dereceli kurumlar erkek ve kiz liselerini, erkek ve kiz cimnazyumlarim ve kiz yatil okullarini kapsamaktadir.
37 Cuinet-Isis IV, 124-151.

*¥ Cuinet-Isis VII, 105-126.

* Cuinet-isis VII, 134-144.

*° Cuinet-Isis VII, 159-169.

*! Cuinet-Isis VII, 205-232.
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Aydin Vilayeti
Izmir Sancagi™
[zmir
Menemen
Cesme
Kusadasi

Tire

Bayindir
Odemis

Urla

Saruhan Sancagi®
Manisa

Kirkagag

Akhisar

Kasaba

Kula

Alagehir

Aydin Sancagr **
Aydin

Soke

Nazilli

Denizli Sancagi®™
Saraykoy
Mentese Sancagi
Mugla

Milas

Megri (Fethiye)

46

Konya Vilayeti
Vilayet geneli*’
Hamidabad
Sancagi 48

3 2 5 620 1760 2380
2 25
5 185
2 35
1 30
2 24
1 20
3 145
Orta Dereceli Kurumlar Ogrenci Sayisi
Erkek Kiz Toplam Erkek Kiz Toplam
2 1 3 160 150 310
3 40
2 35
2 36
3 25
2 1 3 155 120 275
3 50
3 30
2 2 25 25
1 60
1 140 40 180
1 90
2 15
4 195
1 1 2 375 63 438

2 Cuinet 111, 453-519.
# Cuinet 111, 538-577.
# Cuinet 111, 594-612.
4 Cuinet 11, 624-642.
46 Cuinet 111, 658-678.
47 Cuinet-sis, VI, 80.

8 Cuinet-Isis, VI, 106.
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f) 1329-1330 Senesine Mahsus Maarif-i Umumiye Thsaiyat Mecmuasina Gére Rum Orta
Egitim Kurumlar: ve Kurucular: (1913-1914)*

istanbul

Fener Rum Mekteb-i Kebiri (Ekiimenik Patrikhane). 271 orta egitim dgrencisi.
Heybeliada Rum Ticaret Mektebi (Ekiimenik Patrikhane). 100 orta egitim dgrencisi.
Elsine ve Ticaret Mektebi (Beyoglu) (Ekiimenik Patrikhane). 272 orta egitim 6grencisi.
Zografyon Idadisi (Beyoglu) (Ekiimenik Patrikhane). 328 orta egitim dgrencisi.

Zapyon Inas Idadisi (Beyoglu) (Ekiimenik Patrikhane). 222 Kiz orta egitim dgrencisi.
Merkez Rum Inas Idadisi (Beyoglu) (Ekiimenik Patrikhane). 591 kiz orta egitim 6grencisi.
Yuvakimyon Rum Inas Idadisi (Ekiimenik Patrikhane). 422 kiz orta egitim 6grencisi.
Fransiz-Rum Lisesi (Beyoglu) (Eshas-1 Rum) . 133 orta egitim 6grencisi.

Rum Idadisi (Tatavla) (Rum Cemaati). 19 orta egitim dgrencisi.

Rum Inas Idadisi (Tatavla) (Rum Cemaati). 13 kiz orta egitim 6grencisi.

Edirne

Rum Idadisi (Rum Cemaati). 77 orta egitim dgrencisi.

Hiidavendigar

Bursa Rum Idadisi (???). 29 orta egitim 6grencisi.

izmir

Umberiyon Dariilmuallimat (Rum Cemaati). 118 orta egitim 6grencisi.
Kendrigon Partenaguyon Mektebi (Rum Cemaati). 259 orta egitim 6grencisi.
Protipon Mektebi (Miidiir-i Mektebe-Rum). 24 orta egitim dgrencisi.

Aroni Mektebi (Eshas-1 Rum). 128 orta egitim dgrencisi.

Canik

Samsun Rum Idadisi (Rum Cemaati). 165 orta egitim dgrencisi.
Bafra Rum Idadisi (Rum Cemaati). 13 orta egitim dgrencisi.

Kayseri

Rum Ruhban Mektebi (Rum Kilisesi). 106 orta egitim 6grencisi.

4 Alkan, 246-251, 255-257.
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2. ERMENI OKULLARI

a) 1872-1913 Devresinde Ermeni Okullar1 ve Ogrenciler (Young, 2001:97)

Vilayet 1872-1873 1901-1902 1913-1914
Erzurum 173 (7311) 134 (9853) 322 (21348)
Bitlis 20 (786) 38 (2199) 207 (9309)
Van 2(218) 56 (3374) 192 (11304)
Harput 81 (3370) 82 (6955) 204 (15632)
Diyarbekir 33 (1278) 14 (1749) 122 (9660)
Sivas 22 (1164) 117 (13071) 204 (20599)
Trabzon 35 (1791) 74 (4607) 190 (9254)
Ankara 61 (5776) 60 (7979) 126 (21298)
Kilikya® 19 (1332) 98 (10844) 176 (35000)
Toplam 446 (23026) 673 (60631) 1746 (153404)

b) 1913-1914 Devresinde Ermeni Niifus-Ogrenci Oranlar1 (Young, 2001:98)

Vilayet Niifus Ogrenci Yiizde Oram
Erzurum 202391 21348 % 10.5
Bitlis 218404 9309 % 4.3
Van 110897 11304 % 10.2
Harput 124289 15632 % 12.6
Diyarbekir 106867 9660 % 9.0
Sivas 204472 20599 % 10.1
Trabzon 73395 9254 % 12.6
Ankara 135869 21298 % 15.7
Kilikya®' 308979 35000 %113
Toplam 1485563 153404 % 10.3

¢) istanbul Ermeni Patrikhanesi’ne Gore 1901-1902’de Ermeni Okullar (Kilise ve Laik )
Dokiimii (Burada sadece giinliimiiz Tiirkiye sinirlari igerisindeki bolgeler dikkate alinmustir.
Rakamlar icerisinde Istanbul yoktur) (Sarafian, 1930:210-211)

3% Adana, Halep ve Maras bolgelerini kapsiyor.
3 Adana, Halep ve Maras bolgelerini kapsiyor.
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Sancak, kaza
ve manastir

Edirne

Tekirdag
Kocaeli

Bilecik

Kiitahya

[zmir

Ankara

Siirt

Kayseri
Amasya
Sebinkarahisar
Canik (Samsun)
Trabzon
Erzurum

Kig1

Bayburt
Diyarbekir
Harput

Egin (Kemaliye)
Cemiskezek
Arapkir
Carsancak

Urfa

Antep

Antakya

Yozgat

Hacin (Saimbeyli)
Giriin

Zeytun (Siileymanli)
Darende

Divrigi

Bursa
Balikesir-Bandirma
Sivas

Tokat

Bitlis

Erzincan
Kemah
Dogubayazit
Mus

Van
Lim-Gutoutz (Van)

Okul

38
10

27

42

27
27
47
27
27

27

12
18
12

10
12

12
10

10
16

46
11
12
22
13

23
21

Ogrenci
Erkek

314
1017
5404
1120
825
1640
895
163
3795
1524
2040
1361
2184
1956
1336
645
690
2058
541
456
713
617
1091
898
440
1197
508
736
605
260
757
1345
700
4072
1408
571
1389
646
338
1034
1323
203
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Ogrenci
Kiz

251
856
3103
143
349
1295
395
84
1140
814
105
344
718
1178
367
199
324
496
215
272
223
189
571
708
47
557
69
78
85
70
100
733
634
549
558
63
475
28
54
284
554
56

Ogretmen
Bay

12
27
134
18
16
55
20
9
107
39
38
44
72
44
35
27
18
49
13
14
23
16
19
31
10
30
10
18
14
4
18
34
22
62
37
20
54
16
11
31
47
5

Ogretmen
Bayan

10
21
78
3
7
54
9
2
18
15
4
15
13
41
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20
13
11
13



Ahtamar 32 1106 132 36

Tercan 12 485 10 12
Ispir-Gisgim
(Erzurum) 3 80 . 3
Pasinler 7 315 .. 7 e
Hinis 8 352 15 11 1
Tigranakert (Silvan) 2 180 5
Palu 8 505 50 14 1
Kastamonu 3 110 50 2 .
Konya 3 213 137 6 6
Sis (Kozan) 7 476 165 15 4
Adana 25 1947 808 40 29
Malatya 9 872 230 16 3
K.Maras 23 1361 378 34 10
Toplam 797 58799 21308 1514 529

d) 1329-1330 Senesine Mahsus Maarif-i Umumiye ihsaiyat Mecmuasina Goére Ermeni Orta
Egitim Kurumlari ve Kuruculari (1913-1914)"*

istanbul

Berberyan Idadisi (Ermeni). 85 orta egitim dgrencisi.

Getronagan Idadisi (Ermeni Kilisesi). 133 orta egitim dgrencisi.
Torosyan Idadisi (Eshas-1 Ermeni). 187 orta egitim dgrencisi.

Ermeni Yeni Idadisi (Eshas-1 Ermeni). 44 orta egitim dgrencisi.
Garabetyan Idadisi (Eshas-1 Ermeni). 132 orta egitim 6grencisi.

Nor Tibros Idadisi (Eshas-1 Ermeni). 84 orta egitim dgrencisi.
Tibrosasr Dariilmuallimati (Eshas-1 Ermeni). 116 orta egitim 6grencisi.

Tzmit

Adapazart Ermeni Inas Koleji (???). 174 kiz orta e@itim dgrencisi.

Adapazari Ermeni Merkez Ziikiir Koleji (Eshas-1 Ermeni). 169 orta egitim dgrencisi.
Ermege Ruhban Mektebi (Ermeni Kilisesi). 30 orta egitim 6grencisi.

Aydin

Mesropyan fq’adisi (Ermeni Cemaati). 36 orta egitim dgrencisi.
Arni Tibros Idadisi (Eshas-1 Ermeni). 19 orta egitim 6grencisi.

52 Alkan, 246-251, 255-257.
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Bolu

Devrek Mesropyan Mektebi (Ermeni Cemaati). 19 orta egitim dgrencisi.

Konya

Cenanyan Koleji (?7?7). 137 orta egitim 6grencisi.
Aksehir Istepanosyan Koleji (Kilise Vakfi). 59 orta egitim 6grencisi.

Kayseri

Miyatsyal Osu Menazat Agopyan (Ermeni Kilisesi). 85 orta egitim 6grencisi.
Surp Garabet Mektebi (Ermeni Kilisesi). 90 orta egitim 6grencisi.

Halep

Maras Merkez Ermeni Idadisi (Ermeni Cemaati). 24 orta egitim 6grencisi.

Sivas

Aramyan Koleji_ (Ermeni Cemaati). 313 orta egitim dgrencisi.
Tokat Oskiyants Koleji_ (Ermeni Cemaati). 88 orta egitim 6grencisi.

Mamuretiilaziz

Getronagan Koleji_(Kilise Vakfi). 88 orta egitim 0grencisi.

Harput'ta Getronagan Koleji (Kilise Vakfi). 53 orta egitim 6grencisi.
Lusarovi¢yan Ziikiir Koleji (Kilise Vakfi). 23 orta egitim 6grencisi.
Lusarovigyan Inas Koleji (Kilise Vakfi). 35 kiz orta egitim grencisi.
Harput 'ta Simpadyan Inas Koleji (Kilise Vakfi). 62 kiz orta egitim 6grencisi.

3. MUSEVI OKULLARI
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a) Tiirkiye’deki Biiyiik Yahudi Merkezlerindeki Alliance Okullarinda Okuyan Ogrenci
Sayisi (Rodrigue, 1997:144)

1879 1885 1891 1898 1908
Edirne
Kiz 216 252 452 380 1106
Erkek 300 254 242 472 551
Istanbul
Balat (E) 180 142 272 309 359
Balak (K) - 137 295 340 352
Kuzguncuk (E) - 157 131 254 178
Kuzguncuk (K) - - - 213 201
Daghamami (E) 75 106 120 - -
Daghamami (K) - 64 126 - -
Galata (E) 135 119 151 215 235
Galata (K) - 169 292 415 671
Galata Goldschmidt O. - 152 143 215 250
Haskoy (E) 135 117 241 341 454
Haskdy (K) 100 163 320 447 372
Ortakdy (E) - 80 120 - 269
Ortakdy (K) - 93 137 260 215
[zmir
Erkek 140 216 283 332 312
Kiz 100 277 217 278 351
Halk (fakir) okulu - - - - 219

b) 1911 Yilinda Tiirkiye’deki Alliance Okullar1 (Rodrigue, 1997:145)

Yahudi Niifusu ~ Ogrenci Toplani Okul Cagindaki Niifusa Oran
Istanbul 65000 4634 % 35
[zmir 35000 984 % 14
Edirne 17000 1704 % 50
Aydin 3700 351 % 47
Bursa 3500 287 % 41
Canakkale 3000 343 % 57
Manisa 2100 334 % 79
Gelibolu 2000 209 % 52
Tire 2000 229 % 57
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Tekirdag
Turgutlu
Corlu
Kirklareli
Bergama
Toplam

1500
1200
1200
1200
1200
13

174
135
148
112
112

105

% 14
% 56
% 61
% 46
% 46
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