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HOCALARIN KAFASI

NEDEN KARISIK?

Yeni teknoloji ya da teknikleri gelistirerek ya da transfer ederek
ciftginin, yetistiricinin hizmetine sunmakla goérevli olanlar,
birakin yeni teknoloji gelistirmeyi, kisisel hirs ve menfaatleri
dogrultusunda teknoloji karsithginin 6n saflarinda savas

veriyor.

Cogu gelismekte olan dlke gibi Turkiye'de de modern biyotekno-
loji konusunda yazilanlarin ¢cogu, teknoloji karsiti gruplar tarafin-
dan olusturulan ve internetten kolayca ulasilan web sitelerinden
yayilan gercek disi bilgilerden olusuyor. Olayin Uziicli boyutu da
iste tam bu noktada basliyor; bilimsel bilgilere ulasmak icin her
tlrld olanaga sahip olan bilim insanlarimiz, hatta profesér unvan-
Il hocalarimiz, cogu Universitenin kutlphaneleri araciligi ile ulasa-
bilecekleri hakemli dergilerde cikan bilimsel arastirma sonuglarini
okuyup halkin anlayacagi bicimde bunlari yazmak yerine, isin ko-
layina kacip internette dolasan, cogu gercek disi, mesnetsiz iddia-
larin, sehir efsanelerinin yayilmasina katkida bulunuyorlar.
Burada, basinda cikan yazilari tek tek alip onlarin yanliglarini di-
zeltme yoluna, hele hele polemige girmek hig istemiyorum. An-
cak, konunun ne kadar vahim boyutlara ulastigini vurgulamak icin
bir iki 6rnek vermek yararli olacaktir saniyorum.

Geng¢ meslektasimizin bundan bir siire dnce Cumhuriyet'te ¢ikan
yazisi daha bagliginda hikminid vermis “Biyoteknoloji Sémdird
Getiriyor” ve postmodern nesnellikle, internette ne bulduysa yaz-
mis; tam bir yanilsamalar manzumesi. Ayni durum, bundan bir
yil &nce ¢ikan “GDO: Cagdas Esaret” bashkl kitap igin de gecerli.
Az 6nce sOyledigim gibi amacim kdsede kimseyle gereksiz po-
lemige girmek degil; aklimin erdigi ve zamanimin elverdigi ka-
dariyla modern biyoteknoloji konusundaki sehir efsanelerini bi-
raz olsun dagitmak icin hakemli dergilerde yayimlanmis bilimsel
calisma sonuclarindan ve yine bu konuda calisan bilim insanlari-
nin web sitelerinden yararlanarak sizlere dogru bilgiler aktarma-
ya, zaman zaman da bazi gergek disi iddialari alip bunlari aydin-
latmaya calisiyorum.

Kendimi bunu yapmaya zorunlu hissetmemin en biiyik nedeni,
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Turkiye'de Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi ve zira-
at mihendislerini temsil eden meslek odasi basta olmak
Uzere bircok kurum ve kurulusun modern biyoteknolo-
jinin tlkemiz tarimi icin sundugu olanaklari gérmezden
gelerek tamamen ideolojik, duygusal ve kisisel neden-
lerle 21. yuzyil teknolojisine cephe almalari. Diger bir
ifadeyle, yeni teknoloji ya da teknikleri gelistirerek ya
da transfer ederek ciftcinin, yetistiricinin hizmetine sun-
makla gorevli olanlar, birakin yeni teknoloji gelistirmeyi,
kisisel hirs ve menfaatleri dogrultusunda teknoloji kar-
sithginin 6n saflarinda savas vermektedirler! Neye karsi
savas vermektedirler? Sémuriye, emperyalizme ve ki-
resellesmeye karsi...

Bu platformda, kimsenin siyasi gorilerini tartismaya da
niyetim yok. Kisisel siyasi goruslerin ve tercihlerin tarti-
silacagi platformlar herhalde tarla benzeri tarim
dergileri ya da ziraat mihendislerinin mesleki konula-
ri tartistig toplantilar degildir. Dolayisi ile tarim egitimi
almis meslaktaslarimin bu gibi platformlarda kendi uz-
manlik alanlari ile ilgili konulari tartismalarinin ve oku-
yuculari kendi uzmanlik alanlarinda meydana gelen ge-
lismelerle ilgili aydinlatmalarinin daha yararli ve etik ola-
cagini distiniyorum.

Bunlarin yaninda kafasi karisik hocalarimiz, biyotekno-
lojiyle ilgili olarak diinyada meydana gelen olumlu ge-
lismeleri izleyip bunlari memleket menfaatleri dogrultu-
sunda nasil degerlendirebilecegimizi tartisacak yerde,
“akrep geni aktarilmis pamuk” gibi bilim kurgu driind
transgenik Grlnlerin ne sekil zararlari olacagini tartisa-
rak, diger konularda oldugu gibi giindemi iskalayip, bi-
yoteknoloji trenini de kacirmamiza destek olmaktadirlar.
Ornegin, neredeyse 10 yildir biz bu olmayan rinlerin
risklerini tartisirken, biyoteknolojik tGrlnlerin ekim alan-
lar diinyada 150 milyon hektari ge¢mistir. Gelismis tim
Ulkelerin yaninda gelismekte olan ulkelerin bir kismi da
bilimsel esaslara gore risk analizlerini yapacak biyogu-
venlik mevzuatlarini olustururken, Tirkiye 2010 yilinda
¢ikardigr Biyoguvenlik Kanunu ile transgenik Grlnlerin
ekimini yasaklamis, bu alanda arastirma yapilmasini da
neredeyse imkansiz hale getirmistir. Biyoguvenlik Ka-
nunu ile transgenik Urtnlerin ekimini yasaklayan bir tl-
kenin, modern biyoteknoloji konusunda arastirma yap-
masl, daha dogrusu yaptigini sanmasi hem kaynak isra-
fi hem de abesle istigaldir. Ancak, kafasi karisik hocalari-
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miz her nedense bunu sorgulayamamaktadirlar.

Burada, GDO'lar konusunda kafasi hayli karisik gériinen
hocalarimizin saskinliklarini biraz daha artiracak, mo-
dern biyoteknoloji alanindaki bilimsel ¢alismalara daya-
nan bazi saptamalarda bulunacagim. Simdiye kadar yaz-
diklarimi okuyup 6nerilerde bulunma nezaketi gosteren
az sayidaki bazi meslektaslarim, isin ABC'sinden basla-
yarak modern biyoteknolojiyi anlatmanin yararl olaca-
gini soylediler. Bu konuda yeterince okuyup yazmis olan
meslektaslarimin affina siginarak ve biraz sabirli olmala-
rini dileyerek biyoteknolojiyle ilgili iki tanim verip ardin-
dan da bazi dislncelerimi sizlerle paylasacagim.

“Biyoteknoloji” kelimesinin ilk defa 1919 yilinda Macar
tarim ekonomisti Karl Ereky tarafindan kullanildigi sap-
tanmis. Simdiye kadar biyoteknoloji deyimi birka¢ kez
tanimlanmis olsa da en genel anlamiyla biyoteknolojiyi
“canli organizmalari ya da bunlardan elde edilen iriin-
leri kullanarak yeni Uriin ve hizmetlerin Uretilmesi” ola-
rak tanimlayabiliriz. Bu klasik biyoteknoloji tanimi ice-
risinde mayaladigimiz siitten yodurt veya peynir yapi-
mini, Uzdm sirasindan sarap Uretilmesini ya da dagda-
ki ahlata coban asisi yaparak armut tretmeyi 6rnek ola-
rak verebiliyor ve bu teknolojinin binlerce yildir insan-
igin hizmetinde oldugunu goriyoruz. Biyoteknolojinin
cansiz maddelerle ugrasan bilimler kadar énemli oldu-
gunu, hatta yakin gelecekte makine ve kimya muhen-
disliklerinden de daha 6nemli olacagini ilk defa 1938 yi-
linda &éngdren ise Julian Huxley isimli bir ingiliz biyolog.
Sadece Turkiye'de degil tim dinyada insanlarin tartisti-
g1, kimilerinin insanligin sorunlarini ¢ézecek 21. ylzyilin
teknolojisi olarak, kimilerinin ise her tirl felaketin kay-
nagi olarak gérdiigl modern biyoteknoloji ise uluslara-
rasi Cartagena Biyoguvenlik Protokoli’'nde soyle tanim-
laniyor: “Rekombinant deoksiriboniikleik asidi (DNA) ve
ntikleik asidin hticrelere ya da organallere dogrudan en-
Jekte edilmesini iceren in vitro (canlt organizmadan izo-
le olarak uygulanan) niikleik asit teknikleri ya da gele-
neksel islah ve seleksiyonda kullanilmayan teknikler olan
ve dogal fizyolojik tireme veya rekombinasyon engelleri-
nin Ustesinden gelen, siniflandiriimis familyanin 6tesinde
hiicrelerin fiizyonu”. ikinci tanima baktigimizda hocala-
rin kafasinin neden karistigini goérebiliyoruz. Modern bi-
yoteknoloji ya da genetik mihendisligi demek, doga-
da mevcut mekanizmanin inceliklerini anlayip, bu bilgi-
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ler 1siginda ve yine dogadaki bu molekilleri kullanarak
yeni Urlin ve hizmetler ortaya koymak. Bunlari yapabil-
mek icin de organik kimya, biyokimya, hiicre biyoloji-
si, genetik, molekiler biyoloji gibi temel bilimleri ¢ok iyi
kavramak gerekiyor. Bizim burada ¢ok 6énemli bir han-
dikabimiz diger bir ifadeyle agmazimiz var. Bizde herkes
biyoteknoloji yapmak ve biyoteknoloji okumak istiyor
ama kimse biyoloji ya da biyokimya okumak istemiyor.

Bu carpik yapiyi, basarili 6grencilerin Universiteye giris
tercihlerinde gorebildigimiz gibi “Tirk Bilim Politikasi
1983-2003" baslikli yayinda da ¢ok acik sekilde gormek
miimkiin. Bundan neredeyse 30 yil 6nce TUBITAK tara-
findan hazirlanan ve bilim teknoloji politikalari ile 6n-
celiklerini saptayan bu rapor incelendiginde, biyotekno-
loji birinci 6ncelikte arastirma alani olarak belirlenmis,
ancak raporu yazanlar tarafindan biyoloji, mikrobiyoloji,
biyokimya, biyofizik gibi temel bilimler en sonlara yer-
lestirilmistir. Hal bdyle olunca, biyoteknoloji alanindaki
basari ya da daha dogrusu basarisizliklarimiz ve dogal
olarak da hocalarimizin akil karisikhgr beni hig sasirtmi-
yor. Turkiye'de biyoteknolojinin az gelismisliginin ana-
lizini daha sonraki yazilarimda ele almaya calisacagim.

Modern biyoteknolojinin saglikla ilgili (kirmizi biyotek-
noloji), tarimla ilgili (yesil biyoteknoloji), endstriyle il-
gili (beyaz biyoteknoloji) ve deniz trlnleriyle ilgili (mavi
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biyoteknoloji) gibi hayatimizda hemen her alanda artik
uygulandigini goriyoruz.

Ornegin saglik sektériinde, seker hastalarinin kullandig
instlinin tamam, test kitlerinin, asilarin ve antibiyotikle-
rin énemli bir b6limi modern biyoteknolojik yéntem-
lerle yani genetigi degistirilmis (GD) organizmalardan
Uretilmektedir. Kirmizi biyoteknolojinin pazar biyukli-
gl 2007 yili sonu itibariyle 80 milyar dolari ge¢mis bulu-
nuyor ki bu oldukca yeni bir teknoloji icin cok biyuk bir
rakam. Tartismali konulardan biri olan kok hiicre aras-
tirmalarindaki kisitlamalarin azalmasi, gen tedavisi yon-
temlerindeki hizli gelismeler bu sektorin yakin gelecek-
te daha da buiylimesini saglayacaktir.

Beyaz biyoteknoloji diye adlandirdigimiz sektor ise daha
cok endustride ve gida islemede kullanilan enzimlerin
yine GD organizmalar ile Uretilmesi (izerinde yogunlas-
makta ve bu sektorde Avrupali biyoteknoloji firmalari
diinya enzim Uretiminde ytzde 75'lik bir payla 6nde git-
mektedirler. Kagit ve tekstil sanayi yaninda gida endist-
risinde 6rnegin peynir mayasi Uretiminde GDO'lardan
uretilen enzimlerin kullanimi hizla artmaktadir.

Yesil biyoteknolojinin yani modern biyoteknoloji kulla-
nilarak gelistirilen tarimsal Urlnlerin ya da transgenik
tohumlarin ticari degeri ise 2007 yili sonu itibariyle 6.9
milyar dolar olarak hesaplanmaktadir ki bu da 36 mil-
yar dolar olan dlinya ticari tohum buyukligunin yizde
20'si olarak distiniilebilir. isin enteresan tarafi, “yesil bi-
yoteknoloji” en fazla "yesil” gruplar tarafindan elestirili-
yor ki bu konuyu da ileride daha ayrintili inceleyecegiz.
Buraya kadar kisaca anlatmaya calistigim gibi son 30 yil-
da yasam bilimleri alaninda meydana gelen gelismelerin
sonucu olarak ortaya ¢ikan modern biyoteknoloji ya da
genetik mihendisligi teknikleri ile elde edilen Urinler,
sagliktan yedigimiz peynire kadar yasamin hemen tim
alanlarinda farkli uygulamalarla karsimiza ¢ikmaktadir-
lar. Bununla beraber, biyoteknolojik yontemlerin saglik
alaninda kullaniimasi pek tepki almaz iken, 6zellikle Av-
rupa Birligi ve diger bazi Ulkelerde transgenik bitkilerin
insan sagligi ve cevre Uzerine olasi olumsuz etkileri tar-
tisma konusu olmaktadir. Bunlarin bilimsel bazli tartis-
malardan ziyade duygusal, kisisel, ideolojik ve ekono-
mik tercihler agirlikh oldugu cesitli yazilarimda vurgu-
lamistim.

Ozetle, kafasi karisik hocalarimizin tavuk geni aktarilmis
patates ya da akrep geni aktariimis pamuk gibi hayal
mahsull Grtnlerin risklerini tartismak yerine, bu tekno-
lojiyi daha yakindan anlamaya calismalarinin ve bu tek-
nolojiyi kullanarak daha saglikli ve daha verimli Grinleri
nasil gelistirebileceklerine kafa yormalarinin daha yarar-
Il olacagini diistinGyorum.
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