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Yonetmelik degisikligi
w u ] -’
ne degistirdi?
Bakanligin GDO ile ilgili Biyogtlivenlik Kanunu’nda yaptigi degisiklik biiyiik yanki
uyandirdi. Ancak yénetmelik uluslararasi biyogiivenlik normlari ve AB miiktese-

batiyla uyumsuz. Bu biiytik bir belirsizlik yaratiyor. Netligin saglanmasi icin 6nce
yoénetmelikteki tanimlarin diizeltilmesi gerek.

ectigimiz Mayis ayi sonlarinda televizyon kanallari

ve yazili basinda yine bir GDO bombasi patladi!

Yurtdisindan ithal edilen bebek mamalarinda GDO

bulunmus! Onlarca haber cikti; basliklarin bazilari
soyle: “Bebek mamasi GDO’lu ¢ikti”, “M. Mamada GDO tespit
edildi”, “M. Mamada GDO c¢ikti, Bakanlik desifre edemed/”,
“Bebek mamasiyla ilgili sok iddia”, ”GDO’lu mamalar ve GDO
gercedi”, “Unlii bebek mamasi GDO’lu ciktr”, “Bakanliktan M.
Yasad:!”, “GDO soku, tnli bebek mamasi toplatildr”, “Bebek
mamasina toplatma karari” vs...

Son haber ve uygulama son derece yerinde. Herhangi bir
Grtinde saglikla ilgili bir siphe olusmasi halinde, kesin sonug-
larin alinmasi beklenmeksizin tedbir amacli olarak trlnler
aninda toplatilir. Nitekim, Bakanlik bu yonde karar almis ve
tim illere gbnderilen talimat ile mamalar toplatilmis. Sayin
Bakan da “GDQ’lu Grlne hicbir sekilde toleransimiz yok” diye
aciklamada bulunmus.

GDO’da yonetmelik degisikligi
Buraya kadar yasananlarda pek bir gariplik yok. Ama garabet
bundan sonra basliyor. Bakanlik ani bir kararla, gecen yildan
beri beklettigi yonetmelik degisikligini Resmi Gazete’'de
yayimlatarak ylrtrlige sokuyor. Son aylarin moda séylemiy-
le; “zamanlama manidar”. Bu degisikligin zamaninin manidar
olmasinin yaninda, fuzuli ve anlamsiz oldugunu asagida acik-
lamaya calisacagim.

Ama once, degisikligin
ozellikle s6zde sivil top-
lum kuruluslarinin sézculeri
marifetiyle kamuoyunda nasil
algilandigina bir goz ata-
lim. Yine gazetelerden bazi
basliklar: “GDO ‘tesadlifen’
izin kopardr’, “Binde 9’a giris

Diinyanin en siki bi-
limsel risk analizlerini
uygulayan AB iilkele-

rinde bile gida ve yem
amach uriinlerin onayi
birlikte veriliyor.
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serbest”, “GDQ’ya tesadlf istisnasi”, “Bebek mamalarina
bile zehir koymak serbest”, “GDQO’ya izin”, “GDO’lu gidada
AB’ye girdik”, “GDO’lu yeme ‘bulasma’ ayari”, “Biber gazimiz
organik, bebek mamamiz GDO’lu”, “Bulastiran kurtulacak”,
“GDO’lu arln satan kurtuluyor”, “GDO artik ‘resmen’ sofra-
mizda”, “Bakanlik GDO’nun yolunu acti”, “Bebek mamasinda
GDO serbest oldu”, “GDO’lu iriinlere hikimet vizesi”, “Yem
icin kullanilan GDO’da tolerans sinir1 genisletildi”, “AB ‘sak’
diye emretti, Tirkiye ‘tak’ diye yapti”, “Ey AKP, bu llkeyi kim
ybénetiyor”, “Bakanlik yalanladr”, “GDO degil ‘bulasan’, “Ba-
kanliktan tartisma yaratacak GDO karari” vs...

Evet, gercekten tartisma yaratacak bir karar ve insanlarin
kafasini karistirmaktan baska bir ise yaramiyor.

Yoénetmelik ne diyor?

Once, 29 Mayis 2014 tarihinde 29014 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan “Genetik Yapisi Degistirilmis Organizmalar ve
Uranlerine Dair Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair
Yénetmelik” ne diyor, onu ele alalim.

Bu degisiklikle, mevcut yonetmelikte bulunan tanimla-
ra “nn) GDO bulasani” diye absurt bir tanim eklenmis ve
“Genetik modifikasyon teknolojisi uygulanan veya uygu-
lanmayan bir Urinde, birincil Gretim asamasi dahil Gretim,
imalat, isleme, hazirlama, isleme tabi tutma, ambalajlama,
paketleme, nakliye veya muhafaza sirasinda ya da ¢evresel
faktorler ile teknik olarak engellenemeyen veya tesadufi
olarak bulasan GDO’lar1” diye aciklanmis. Burada, Bakan-
liktaki yetkililerin belki bilmedikleri ya da bilip de anlamak
istemedikleri husus “GDO bulasani” deyiminin, genelde
teknoloji karsiti marjinal gruplarin propaganda taktiklerinin
bir parcasi olarak kamuoyunu korkutmak icin kullandiklari bir
deyim olmasi. Teknoloji karsiti gruplar bdylece, kamuoyun-
da GDO’larin mikropla esdeger algilanmasini saglayacak bir
durum hazirlamis oluyorlar.



AB farkh tanimhiyor

Ote yandan, Tarkiye’nin Uyesi bulundugu OECD ve Codex
Alimentarius Komisyonu gibi kuruluslar ile AB mikteseba-
tinda ve uluslararasi teknik doékimanlarda “bulasan” degil
“Low Level Presence” yani “Dusik Miktarda Mevcudiyet”
ve “Adventitious Presence” yani “istem Disi Mevcudiyet”
deyimleri tanimlanmis ve halen kullanimdadir. Bakanlik
yetkilileri bu tanimlari ya bilmiyor ya da israrla gérmezden
geliyor.

Dolayisiyla burada “GDO Bulasani” yerine, tercihen “DU-
stk Miktarda Mevcudiyet” ve “istem Disi Mevcudiyet” ayri
ayri tanimlanmaliydi. Ya da “istem disi disiik miktarda mev-
cudiyet” tanimini kullanmak daha dogru olacakti. Aslinda
bunlar ayri ayri tanimlanarak insanlarin aklinin karismamasi
ve neyin ne oldugunun acik sekilde anlatiimasi saglanabi-
lirdi. Bdylece lizumsuz spekllasyonlarin ve bunlarin neden
oldugu endiselerin de dnlne gecilebilirdi. Simdi bu tanim-
lari, uymakla yukimld oldugumuz uluslararasi dokimanlara
uygun sekilde yapalim.

Tanimlar ne anlama geliyor?

“Dustk miktarda mevcudiyet: Ticari olarak genetik modifi-
kasyon teknolojisi uygulanan veya uygulanmayan bir Griinde,
birincil dretim asamasi dahil dretim, imalat, isleme, hazir-
lama, isleme tabi tutma, ambalajlama, paketleme, nakliye,
muhafaza, numune alma ve laboratuvar analizleri sirasinda
ya da cevresel faktérler ile karistigr tespit edilen, bir veya
birden fazla llkede bilimsel risk analizlerinden gecerek

tretim ve tiketimine onay verilmis, ancak Turkiye’'de heniiz
onaylanmamis GDO’lar.”

“Istem disi karisma: Ticari olarak genetik modifikasyon tek-
nolojisi uygulanan veya uygulanmayan bir (rinde, birincil dre-
tim asamasi dahil dretim, imalat, isleme, hazirlama, isleme tabi
tutma, ambalajlama, paketleme, nakliye, muhafaza, numune
alma ve laboratuvar analizleri sirasinda ya da cevresel faktérler
ile istem dist karistigi tespit edilen, ancak hendz hicbir lGlkede
bilimsel risk analizlerinden gecerek lretim ve tiketim onayi
almamis GDO’lar.”

AB’de sinir binde 9

Bu iki tanim birbirine cok benziyor olsa da arada énemli bir
fark var. Birincisinde, daha &nce bir veya birden fazla Glkede
bilimsel risk analizlerinden gecerek insan gidasi ve hayvan yemi
olarak tiketimlerine onay verilmis Urtnlerden bahsediyoruz.
Diger bir anlatimla; 6rnegin AB Ulkelerinde 50 adet GDO, insan
gidas! ve hayvan yemi olarak tiketilmek Uzere ithal ediliyor.
Bunlarin son Urtndeki miktari binde 9’un Gzerindeyse GDO
icerdigi etiketle belirtiliyor. Binde 9’un altinda GDO icermeleri
durumunda ise etiketleme zorunlulugu bulunmuyor.

Tarkiye’de ise genetigi degdistirilmis 16 misir (ikisinin onay
karari Danistay tarafindan iptal edilmisti) ve 3 adet de genetigi
degistirilmis soyaya sadece hayvan yemi amach tiketim izin
verilmis bulunuyor. Tirk halkinin saghgini her seyin Gstinde
tutan yetkililerimiz gidada GDOQ’ya izin vermiyorlar ve hatta
toleransi O olarak ilan ediyorlar! Dananin kuyrugu da
burada kopuyor.
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Simdiye kadar Biyoglivenlik Kurulu az sayida
genin sadece yem amaclh kullanimina izin ver-
digi icin, GDO karsiti grup soézciilerinin cikar-
dig1 “GDO’nun gidada kullanimina izin verildi”
sOylemi tamamen yanlis ve insanlarin kafasini
karistirmaya yonelik.

Sifir toleransin bedeli

Daha 6nce de defalarca yazdigim tzere, dlinyanin en siki bi-
limsel risk analizlerini uygulayan AB Ulkeleri bile gida ve yem
amacli onayi birlikte veriyor. Ama GDO kullanimini, etiketle-
me marifetiyle insanlarin tercihine birakiyorlar. Pratikte ise
tUketici tercihleri nedeniyle gida Ureticilerinin GDO’lari pek
de kullanmadiklari gbérultyor. Pekala, AB tlkelerinde GDO’lar
gida Uretiminde kullaniimiyorsa, sadece hayvan yemlerinde
kullaniliyorsa (hem de 45 milyon ton mertebesinde), neden
AB sadece yem amagcliizin vermiyor da gida ve yem amacgli
izinleri birlikte veriyor?

El cevap; gida Grtnlerinde distk miktarda karismanin
pratikte engellenemiyor olmasi gercedinden! Ve tabii ki O
tolerans uygulamasinin getirecedi milyarlarca avro mertebe-
sindeki ekonomik yUkdn hicbir anlami olmamasindan! Yine
defalarca soyledigim Gzere, Tlrkiye'ye bu O tolerans inadinin
getirdigi yik yilda 1 milyar dolar. Ve bunun saglikla falan
alakas! yok. Zira kullanmak istemediginiz bu GDO’larin insan
sagligi acisindan son 17 yildir neden oldugu bir saglik sikintisi
henliz bulunamadi.

Yonetmelik kafa karistiriyor

Yukarida bahsettigim ikinci tanim yani “istem disi karisma”

ise endise duyulabilecek bir durumu acikliyor. Yani, daha 6nce
hicbir tlkede bilimsel risk analizlerinden gecip insan gidasi

ve hayvan yemi olarak kullanilmak Gzere Gretim izni almamis
GDO’lar tabii ki endise konusu ve bunlarin tespit edilip piyasa-
dan ¢ekilmesi ve imha edilmesi énem arz ediyor.

Kafa karistiran yonetmelik degdisikligi, bu teknik detaylari g6z
ardi ederek, kafa karisikhgini arttirmak icin séyle devam ediyor:
“(4) Analiz sonucunda % 0,9 ve altinda GDO tespit edilmesi
halinde bu durum GDO bulasani olarak degerlendirilir’ ve “(5)
GDO bulasani olan drinlerde bulasan olarak tespit edilen genle-
rin BiyogUvenlik Kurulu tarafindan onaylanmis olmasi durumun-
da Urinler onay amacina uygun olarak kullanilabilir.”

izinsiz GDO’lar ne olacak?

Once sunu acik ve net ifade etmekte yarar var. Simdiye kadar
Biyoglvenlik Kurulu az sayida genin sadece yem amacli kulla-
nimina izin verdigi icin, GDO karsiti grup sézcullerinin ¢ikardigi
“GDO’nun gidada kullanimina izin verildi” séylemi tamamen
yanlis ve insanlarin kafasini karistirmaya yonelik.

Gecenlerde televizyon haberlerinde bu konuda yapilan bir
sOyleside haber spikerinin sordugu ve eminim sizlerin de merak
ettiginiz “Bu gruplarin amaci ne?” sorusunun yanitini dnimuz-
deki ay yazacagim makalede cevaplayacagim.

Bir dnceki paragrafta siraladigim ve de pek bir anlam verme-
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digim dedgisiklikler bende ise su sorulari akla getiriyor. Birincisi,
ylzde 0,9’un Gzerinde GDO icerigi saptanirsa ne olacak? ikincisi
de; ylzde 0,9 ve altinda saptadiginiz GDO’lar Biyogtvenlik
Kurulu tarafindan yem amacli kullanim izni almis ise icerisinde
GDO bulundugu iddia edilen bebek mamalari kedi-kdpek ma-
masi olarak mi kullanilacak? Bir hayvansever cikip da buna itiraz
ederse, buna kars! ne gibi bir cevabiniz olacak? Basta AB olmak
Gzere dinyanin hicbir Glkesinde insan sagligi ve cevre acisindan
bilimsel risk analizlerinden gecmemis GDQO’larin Uretimine izin
verilmez. Dolayisiyla Uretim icin onay almamis GDO’lardan degil
bebek mamasi, kdpek mamasi bile yapilamaz.

Yonetmelik uluslararasi normlarla uyumsuz

Degerli okurlar, aslinda Biyoglvenlik Kanunu ve bunu uygula-
maya yonelik ¢ikarilan ydnetmeliklerin uluslararasi biyoglvenlik
normlarina ve uymamiz gereken AB miktesebatina uyumsuz
olmasi gectigimiz 4 yildir yasanan bu trajikomik olaylarin teme-
lini teskil ediyor.

Bunu sdyledigim zaman, yetkililer basina “Bizim Biyogulvenlik
Kanunumuz AB’den ileri” diyebiliyorlar! Tabii ileri olmak gdreceli
bir kavram; neye ve nereye gore ileri oldugunuz tartisilabilir.
Nitekim bundan birka¢ giin 6nce Zambiya biyoglvenlik zap-
tiyelerinin GDO i¢eren bir miktar misir gevregdi ele gecirdikleri
ve bunu kurul karariyla yakarak imha ettikleri haberi geldi.
Sorumlular hakkinda da 15 yil hapis cezasi 6ngdérlyor Zambiya
Biyogtvenlik Kanunu.

Ozetle, bizim Biyogivenlik Kanunu Avrupa’dan ileri ama
Zambiya’dan geri durumda! Yetkililerimizden bir an dnce,
icerisinde GDO bulundugu iddia edilen Grlnlerin yakilarak imha
edilmesine yénelik bir ydnetmelik dedisikligi bekliyoruz. @



