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ONSOZz

ertesi giin Rusya devlet baskani Vladimir Putin buna tepki goste-

rerek, artik Avrupa’nin degerlerinin kaybedildigini aciklad: ve ayr1
bir sarki yarismasi diizenlenmesinden soz etti. Bu arada Putin’in LGB-
Ti'lerin haklarini zaten tanimadigim séylemeden ge¢meyelim. Conchita
Waurst'un basarisi Avrupa i¢in de ¢ok 6nemli bir mesaj iceriyor. Homofo-
biye kars1 olmak Avrupa icin de olagan bir tavir haline gelmis degil. Hakim
olan heteroseksiiel aile anlayisimizi zorlayan, tabulari yikan LGBTI'ler
Avrupa’da da diger yurttaslarla esit haklara sahip olmak i¢in miicadele
etmeyi siirdiiriiyor. Bu baglamda, Conchita Wurst'un zaferi 6nyargi ve ta-
bular1 kirmak icin 6nemli bir mihenk tasi.

“Baska Bir Aile Anlayis1 Miimkiin mii?” bashkl konferansimizla hete-
rosekstiel/heteroseksiiel olmayan ailelerin yasam pratikleri ve bu yasam
pratiklerinin hem algilanma bicimi hem de yasal zemini {izerine konus-
ma ihtiyaci duyduk. Konferansa iki ylizden fazla kadin ve az sayida da er-
kek katildig1 icin, yapilan sunum ve tartismalar1 bir yayin haline getirme-
ye c¢alistik.

Elinizde bulunan bu kitaptaki metinler mevcut aile anlayisindan yola
cikarak, alternatif modeller yaratilmasi icin olasi toplumsal, hukuki ve
siyasal yollar iizerinden sorular soruyor ve farkl fikirler tiretmeyi hedef-
liyor: Cinsiyet rollerine iliskin beklentiler neler? Aileyle ilgili politikalar
hangi diizeyde? Is hukukunda cinsiyet ayrimcilig1 hangi noktalarda orta-
ya cikiyor? insan haklar noktasinda, mevcut yasal altyapi bize hakim aile
anlayisiyla ilgili neler anlatiyor? Ge¢mis yillardaki yasal reformlarin bu
konudaki etkisi nedir? Bagska tilkelerin pratikleri nelerdir? Bu ve benzeri
sorular esliginde, bireyler arasindaki esitsizlik ve ayrimciligin karsisinda
duran bir anlayistan hareketle, “baska” aile modelleri ve bunlarin hayata
gecirilebilmesi i¢in gereken adimlar iizerine yapilan tartismalar yine kita-
bin sayfalari arasinda.

Bir hiikiimet, kendini muhafazakar ilan edip toplumun muhafazakar
olmayan kesiminin haklarini goz ardi1 eden veya korumayan bir politika
izlemeye kalktiginda demokrasi temelinden uzaklasip otoriter, bireylerin
haklarini ¢igneyen bir devlet haline doniiyor. Hiikiimette olan parti mu-
hafazakar bir aile anlayisini siyaseten savunabilir; fakat farkli yasamlar

C onchita Wurst, Eurovision sarki yarismasinda birinci oldu. Hemen

Baska Bir Aile Anlayis1 Miimkiin mii? | 7



kurmak isteyen insanlara da bu anlayis1 dayatmaya baslarsa, “demokra-
tik” sifatin1 kaybedip “otoriter” bir nitelige biiriiniiyor.

Her iilkede, heteroseksiiel olmayan iliskilerini 6zgiirce yasamak, calis-
ma hayatinin icinde yer alarak yasamlarini stirdiirmek istiyor. Siyasetciler
ve hiikiimetler toplumsal gercekleri kabul etmek ve bu gerceklerden yola
cikarak ¢ozlim liretmek zorunda. Tiirkiye toplumunun biiyiik bir cogun-
lugu heteroseksiiel olabilir; ama homoseksiiel, transseksiiel, transgender
olan bir Tiirkiye vatandasi, bir heteroseksiiel vatandagla ayni haklardan
faydalanabilmeli. Bunun gerceklestirilmesi ve bu konuda bir toplumsal
farkindalik yaratilabilmesi icin hangi adimlar1 atmak gerektigini, konfe-
ransta tartistigimiz gibi bu kitapta da dillendirdik.

Aile anlayis1 hepimizi ilgilendiren; hepimizin ge¢misini, bugiiniinii ve
yarinini yakindan etkileyen; hatiralarimizi yeniden canlandirabilen; duy-
gusal anlamda bize dokunan bir konu. Cinsiyet rollerine iliskin beklenti-
leri esitlik ve insan haklar1 temeline oturtmanin gerekli oldugu, ayni sekil-
de siyaseti bu zemin {izerinden gelistirmek gerektigi tartisma gotiirmez.

Bu kitap okurlara hem Tiirkiye'de aile anlayisimi etkileyen mevcut si-
yaset, toplumsal anlayis ve yasalar iizerine bilgi saglama, hem de baska
iilkelerde var olan farkli modeller ve uygulanan yasalar konusunda fikir
edinme firsati sunuyor.

Ulrike Dufner
Heinrich Boll Stiftung Dernegi Tiirkiye Temsilcisi
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BIRINCI OTURUM:

“IDEAL AILE” ALGISI
NASIL OLUSUYOR
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Mahremiyetin Fethi: Ideal Aile
Kurgularindan Ideal Aile Politikalarina

inci Ozkan Kerestecioglu

Istanbul Universitesi

toplantida ilk konusmaci olarak, Tiirkiye'deki aile algilarinin ana

temalarini vermek istiyorum ve aslinda bu “baska”’ligin bir tiirlii
yaratilamadigini, binlerce yillik bir siirekliligin izlerinin hala belirgin ol-
dugunu gostermeyi umuyorum. Siireklilikler saptandiginda, nelere ya da
nerelere miidahale edilmesi gerektigine iligskin bir yaklasim gelistirmenin
ve baska bir aile anlayisina dair yol almanin miimkiin olabilecegi umudu-
nu tagiyorum.

“Ideal aile’, Tiirkiye'nin zihniyet haritasinda sik¢a karsimiza cikan, kiil-
tlirel kimlik kurgularinin temelinde yer alan, ideolojileri yatayina kesen
bir kavram. Ideal aile kavraminin kendisi aslinda ailede bir problem oldu-
gunu ifsa ediyor. Aile kendiliginden ideal olamiyor; ideal hale getirilmesi
gereken bir olgu. Ailenin nasil, hangi iliskiler, roller icinde yapilanmasi
gerektigine yonelik arayis ve yaptirimlar insanlk tarihi kadar eski. Antik
Yunan’dan bugiine filozoflar, dinler, sosyologlar, edebiyatcilarin iirettigi
aile algilar1 inanilmaz ortakliklar tasiyor. Kadinlik-erkeklik tanimlama-
larinda yaratilan ikilik/karsithk etrafinda orgiitlenen bu anlayis, ailenin
“huzur ve giiven ortami” icinde nesilleri ve dolayisiyla emegi yeniden
tiretmesini bekliyor. Tabii burada “aile”yi, “kadin” olarak okumak gere-
kiyor. Ailenin 6zellikleri, islevleri tizerinde duran her anlayis aslinda ka-
dinin aile icindeki roliine, islevine vurgu yapiyor. Binlerce yillik diisiince
gelenegi erkekleri ne olduklar: iizerinden tanimlarken, kadinlar: tanimla-
mak icin “ne ise yaradiklari’ndan yola cikiyor (Okin, 1979: 10). ideal aile
formiilleri de bu sorulara verilen cevaplar tizerinden farklilasiyor.

B aska bir aile anlayis1 miimkiin mii?” sorusu etrafinda sekillenen bu

Mahremiyet: Kim icin, ne kadar?
Bu bashig1 cok bilingli attigim séylenemez; biraz i¢giidiiseldi. Sonra da
icini doldurma meselesiyle karsilastim. I¢ini doldurmam gereken ilk
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kavram “mahremiyet” ve fethi meselesi. S6zctigiin anlamin1 TDK “gizli-
lik” olarak veriyor. Ciimle icinde kullanimi i¢in Thsan Oktay Anar’dan bir
ornek alinmis: “Mahremiyetinin boylesi bir yolla ihlal edilmesi onu ada-
makilli 6fkelendirmis, kendine olan giivenini kirmist1” Yani mahremiyet
dendiginde, ihlal edilmemesi, korunmasi gereken bir gizlilikten s6z edili-
yor. Aksi halde giiven kirihyor. Insanin kendi kendine ya da en yakinlariyla
bas basa kaldig, kendi benligini sekillendiren kurucu iliskileri yasadigi,
kamuya acik olmayan, 6zel bir alan ve bedenle de dogrudan iliskili. Mah-
remin sirry, iliskilerin 6znellige dayanmasinda. Bu baglamda “Aile mah-
rem alan midir, yoksa mahremiyeti fetheden bizatihi aile midir?” sorusu
sorulabilir. Aile, esler acisindan bakildiginda bir mahrem alan 6zelligi ta-
styabilir, ancak ¢ocuklar acisindan ayni seyi sOylemek zor. Bir secilmiglik
degil, icine dogulmusluk durumu var, dolayisiyla ne kadar 6znel oldugu
sorunlu. Modern toplumun ailesi ise mahrem olma 6zelligini biitiiniiyle
yitirmis durumda. Ideolojilerin, devletin, siyasi projelerin, ekonominin,
popiiler kiiltiiriin, tibbin, yani iktidar 6riintiilerinin kimi zaman ortiik
kimi zaman hoyrat saldirisi altinda bir alandan s6z ediyoruz. Normlari,
hukuku, sinirlar1 olan bir alan bu ve biitiin hayat aileden ibaret goriildii-
giinde, mahremiyete alan agmanin imkani da ortadan kalkmis oluyor ya
da mahremiyetin anlamini aile disinda, norm disinda, kimilerinin ifade-
siyle “gayrimesru” alanda aramak gerekiyor. Bu noktada, mahreme deger
verir goziiken muhafazakar diisiincenin, mahreme olan saldirisinin hoy-
rathgini not etmek gerek.

Mahremiyetin korunmasi ya da ihlal edilmesi siireci notr degil; ikti-
dar iligkilerinin goriiniir hale geldigi bir siire¢. Kimlerin hayat1 6zel, do-
kunulmaz, degerli; kimlerinki degersiz ve ifsa edilebilir, malzeme olabi-
lir, dokunulabilir, metalasabilir? Kimler arzulari ve hisleri dogrultusunda
secim yapma hakkina sahipken, kimler degil? Hangi bedenler degerli,
hangi bedenlerin hastalanmasi, sakatlanmasi, 6lmesi umursanmriyor?!")
fkinci dalga feminizmin meghur slogan1 “Kisisel olan politiktir” tam da
mahrem diye sunulan alanlarin politik siirecler tarafindan belirlendigine
ve bu alana yonelik doniistiiriicii miicadelenin de politik olmas: geregine
isaret ediyordu ama hig¢bir zaman kisisel olanin politik olmasi gerektigi-
ni savunmadi. Mesele gercekten kisisel olabilene ulasmanin, 6zerklige ve
Ozgiirliige ulasabilmenin yolunu agmakti.

[1] Bukonuda Tiirk¢e’de yapilan bir derleme bu konuda zihin agici 6rneklere yer veriyor. Bkz. Ozbay,
Terzioglu ve Yasin (der.) (2011), Neoliberalizm ve Mahremiyet, Istanbul: Metis Yayinlari.
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Modernlesme slirecinde ideal aile arayislari
Bashigimin ikinci kismindan kastim ise, ideal aile algisinin bir kurgu ola-
rak sunuldugu giinlerden ideal aile politikalarinin kurumsallagtirildig1 ve
sadece diisiinsel ve ahlaki alanda degil, maddi alanlarda da dayatildig:
giiniimiiz neoliberal zamanlarina uzanan siireci vurgulamak. Kuskusuz,
bu iki siirec ic ice gecme 6zelligine sahip ve bir¢ok siirekliligi barindirryor.
Gilintimiiziin somut politikalarla dayatilan aile uygulamalarinda diiniin
diisiince mirasinin ve aile kurgularinin agirhig: var; ama siireci anlamak
acisindan boyle bir ayrimin yararl oldugunu diisiinmiiyorum.
Tiirkiye'de ailenin devletin ve kamusal tartigsmalarin ana bileseni hali-
ne gelmesi modernlesme siireciyle ivme kazaniyor. Tanzimatla baslatilan
Osmanli-Tiirk modernlesmesi icindeki tartismalarin bircogu dogrudan
ya da dolayli bir bicimde aileye baglaniyor. imparatorlugun devamhlig-
ni1 garanti altina almak ve Islam’1 yeniden canlandirmanin denenmemis
yolu olarak, mah¢up bir modernlesme talebinin ortaya ciktigi bu donem-
de, gelenegin yeniden insasi yoluyla yeni adam, yeni kadin ve yeni ailenin
yaratilmasinin sancilari yasanir. Bu siireci donemin edebiyat metinlerin-
den itibaren okumak miimkiindiir. Edebiyat metinleri yazarin kurgusal
diinyasinin yansimalar1 olsa da, 6zel alandaki, Braudel'in maddi uygar-
lik olarak tamimladig1 karmasik biitiinliikteki evrimi tanimaya, anlamaya
yardimci metinlerdir. Dolayisiyla romanlar yazarinin -ki o yazar 19. yilizy1-
lin ikinci yarisinda toplumsallagsma siirecinin bas aktoriidiir ve toplumun
egitici babasidir- diinyasini aciga ¢ikartirken aslinda toplumsal gelisme-
ler hakkinda dnemli ipuclar1 vermektedir. Aslinda yeni adam/kadin/aile
arayisinda anlatilan, eskinin yitirilisi, ¢oziiltisiidiir. Jale Parla'nin isabetle
vurguladig gibi, baba-ogul-ev ticgeninde babanin yani mutlak otoritenin
lkalavuzlugundan yoksun kalan ogulun kendini ve biitiin evi yikima sii-
ritklemesinin hikayeleri anlatilir (1993). “Yanlhs’, “suursuz” bir modern-
lesmeyle birlikte ogul cemaatin ilkelerinden, babanin rehberliginden
mahrum kalarak tehlikelere yelken agmaktadir. Bu tehlikelerin basinda
da tipki kendisi gibi yanlis modernlesen kadinlar gelmektedir. Tanzimat
romani, yeni kusaklarin daha genis 6zgiirliik ve cinsler arasinda daha
uyumlu iliskiler istegi ve bu istegin gerceklesmesinin toplumda yaratti-
g1 korku ve endiselerin olusturdugu celiskilerle oriiliidiir (Saracgil, 2005:
96)- Geleneksel ailenin ilk ve en cok elestirilen 6zelligi, goriicii usuliiyle
kurulmasidir. Bu elestirinin bilinen ilk 6rnegini, modern Tiirk edebiyati-
nin komedi tiirtindeki ilk 6rnegi olarak kabul edilen Sair Evienmesi (1860)
adl eseriyle Sinasi vermistir. Semseddin Sami tarafindan kaleme alinan
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ilk Tiirk roman Taassuk-1 Talat ve Fitnat da (1872) goriicii usuliiyle evlen-
dirilip tamamen kocalarinin iradesine baglh yasamak zorunda birakilan
kadinlarin durumunu elestirel bir bicimde resmeder.

Bu romanin yayimlandig1 yil, Gen¢ Osmanllar hareketinin etkili isim-
lerinden Namik Kemal, Aile baslikli bir makale yazar. Miisliiman diin-
yasinin Bati'ya nispetle ahlaki iistiinliigiiniin temelinde aile baglarinin
kuvvetliliginin bulundugunu belirttikten sonra, geleneksel aile yapisini,
ozellikle kadinlara ve genclere uyguladig bask yiiziinden kiyasiya elesti-
rir. Toplumsal yapilar ile evin odalar1 arasinda benzerlik kurarak, odalar1
daginik ve diizensiz bir evin islevlerini gerektigi bicimde yerine getire-
meyecek olmasi gibi, uyumsuz ailelerden olusan bir toplumun da gelise-
meyecegini soyler. Namik Kemal’e gore bu uyum ancak dogru bir sekilde
isleyen, saglam bir baba otoritesiyle elde edilebilir. Baba bir arkadas, bir
rehber, bir 6gretmen olmalidir.

Tiirk ailesi modern bir babanin, aydin bir aile reisinin giiciiyle kendi ge-
leneklerine yeniden sahip cikacaktir. Bu yeni baba otoritesi hem bireysel
ve toplumsal dirilisin sembolii, hem de modern topluma atfedilmek iste-
nen tanimin temel unsuru olarak savunulur. Bu noktada erkek, baba oto-
ritesiyle “i¢”in, manevi diinyanin degerlerini yitirmeden yenilemenin, va-
tanseverligiyle de dis/maddi diinyadaki degisimleri ydonetmenin garantisi
olacaktr. Bu iki islev karsilikli iligki icindedir. Boylece erkeklik hem Miislii-
man cemaatin degerlerinin korunmasinda, hem de arzu edilen degisimin
saglanmasinda belirleyici 6zne olarak kaybettigi iktidarina kavusur. Namik
Kemal'in Vatan yahut Silistre adli oyununda ifade ettigi gibi, aile reisinin ilk
gorevi vatanina sevgi ve sadakat duygulariyla baglanmak olmalidir. Erkek
yeni tanimina, geleneksel askeri erdemlerini yeniden kesfedip yorumla-
yarak, bir vatansevere dontismek yoluyla ulasacaktir (Saraggil, 2005: 100).

Modern Osmanh erkekleri, soyut ve korku yiiklii de olsa, evlilikte esler
arasinda duygusal ve diisiinsel bir birlik amaglamaya baslar, daha giiclii
ve saglikli bir toplumu iiretebilecek yeni aile bicimini 6zler. Bu tiir bir aile-
nin yaratilmasinin kosulu kadinlar egitmekten ge¢mektedir. Kadin ve aile
neredeyse 6zdes iki kavram haline gelir, yaratilmasi gereken erkek kimligi
kadin sorununa kilitlenir. Cahil anneler, s1g ve diizenbaz esler, tembel ve
verimsiz bireyler yaratan istikrarsiz evliliklerden kurtulmanin yolu, kadi-
nin egitilmesinden gecer. Osmanli erkegi, geleneksel dini anlayisini kadi-
n1 entrikalarla yasayan bir varlik olarak gérmek konusunda devam ettirir.

Semseddin Saminin 1893’te yayimladigi Kadinlar bashkl kitapcik,
kadinin modern ailenin kurulmasindaki hayati roliinii anlatan ifadelerle
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doludur. Kadin yine evin icine aittir ama bu aidiyet yeni bir anlam kazan-
mustir. “Aile ocaginin bekgisi; mutlulugun temel diregidir. Bunun i¢in ka-
dinlarin ¢ocuklarini daha iyi egitebilecek ve kocalariin beklentilerine ce-
vap verebilecek sekilde egitilmesi gerekir: “Kadinlarin terbiyesine duydu-
gumuz ihtiyac, erkeklerin ancak terbiyeli kadinlarin muaseretiyle mesut
ve bahtiyar yasayabileceginden kaynaklaniyor. Bir erkegin aldig1 terbiye
ve 0grendigi ilim ve hiiner yalniz kendi nefsinde kalir, halbuki kadin ilim
ve terbiyesinden evladini ve belki hizmetcilerine varincaya kadar biitiin
ev halkani, biitiin aileyi miistefit ve hissedar eder”

Goriildiigii iizere kadinin terbiyesi, egitilmesi, diizeltilmesi son derece
onemlidir ama ev icinde kalmasi kosuluyla. Evin sinirlarin1 agsmayan, er-
kege olan geleneksel aidiyetinden kopmadan yaratilmak istenen bir “yeni
kadin” s6z konusudur. Ailenin, dolayisiyla cemaatin onurunun savunul-
mas! erkegin temel gorevi sayilmaya devam ediyordu. Bu savunma ka-
dinlar tizerinde geleneksel kontroliin muhafazasini gerektiriyor, kadinlar-
dan, gizli tutacaklar1 bedenleriyle toplumun biitiinliiglinii garanti etmeye
devam etmeleri isteniyordu. Dogrudan erkek kontrolii altinda tutulan
evin duvarlarinin 6tesinde, anne roliiniin disinda kadin erdemden uzak,
her tiirlii tehlikenin kaynagiydi. Namik Kemal 1876 yilinda Tasvir-i Efkar
gazetesindeki “Terbiye-i Nisvan” baslikli makalesinde “Eger medeniyet
dediginiz kadinlarin sokaklarda yari ¢iplak dolagsmalarina ve herkesin or-
tasinda dans etmelerine izin vermekse, biliniz ki bizim ahlak anlayisimiza
aykiridir. Boyle bir seyi kesinlikle istemiyoruz, istemeyecegiz” diye yazi-
yordu (Saracgil, 2005: 136).

Biitiin degisim taleplerine ve sancilarina ragmen, i¢ ve dis diinyalar
gibi, kadin ve erkek arasindaki iletisimin engellenmesi gerektigi fikri var-
ligin1 korumaya devam etmekte, cinsel kimlikler tanimlarini cinsler ara-
st iligkilerde degil, yerine getirdikleri farkli toplumsal islevlerde bulmay:
siirdiirmektedir.

Burada dikkat cekici olan, yanlis modernlesmenin erkegi kurban, ka-
din ise fail yapmasidir. Kadin ile erkegin diinyalarinin kesin ¢izgilerle
ayrildig1 bir toplumsal pratikte, cinslerin karsilasmasina korkuyla yak-
lagilacag: aciktir. Bu korku kendini kadin korkusu olarak gosterir. Kadin
uzerindeki denetimin bir nebze olsun kirilmasi, mutlak baba otoritesinin
¢oziiliisii, kadinlarn aile icinde bir tehdit durumuna getirir. Tanzimat ve
ikinci Mesrutiyet dSnemi romanlarinda baba otoritesinin yoklugu ge-
nellikle babanin yokluguyla verilir. Aileler hep eksiktir. Cogunlukla baba,
bazen de anne yoktur. Annenin yoklugu da geleneksel kadinin yoklugu-
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nun ifadesidir. Annenin yerine gelen kadinlar ya da sevgililer, metresler,
ailenin coziilmesinin bas aktorleridir; ¢linkii baba inisiyatifsiz, pasif bir
kukla ya da zevk ve eglence pesinde biitiin gorevlerini unutmus bir so-
rumsuzdur. Ahmet Mithat Efendi'nin 1875 tarihli Felatun Bey ile Rakim
Efendi’si gelenek ile modernin, Dogu ile Bati'nin temsilcileri olarak kurgu-
lanir ve tercihin gelenekten yana yapildigina dair en ufak bir kusku birak-
maz. Ziippelik, tembellik, miisriflik, hepsi Felatun Bey’in 6zellikleridir ve
bunun kdkeninde de onun ve babasinin Bati hayranlig, “alafranga tutku-
su” yatar. Buna karsin Rakim Efendi caligkan, tutumlu, élciilii, Tiirk-Islam
kiiltiirti almis, bunun yaninda Fransizca'dan terciimeler yapan ve kendi
emegini tasarruf ederek zenginlesen biridir.

Ahmet Mithat Efendi 1908'de yazdig: Jon Tiirk adl romaninda Nurul-
lah karakterinin istedigi kizi tasvir ederken, modernlesmenin/batililas-
manin kadin {izerindeki sinirlarini gizer: “Orta halli, okumus, Fransizca
ve miizik bilen, eski fikirden ¢ikmus, yeni fikirlere cok girmemis.” Ikinci
Mesrutiyette Tanzimattan farkh olarak, eskiden cikaldig1 -goniillii ya da
goniilsiiz- kabul edilirken, yeni héla belirsiz ve istenmeyendir.

Bu dénemde 6zellikle Istanbul’da kadin ve erkek yasantilar yiizeysel
de olsa yakinlasmaya baglar. ki evren, temelde geleneksel ayriliklarini
korumaya devam etseler de, giderek daha fazla iletisime gecer. Seckin ta-
bakalardan ailelerde gezinti, miizik dinlemek gibi durumlarda iki cins bir
arada bulunmaya, yeni aile, burjuva aile modeline uygun bicimde insa
edilmeye baglar. Bu model, kadin-erkek arasinda sevgi tizerine kurulmus,
cocuklarin sosyallesmesini kendine 6dev edinmis, mahrem bir yuvadir.
Bu yeni aileye 6zgii mahremiyet arayisi aileleri giindelik yasam aliskan-
hiklarini degistirmeye yoneltir; 6rnegin erkeklerin selamlikta, kadin ve
¢ocuklarin haremlikte yemek yeme aligkanliklari, tiim ailenin ayni masa
etrafinda toplanmasi yoniinde degisir. Tiirk edebiyatinda ilk defa kadinlar
ve erkekler birbiriyle temasa gecerr ve romanlar bir anlamda bu temasin
ozellikle erkeklerde yarattigi kaybolmusluk duygusunu betimler. Osmanl
seckinleri kendilerini celigkili bir konumda bulur. Bir yandan geleneksel
diizenin degismesini desteklerken, 6te yandan bu degisimin yarattigi bo-
calamayla hizla yitirilen degerlere 6zlem duyarlar.

Ideal aile-milli aile 6zdeslesmesi

Ziya Gokalp (1876-1924) tarafindan gelistirilen Tiirk milliyetciligi, cins-
ler arasindaki iliskilerin yeniden tanimlanmasinda bir déniim noktasi-

Baska Bir Aile Anlayis1 Miimkiin mii? | 15



dir. Kadin-erkek iligkilerinin sorunlu ortamina getirdigi yanmitlar, diisiin-
cesinin popiiler yoniinii olusturur. Gokalp, modernlesmenin endiseyle
yorumlanan etkilerine milli bir mesruiyet kazandirma cabasindadir. is-
lamiyet 6ncesi Tiirkliigii tamimlayisiyla, Tiirk kiiltiirtinii demokrasinin ve
feminizmin kurucusu haline getirir. Eski Tiirklerde kadinlarin erkeklerle
esit, hatta kimi zaman onlardan iistiin haklara sahip olduklar tezini sa-
vunur. Bununla, eski Tiirk ailesinin esitlikci geleneklerine dayanan ve bu
geleneklerin bozulmasina yol acan, Arap-Fars etkilerinden arinmis, mil-
li aile modeli olusturmay1 ve bu modeli saglikli bir sekilde yerlestirmeyi
amaclamaktadir. Yeni Tiirk ailesini Avrupa ailesinin milli bir bicimi olarak
algilar: cekirdek yapily, esler arasinda esitlige ve milli kiiltiiriin yerli deger-
lerine dayanan bir aile. Devletin ilk hiicresi olan aile “milli ahlak ve daya-
nismanin kaynagi”"dir. Bu aile modelinin hayata gecirilmesi i¢in otorite-
nin yeniden tesis edilmesi gereklidir. Gokalp 6zgiirliigiin temel sart1 olan
otoritenin, aile icinde erkek tarafindan, toplum icinde devlet tarafindan
garanti edilmesi gerektigini sdyler. “Biz Tiirkler aile hayatinin ne demek
oldugunu bilmiyoruz. Erkek, milletinden hemen sonra ailesini diisiin-
mek, enerjisini 6nce vatanina sonra da ailesine yoneltmek zorundadir”
diye yazar. Bireyciligi modernligin en biiyiik tehlikelerinden biri olarak
goriir ve milliyetcinin gorevini, kisisel zaaflarindan kacinarak, kendini ta-
mamen milletin ihtiyaclarina adamak olarak belirler. Onun diisiincesin-
de millet en yiice politik varliktir ve aileler bu varligin hiicrelerini, mesleki
gruplar ise organlarini temsil eder.

Modern, milli bir kiiltiiriin ideal kadin ve erkek kimliklerin resmeden
etkili kalemlerden biri de Halide Edip’tir. Halide Edip milliyetcilik diisiin-
cesiyle, gelenekleri de modern yasamin gereklerini de reddetmeden ken-
dine yeni bir kimlik olusturacaktir. Bu kimlik hikaye ve romanlarindaki
kadin karakterlerde belirgindir. Raik’in Annesindeki kahraman, esinde
aradigi 6zellikleri soyle anlatir: “Dil, isterse bilsin, hatta iki, {i¢. Fakat hic-
bir zaman Fransiz kadinlarini taklit edecegim diye sahte giiliisler, garip
el ogusturmalari, bas sallamalar, sicrayarak, hoplayarak yiiriimeler yap-
masin. Her lizumsuz seye Fransizca hayret etmesin. Tanr1'ya inansin, ara
sira camiye gitsin. Musiki bilirse agir, klasik, ciddi seyler bilsin. Biraz da
cocugunu uyutacak ninniler calsin. Saclar1 mutlaka gozleri dinlendirecek
bicimde koyuca bir kiime teskil etsin, biitiin davranisi, durusu sade olsun,
gozleri giilec, agz1 sefkatli, elleri yumusak olsun.”

Cazibeli, ayn1 zamanda annelik yani kuvvetli, gosterissiz ama zarif,
modern ama 6zgiin bir kadindir aranan es. Yeni Turan’'da (1912) “ahla-
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ki ve sosyal devrimi” gerceklestiren kadinin bakislar1 “Bu bakista katiyen
kadin ya da erkek insana cinsiyeti hatirlatan bir sey yoktu. Bu iki g6z, kuv-
vetinden habersiz oldugu icin direnilmesi zor iki isimsiz glictii” diye tas-
vir edilir. Halide Edip’in kadinlar1 cumhuriyetle birlikte kamusal hayatta
goriiniirliikk kazanacak olan, cinsiyetinden/cinselliginden arindirilmis ka-
din tipolojilerinin habercisidir.

Erkek kimligi milliyetci ideoloji sayesinde yeniden giiclenirken, me-
deniyetin milli karaktere uyarlanmasiyla modernlesmenin tedirgin eden
yonleri bertaraf edilir. Milliyetci ideoloji kadinlara da 6zgiirliik sunar, mil-
letin kurulusunda aktif militanlara déniistiirmek yoluyla onlara sosyal ve
politik yasamda bir rol yiikler, milletin anasi, 6gretmeni, hemsiresi olarak
tanimlar. Milliyetcilik ekseninde yeni aile, yeni erkek, yeni kadin kurgusu
olanakli hale gelirken, milliyetcilik de kitlesellesmek icin ihtiya¢ duydugu
Ozneleri yaratir. Boylece milliyetcilik modern ataerkinin ayrilmaz bir par-
c¢asi haline gelir.

Kemalist rejim Tiirk modernlesmesini gerceklestirme yolunda, 6nceki
donemlere oranla ¢ok daha cesur adimlar atmis ve bu adimlar1 tamamen
olmasa da 6nemli 6l¢iide kabul ettirmistir. Ozel alandaki ataerkil yapilarin
dayaniklilig1 ve ailenin toplumsal acidan siirekliligi saglama islevi kadin
erkek rollerinin radikal déniisiimiinii belirgin bicimde smirlandirmissa
da, kisithliklarina ragmen kamusal hayattaki kadin-erkek rollerinde kayda
deger degismeler yasanmistir. Kuskusuz, bu degisimlerin 6zel hayata/aile
hayatina iliskin dolayh etkileri olmustur, ki bu durum 1940’lardan itibaren
muhafazakar milliyetci diisiincenin elestirilerinin hedefi haline gelmistir.

Kurgudan kurumsallagmaya: AKP donemi aile politikalari
Aileye iliskin yaklasim ve degerlerin egitim, medya, edebiyat, sinema gibi
alanlar araciligiyla toplumsallastirilmasi siirecinden, iktidarin hukuki-
biirokratik diizenlemeleriyle siyasallastirlldigr bir siirece gecildigi soy-
lenebilir. Aileye doniik miidahalede son derece aktif bir siyasal iktidarla
kars1 karsiyayiz. AKP iktidar1 dinsel ve geleneksel degerlerle piyasanin ih-
tiyaglarini basariyla harmanlama isini kadinlar tizerinden yapiyor. Kiirtaj
karsit1 séylem ve aile vurgusu da bu harmanlama igleminin parcalari. Bu
yolla kadinlar piyasanin esnek emeginin goniillii savunucular: haline ge-
tirilmeye calisiliyor.

Basbakan Erdogan ilk kez 2008 yilinda 8 Mart Diinya Kadinlar Gii-

nii'nde dile getirdigi “en az ii¢c cocuk” sOylemini defalarca tekrarladi. “Bir

Baska Bir Aile Anlayis1 Miimkiin mii? | 17



cocuk iflas, iki cocukiflas, li¢ cocuk ancak yerinde saymak. Geng ve dina-
mik niifusa ihtiyacimiz var” diye baslattig1 tartismay1 “Kiirtaj cinayettir’e
kadar vardirdi; hatta sezaryenle yapilan dogumlart milletin kékiinii ku-
rutmaya yonelik komplolar olarak tanimladi. 2011’in Aralik ayinda Ulu-
dere’de koyliilerin askeri helikopterlerce bombalanip, 34 kisinin 6ldii-
riillmesine yonelik ne bir sorusturma acan ne de 6ziir dileyen hiikiimetin
basbakani, kendi tabanindan bile giiclii tepkiler aldig1 bir zamanda “Her
kiirtaj bir Uludere’dir” dedi. On haftaya kadar yasal olan kiirtaj siiresini
indirmeye kalkan degisiklige kars1 kadinlar sokaklara dokiildiiglinde, bu
degisiklik rafa kaldirildi ama fiilen sekiz hafta olarak uygulanmaya bas-
landi. Bir yandan da dogum kontrol haplarina erisim zorlastirildi. Bugiin
hala ayni argiimanlari dile getirmeye devam eden Erdogan en son bu ta-
lebini “Kadinlardan millete ii¢ ¢cocuk hibe etmelerini istiyorum” diyerek,
cocugu sadece kadinin sorumlulugunda goren bakisina, ¢cocugu acikca
meta olarak tanimlayan bir anlayisi da ekledi. Gercekten de, kadinlara sii-
rekli dogurmalarinmi séyleyen bu goriis hem muhafazakarligin hem neoli-
beralizmin hem milliyetciligin tonlarini iceriyor: “Demografik firsat pen-
ceresi” olarak tanimlanan 15-65 yas arasi ¢alisabilir niifus oranim yiiksek
tutmak, yani emek piyasasindaki rekabeti canli tutmak, Kiirt ve Tiirk nii-
fus arasindaki dengeyi korumak, oransal olarak Kiirt niifusun artmasini
engellemek ve kadinlarin esas islevinin annelik oldugunu vurgulamak
hedeflerini iceriyor.

Kiirtaj karsithginin arkasindaki, kadini aileye hapseden, birisinin kizi,
birisinin karis1 ya da birisinin annesi olma disinda ona var olma hakla
ve olanagl vermeyen ataerkil zihniyet, “aile politikalar1” etrafinda stirekli
olarak sekillendirildi ve sekillendirilmeye devam ediyor. 2010’da yapilan
Uluslararasi Aile Konferansi'nin sonug bildirgesine bakmak bu politikala-
rin icerigini anlamak icin dnemli bir veri sunuyor. Gazeteciler ve Yazarlar
Vakfi 6nderliginde KADIP (Kiiltiirlerarasi Diyalog Platformu), Kadin Plat-
formu ve Diyalog Avrasya Platformu, bes kitada 53 {ilkeden 600 akademis-
yeni bir araya getiren bir konferans diizenledi. Kadin ve Aileden Sorumlu
Devlet Bakani'nin acilisini yaptigi bu konferansin sonug bildirgesindeki
ana basliklar soyleydi:

e Yeni nesillerin saglikli, verimli ve sevgi dolu yetismeleri icin dogal aile-
nin yapisinin erkek ile kadinin evliligine dayandigina inaniyoruz.

e Tiim uluslarin genc niifusa ihtiyac duyduklarini g6z 6éniinde bulundu-
rarak, dogal evliliklere dayali cocuklarin ¢cogalmasini destekliyoruz.

¢ Din, gelenek ve hukuk yoluyla kurumsallasan evliliklerin ve bu evlilik
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ortaminda yetisen nesillerin saglikh ve verimli olacagina inaniyoruz.
Bu baglamda bir kurumsallagsmay: destekliyoruz.

Ailenin korunmasinda en biiyiik role sahip dini motivasyonlari 6nem-
siyor ve bu konuda biitiin kiiltiir ve dinlerin ortak stratejiler gelistirme-
lerini destekliyoruz. Buna baglh olarak, din temelli nikdhin kii¢timsen-
mesini ve mesru sayllmamasini elestiriyoruz.

Neslin korunmasi esasina dayah olarak bosanmay azaltacak her tiirlii
tedbirin hayata gecirilmesini gerekli goriiyoruz.

Aile ve evlilik egitiminin devlet tarafindan 6rgiin egitime konmasini ta-
lep ediyoruz. Cocuklarin fiziksel, zihinsel, sosyal ve ruhsal gelisiminin
korunmas: adina medya araclarinin aileyi tehlikeye atacak yayinlar
yapmamasinyi, evlilik birligini tehdit altina alan cinselligin 6nlenmesi-
ni talep ediyoruz.

Nesiller arasi catismanin 6nlenmesi icin, cekirdek aileyi olusturan
anne, baba ve ¢ocuklarin 6tesinde biiyiikanneler, biiyiikbabalar, hala-
lar, teyzeler, amcalar ve kuzenlerin olusturdugu genis ailelerin iletisi-
mini ve irtibatin1 Gnemsiyor, bunun korunmasi i¢in sivil toplumun ve
devletin gerekli onlemleri almasini talep ediyoruz.

Modernitenin kacinilmaz sonuclari olan kentlesme, sanayilesme, gog,
savaglar, salgin hastaliklar ve bencil bireycilik diisiincesinin derin aile
baglarimi zayiflatmasina karsilik, her ulusun onu ulus yapan manevi
degerlerine yeniden dénmesinin ve boylelikle aileyi yeniden yapilan-
dirmanin gerekliligini savunuyoruz.

Yine modern ¢agin kacinilmaz sonuclarindan biri olan cekirdek aile-
nin genis aileyle olan iliskilerini azami derecede giiclendirerek, “genis
aile ile ilisik cekirdek aile” modelini 6zendirmek gerektigini diisiinii-
yoruz.

Uluslarin en biiyiik problemleri olan yoksulluk, ¢atisma ve egitimsizli-
gin ¢ozlimiinde saglikli dogal ailenin yeniden yapilandirilmasinin bii-
yiik rol oynadigina inaniyoruz.

Kiirtaji 6nleyen ve azalan dogum oranlarinin artmasini saglayan poli-
tikalar1 ve projeleri destekliyoruz.

Escinsellik ve aile i¢i zinaya (ensest) karsi yeterli tedbirlerin alinmasini
talep ediyor, her toplumu tehdit eden bu hastaliklarin 6éniine gecmek
icin elbirligiyle calisiimasini destekliyoruz.

Bu konferans kamuoyunun giindemine Kadin ve Aileden Sorumlu

Devlet Bakani'nin “Escinsellik hastaliktir” sozleriyle geldi ama Bakan as-

Baska Bir Aile Anlayis1 Miimkiin mii? | 19



linda yalniz degildi; Avrasya’nin 600 akademisyeni ayni fikri paylasiyordu.
Burada sonug bildirgesinden bdéyle ayrintih bahsedilmesinin nedeni bu-
nun bir konferans sonucu olarak kalmayip, bizatihi ondan sonraki devlet
politikalarinin ana rehberi haline gelmesi. Dolayisiyla basbakanin kiirtaj
karsit1 s6zlerini kisisellestirmek ve sadece otorite diiskiinii bir bagbaka-
nin kadinlarin hayat tarzlarina ve bedenlerine miidahalesi olarak okumak
eksik ve safiyane bir okuma olacaktir. Cok daha temellendirilmis ve ku-
rumsallastirilmis bir miidahaleden bahsediyoruz. Diyanet isleri'ne bagh
miiftiiliiklerde “aile sorunlarina ¢6ziim getirme” amaciyla agilan aile irsat
biirolarinda cok sayida din gorevlisi calisiyor ve bu gorevliler kap1 kapi
gezerek aile bekciligi yapiyor. Evlilikleri kurtarmak amaciyla kadinlara iti-
dal tavsiye ediyorlar. Aile irsat biirolarinin yetmedigi yerlerde, bosanacak
ciftlere “aile ombudsmanlhig1” adi altinda terapi onererek, bosanma ka-
rarlarini gézden gecirmelerini saghyorlar. Biitiin bunlar kadinlarin zaten
icinde yasadiklari koca, aile, toplum baskisinin disinda, devlet tarafindan
kurumsallasan yeni bir baski anlamina geliyor.

2011 yilinda Kadin ve Aileden Sorumlu Devlet Bakanligi, adindaki “ka-
din” kelimesi tamamen cikarilarak Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi'na
doniistiiriildii. Kurumun daha 6nceki ad1 da kadini aile ile 6zdeglestirdigi
icin feministler tarafindan elestiriliyor ve Kadin Bakanhg adi 6neriliyor-
du. Simdi ise adinda kadin hic yok, ne de olsa ailede eriyen bir varliktan
s6z ediyoruz. AKP muhafazakarlig ile kapitalizmin donemsel ihtiyacla-
11, kadinlar degil aileyi giliclendirmeyi gerektiriyor. Aile, sosyal haklarin
piyasalasti§1 bir ortamda yoksulluga kars1 bir tampon olarak goriiliiyor.
“Genis aileye ilisik ¢ekirdek aile” olarak tanimlanan yapiyla, sosyal devle-
tin ¢ocuk, yasl, hasta bakimina dair sorumluluklari ailenin, yani kadinla-
rin sirtina bindiriliyor. Yoksullugun siirdiiriilebilirligi genis aile aglariyla
saglanmaya calisiliyor. Ayn1 zamanda yoksulluk karsisindaki isyanin en az
bedelle bastirilmasi “kutsal aile miti”yle saglanmaya ¢alisiliyor.

Bitirirken, siyasal iktidarin kadinlara, bedenlerine, cinselliklerine yo-
nelik bu yogun ilgi, miidahale ve saldirisim1 bir korkunun ifadesi olarak
da okuyabilecegimizi sdylemek isterim. Bosanmay1 zorlastirma, kiirtaji
Onleme, kadinlar1 evlenmeye ve dogurmaya tesvik etme konusunda her
giin yeni politik araclar gelistirilmeye calisilmasi, ailede yolunda gitme-
yen bir seylerin oldugunu gosteriyor. Her giin daha fazla kadin kimi za-
man 6liim pahasina hayir diyor, “yoldan cikiyor”; “baska bir aile’; “baska
bir hayat” arayisindaki kadinlarin sayisi her gecen giin artiyor. Bu arayisin
sonug vermesi, kadinlar1 birbirinin kurdu haline getiren ataerkil diizene
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karsi kadinlar arasindaki dayanismayi giiclendirecek feminist politikanin
soz ve eylemlerinden geciyor.
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dinlarin, yakinlarinin 6neri ve bazen de zorlamasiyla kurdugu ai-

leleri degil de fiziksel ve zihni olgunluga erismis kadinlarin kendi
kararlariyla kurduklar aileleri anliyorum. Kadina yonelik siddetin her iic
kadindan birine uygulandig: istatistik bilgisi, siddetin erken yastaki evli-
liklerle ilgili olup olmadig1 yoniinde bir aciklama getirmiyor ama sahada
bulunan kadin ve meslek erbabindan aldigim subjektif bilgilere gore sid-
det bu tiir evliliklerde daha yaygin. Basina da yansidig1 kadariyla biliyoruz
ki siddet neticede evliligi sonlandirmaya yol a¢ryor. Genelde muhafazakar
camia nezdinde “bosanma” ¢cok net istenmeyen bir husus oldugu i¢in, co-
cuk gelinler meselesinin bu grup tarafindan da kategorik bir sorun olarak
kabul edilmesi gerekir.

Yine kadinlar muhafazakar anlayis ¢ercevesinde kurulan aile icinde
adeta evliligi kurtaracak bir sigorta olarak goriildiikleri icin, ne pahasina
olursa olsun biiyiik fedakarliklarla bu aileyi kurtarmalar1 yoniinde yogun
bir telkine maruz kaliyorlar. Dogal olarak ailede saghkli bir isleyis icin hem
erkek hem de kadin adina “uygun davraniglar’dan bahsetmek yerine en
kotli durumda kadinin sabretmesi, fedakarlikta bulunmasi vaz ediliyor.

Aslinda dini degerler evlilikte hem kadin hem de erkegi esinin hosnut-
lugunu ve rizasini almaya sevk eder. Peygamber’in vefat eden bir kadin
hakkindaki “Kocasinin rizasini almis bir kadin dogrudan cennete gider”
seklindeki hadisi erkek icin de gecerli kabul edilir. Bu itibarla, “karsilikll
riza ve hosnutluk arayis1” sadece kadina biiyiik fedakarlik ve sabir telki-
ninden daha gercekgi bir sekilde evliligin de devamini getirecektir. On-
celik siralamasindaki bu hata nedeniyle amac, yani bosanmalarin azaltil-
masi da hasil olamamaktadir.

B aska bir aile”den, Tiirkiye'de hélihazirda iigte biri ¢cocuk yasta ka-
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Kadinin hep aile gibi bir 6zel alanla irtibatlandirilarak algilanmasi da
sadece muhafazakarlara 6zgii bir durum degil. Kamusal alan dedigimiz,
0zel alanin disindaki ve toplumun biitiin islerinin goriildiigii alanda kadi-
nin varligi cok siirl.

Antik Yunan’da agora denen, yargi dahil biitiin toplumsal islerin go-
riildiigii kamusal alanda kadin, kéle, engelliler bulun(a)mazdi. Islam ilk
donemde herkesi kusatan bir kamusal alani, yani ¢cocugun, kolenin, en-
gellinin ve kadinin da esit olarak bulundugu camide tecessiim etse de
kasa zamanda bu kamusal alandan kadin dislandi. Kadin i¢in kendini
gerceklestirecek tek alan olarak 6zel alan, yani aile kabullenildi ve tabii
olarak buradaki rolleri asir1 vurgulandi. Bu konuda o kadar asiriya gidildi
ki erkeklerden 6zel alanda hicbir beklenti icinde olunmadi ve neredeyse
haksizliga varan o6lciide erkekler 6zel alandan dislandi. Nasil kadinlarla
ilgili siyasi makamlar yoniinde beklenti olmamasi dogal bir ayrimcilik
yaratiyorsa, 6zel alanda erkeklerden bu kadar beklentisizlik de bence bir
haksizlik yaratacaktir.

Yeni donemde daha genis ifade imkani bulan muhafazakar diskurun
cok rahatlhikla ifade ediliverdigi bazi s6ylemler de kadinlar1 hem kamu-
sal alanda hem de 6zel alanda esitsiz bir konuma itmektedir. Bir devlet
televizyonunda diizenli olarak program yapan bir zat, gayet rahatlikla
“Karima ‘esim’ diyemem, ¢iinkii es kelimesi esitlikten geliyor, ben karimla
ve cocugumla esit degilim” dediginde bu diskura kitlesel olarak karsi ¢i-
kalmadiginda kadin icin dezavantaj olusturuyor. Benzer sekilde Bagsbakan
“Kadin erkek esit degildir” ifadesini kullandiginda herhangi bir itirazin
veya diizeltmenin gelmemis olmasi kadin1 hem 6zel alanda esitsiz iliski-
ye mahk(im ediyor (Tiirkiye Medeni Kanunu’'nda erkegin aile reisi oldugu
yoniindeki hitkmiin kaldirilmis olmasi elbette 6nemliyse de pratikte cok
fazla etkisi olmuyor), hem de zaten kiyisinda bulundugu kamusal alanda
¢ok daha giicsiizlestiriyor. Ciinkii bir defa kadin ile erkegin esit olmadigin
diisliniirseniz kadinin egitim, calisma ve siyaset alaninda bulundugu esit-
siz durumu sorgulayamazsiniz bile. 2006 yilinda kendi partisinin “erkek
egemen yapisindan” sikayet eden Basbakan “Kadin-erkek esit degildir”
derken kadin ve erkegin ayn1 olmadigina isaret etmek istemistir ama za-
ten bu konuda direnc gosteren biiyiik bir muhafazakar kitlenin goriisleri-
ni saglamlastirmis olmaktadir. Kadina yonelik yaptiginiz pek ¢ok diizen-
leme bu tiir soylemlerle zayiflatilmis oluyor. “Kadin-erkek esit degildir”
deyince biitiin bu ¢abalarin ahlaki zeminini yok etmis oluyorsunuz. Bu
ylizden esitlik tizerinde durmamiz gerekiyor.
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“Bagka bir aile miimkiin” derken, kadinlarin {icte birinin siddet gor-
diigii Tirkiye'de siddetin olmadig: bir aileyi anliyorum. Kadina yonelik
siddetin muhafazakar camianin ilgi alanina girmesi gerekiyor. Siddetin
hicbir mazeretinin olamayacaginin kabullenilmesi gerekiyor. Bagskent Ka-
din Platformu’ndan arkadaslarin da icinde bulundugu kadina yonelik sid-
detle ilgili projede din gorevlileri kadina yonelik siddetin asla kabul edile-
meyecegi noktasina bir tiirlii gelememislerdir. Yalkain dénemde siddet uy-
gulayan erkegin evden uzaklastirilmasiyla ilgili diizenleme yapildiginda,
kendileri siddet uygulamamais ve hi¢ uygulamayacak erkekler “ellerinden
bir imkanin alinmis oldugu” sikayetinde bulunabilmislerdir.

Ben kisisel olarak Kuran'da gecen ifadedeki “darebe” fiilini “d6vmek”
olarak almiyorum. Cogunluk din alimi bunu “dévmek” olarak anlasa bile,
yine biitiin alimler hem son tedbir olarak bagvurulmasi gerektigi hem de
“incitmeyecek, iz birakmayacak” seklinde olmasi gerektigi konusunda
ayni fikirde oldugu icin bu ifade bugiin bizim sahit oldugumuz kadina
yonelik siddet icin asla mesru bir dayanak olusturamaz. Kadina yonelik
siddetin yok olmas1 6niinde en biiyiik engel, kadin ve erkek tarafindan
bunun mesru goriilmesidir. Malezya Uluslararasi islam Universitesi'nde
sosyal psikoloji hocasinin, siddet magduru kadina “Senin Miisliiman ola-
rak kendine siddet uygulatmaya hakkin yok” dedikten sonra kadinin buna
izin vermedigini ve siddetin bittigini sOylemesi 6greticidir. Siddet acgikca
bir zulumdyiir ve kadin ve erkege diisen aslinda bu zulme direnmektir sek-
linde bir kabul Islam’a uygundur.

Muhafazakar camiada, kadinin giiclii olmasi aileye yonelmis bir tehdit
olarak goriiliiyor. Gerek Kuran’'in, gerekse de bizzat Peygamber’in hayati-
nin gosterdiginin tam tersine olarak rahatlikla “Kadinin ekonomik 6zgtir-
lesmesi bogsanmayi artirir, kadin ekonomik olarak 6zgiir olunca simarir ve
cabucak bosanir” iddiasinda bulunulabiliyor. islam’da kadin-erkek ayri-
mi yapilmadan gii¢lii miimin olunmas: desteklenir; benzer sekilde “Ve-
ren el alan elden tistiindiir” seklinde bir kabul s6z konusu olmasina rag-
men ve bu konuda kadin-erkek ayrimi yapilmamigken bir cifte standart
uygulanarak “Ekonomik acidan 6zgiir kadin simarir, kolaylikla bosanir”
soyleminin kabul edilebilmesi sasirticidir.

Zenginlik herkes icin bir imtihan sebebidir, buna yonelik uyarilar el-
bette anlasilabilir, fakat kadin ve erkegin zenginlesmesine ayni sekilde
yaklasilmamaktadir. Erkegin zenginlesmesi sonucu yaptig1 simarikliklara
g6z yumulur, hatta belki de bu tiir sitmarikliklar tesvik edilirken kadinin
temel haklarindan olan ¢alisma haklkina gayet rahat sinirlama getirilebil-
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mektedir. Sibel Uresin, rahatlikla “Zengin erkek elbette daha giizel, daha
genc ve cekici olan bir baska kadinla evlenebilir” dediginde biiyiik bir
itirazla karsilasmamustir. Thsan Eliacik gibi “Neden kadinlar degil de er-
kekler zengin oluyor?” diye meselenin kdkenine isaret eden istisna kabi-
linden karsi cikislar elbette oldu ama kamuoyunu etkileyen genel séylem
kadinin ekonomik 6zgiirliigiiniin pek de makbul bir sey olmadigidir. Cifte
standart uygulandiginin farkina bile varmayarak kadin ile erkek arasinda
cifte standart uyguluyoruz.

Aslinda genelde Miisliiman zihin i¢in Peygamber’in hayati yol goste-
rici olarak kabul edilir. Peygamber’in evliligi muhafazakar anlayisin tam
zittina tekabiil eder. Bilindigi gibi, Hz. Muhammed, yaninda calistid1 tica-
ret yapan zengin bir kadinla evlenmistir. Onun hayatinda goriildiigii tize-
re kadinin zengin, giiclii olmasi evlilik icin tehdit degildir. Hiir dogmus,
yasamis egitimli kadinlar hakkinda “Ekonomik 6zgiirliige sahip olursa
bosanma ihtimali artar” diyen bu séylem, Islam’in kaldirmaya calistig
koleligi yeniden iiretmekte oldugunun farkina varilmadan kabul gérmek-
tedir. Benzer sekilde bir taraftan “Islam kadina her tiirlii 6zgiirliigii ver-
mistir” derken 6te taraftan “Kadin esinin izni olmadan ¢alisamaz” kabu-
lityle kadinlart celisik diskurlar arasinda birakilmaktadir.
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mografi sdyleminin yeniden yiikselisine tanik oluyoruz. Aile siyaseti
genelde politikalar diizeyinde ya da mahrem yurttashigin yeniden
tanimlanmasi biciminde kavramlastiriliyor. Bu makale, bir ontolojik gii-
venlik meselesi olarak demografi retorigi ile Avrupa'daki yeni jeopolitik
tahayyiiller arasi baglantiyi ele alarak, yeni kavramlastirma bicimleri ari-
yor. Makalenin sonunda, feminist siyaset icin olasi stratejiler 6nerecegim.
“Demografi krizi” sdylemi Avrupa’ya “ikinci demografik gecis” bi-
¢iminde ulasti. Bunun anlami, kadinlarin genelde ileri yasta cocuk do-
gurmasi ve kentlerde giderek artan sayida evlilik dis1 cocugun diinyaya
gelmesi (Petd, 2010: 189-201). Bu toplumsal doniisiime tepki olarak, bir
yandan geleneksel bir kamusal retorik yiikseliyor ve kadinlarin evde otu-
rup daha fazla cocuk yapmasi talep ediliyor; ancak burada Romanlar ve
gocmenler degil “miinasip” anneler kastediliyor. Ote yandan “ideal aile”
kavrami savunuluyor ki, bu sdylemin actig1 diizlem hem bir baski alani
hem de bir gliclenme ve alternatif olusturma alani olarak kavramlastiri-
labilir. “Ideal aile” tartismasi asla masum bir mesele degildir; zira sadece
mahrem iligkilerin diizenlenmesiyle degil, giic iliskilerinin yeniden sekil-
lenmesiyle de iliskilidir.
1989’un postkomdiinist Avrupa’da genel bir demokratiklesme yarataca-
g1 yanilsamasi sona ermis durumda; bu baglamda, aile politikas1 “eski-
yeni” ayrimini yeniden tesis etmenin bir yolu olarak kullaniliyor. Duncan
Light postkomiinist kimliklere dair incelemesinde, “demokratik, cogulcu,
kapitalist ve biiytiik 6lciide yiizii Bati'ya doniik bir ydonelim temelinde yeni
postkomiinist kimlikler insa etme arzusu’ndan bahseder (Light, 2000:
158). Okudugunuz makalede incelenen egilimler ise “demokratik, cogul-
cu, kapitalist ve biiylik 6lciide ylizii Bat1'ya doniik bir yonelim”den ziyade,
cogulculuk karsit1 bir kavrayis barindirtyor. Dogu Avrupa’da yeniden or-
taya cikan antimodernizm -neoliberal kapitalizmin manevi ve toplumsal
sonuclariin elestirisi- amacina ulasmak icin ayni1 zamanda aileye dair

S on yillarda, aile politikas: temelli argiimanlarla desteklenen bir de-
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soylemleri de sahiplendi; s6z konusu amag ise “siirdiiriilebilir, yasanabilir
ve istenir bir alternatif” yaratmaktir. Mevzunun yeni olan boyutu, “ideal
aile”ye dair bu antimodernist yeniden kavramlastirmanin stirdiiriilebilir
bir alternatif olarak sunulmasidir. Dolayisiyla ben de bu makalede, “ideal
aile”yi jeopolitik bir tahayyiil olarak sunuyorum.

“Ideal aile” sdyleminin yeni yoniinii anlamak icin gerekli olan diger
kuramsal cerceve, kadin aktivizmiyle iliskilidir. Kadin 6zgiirliigi hare-
ketinin asli retorik araglarini inceleyen Rita Felski, The Gender and Mo-
dernity [Toplumsal Cinsiyet ve Modernite] adli ¢alismasinda “yeni ka-
din” kavramini ortaya atar ve “ilerlemenin mahkimlar1” tanimini getirir
(Felski, 1995: 11-33). ilerici kadin hareketinin retoriginde kadinlar yeni
bir baglangici temsil eder; gelecek ise dogrusal bir gelismenin sonun-
daki normatif bir proje olarak tahayyiil edilir. Kadinlarin gecmisine dair
tarihsel iist anlati, bir kars: kimlik olusturmaya calissa da, hiyerarsik ve
dislayici bir nitelik tasir. Kadin 6zgiirliigii hareketinin sdylemi, duygusal
acidan yiiklii olan, stratejik bir sdylemdir. Kullandig1 dil; ortak ritiieller,
anlam tasiyan semboller ve hikayeler kanaliyla bir ortak 6znellik yaratir.
Giinlimiiziin sag cenahtaki antimodernist kadin orgiitleri ise sembol ve
mesruiyetini gecmiste arar, Bakire Meryem sOylemine basvurur; dolayi-
styla, politik ideoloji diizeyinde tarihsel siireklilik s6z konusudur. “Bizzat
fasizm, modernizmin bir siyasi varyant1 olarak goriilebilir” diyen Roger
Griffin ile aym1 goriisteyim (Griffin, 2007: 6). Dolayisiyla, antimodernist
kurtulus, modernist kadin hareketlerinin hem mecburi sonucu hem pa-
ralel rakibidir.

Okudugunuz makale, Macaristan’daki muhafazakar ve asir1 sagci ka-
din hareketinden aktivistlerle miilakatlarima ve katilimci gozlemlerime
dayaniyor. Macaristan’da antimodernist programa sahip kadin 6rgiitleri-
nin sayisi, feminist programa sahip orgiitlerin sayisini1 1990’lardan itiba-
ren gecti. (Ulkenin AB’ye katilmasi bu ayrigma siirecini daha da hizlan-
dird.)

Macar Parlamentosu'nun %17’sini kontrol eden asir1 sagci siyasal glic-
ler, iktidar hedefine yonelik “toplumsallasma miicadelesi"nde (Gramsci)
annelik/aile mefhumunu da kullaniyor. Sagci popiilizmin yiikselisi olgu-
su, en az iki nedenden dolayi ciddi bir akademik ilgiyi hak ediyor. Birincisi,
hem asir1 sagci radikalizm, hem muhafazakarlik gecmiste bastirilmis alt
kiiltiirlerdi: Hakim demokratik politik sistem tarafindan bastiriliyorlardi.
ikincisi, 1989'dan sonra zafer kazanan yeni muhafazakar partilerin prog-
ram ve retorigine entegre ettigi toplumsal cinsiyet iligskilerinde 6nemli de-
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gisimler gerceklesti; bunun sonucunda, 6zgiirliikcii sol siyaset kendisini
savunma pozisyonunda buldu (Bkz. Held 1996, Ramet 1999, Mudde 2000,
Pet6 2003, Pet6 2008).

Macar asir1 saginin Turanciligl yeniden icat ederek yeni bir jeopolitik
tahayyiil yaratma girisimine dair kapsamli calismalar mevcut (Akgal,
2012: 596-614). Benim iddiam, Macaristan ve diger Avrupa iilkelerinde-
ki antimodernist siyasi hareketlerin, ideal aile retorigini, AB tarafindan
uygulanan esitlik politikas1 uygulamalarin elestirmek icin bir zemin ac-
mak amaciyla kullandig1 yoniinde. Ge¢cmiste bu uygulamalar, basarisiz
olan sol 6zgiirlesme projesi tarafindan, kadinlar icin bir siyasi seferberlik
uzami yaratmak i¢in kullanilmisti (Petd 2006a ve 2006b). Bu makaledeki
argiimanim, sagci radikalizmin ve AB karsit1 ¢izginin, Bakire Meryem ek-
senli protesto ve faillik bicimlerine basvurdugu ve demokratik 6zgiirles-
me projesinin mirasini elestirdigi.

Macaristan’da ideal aile retorigine alenen basvuran sagci hareketlerin
tarihi koklerini incelemek icin farkli nitel arastirma yontemlerine basvur-
dum. ilkin, konuya dair yayinlar1 ve carpici Bakire Meryem temasini ele
aldim. Konuyla ilgili kitaplarin yazarlarinin biiyiik kismi kadin. 2000 y1-
linda, katihmci g6zlem yontemine basvurarak Macarlarin Uzakdogu’daki
kokenlerine (Aryan, Stimer, Turanik) dair ¢ok sayida kamuya agik semine-
re katildim; bu sayede seminerlerde ¢ok aktif olan kisilerin toplumsal bi-
lesimini inceleme firsati buldum. Ayni1 zamanda cesitli sagci sivil orglitler
tarafindan, IS 9. yiizyilda Karpat havzasini fetheden Macar kabilelerine
dair tarihi “hakikat”i ortaya ¢ikarmak amaciyla organize edilen etkinlikle-
re da katildim. S6z konusu toplumsal cinsiyet ideolojisi baglaminda, Ma-
carlarin Uzakdogulu kékenlerine dair verilerden ziyade, aradan secilmis
tarihsel gerceklerin yorumlanma bicime yonelik inanis 6nemli. Bu ke-
simler, Macarlarin Finno-Ugrik kokenleri oldugunu reddediyor ve Macar-
larin Dogu'daki hayali anavatani olarak Ural Daglar’'m degil iran’1 kabul
ediyor. S6z konusu sdylem, komiinist bilim siyasetcilerinin bu konudaki
arastirmalar1 desteklemeyerek giinah isledigini ve mevcut cehaletin bun-
dan kaynaklandigini savunuyor. Macarlarin Uzakdogu kékenli oldugu id-
dias1 bir azinlik s6ylemidir; cogunlugun baskisina karsi gelistirilmigtir ve
bu sdylemi kullananlara 6zdeslesme noktalar1 sunar. “Macarca’nin atasi
Stimer dilidir; meseleyi 6nyargisiz bicimde inceleyenler bu gercegi sorgu-
lamaz” deniyor tipik bir argiimanda (Bobula, 2000: 177).

Macarlarin kdkenlerine dair arastirmalarin yonii, bilim tarihinde go-
riilmedik bir bigimde, Egitim Bakan1 Agost Trefort'un 1877 yilinda yayim-
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ladig1 bir kararnameyle belirlendi: Trefort sadece Finno-Ugrik kdkenlere
isaret eden arastirmalara maddi destek saglanmasini 6nerdi. 1945’te Ma-
caristan’in Sovyet isgaline girmesiyle birlikte, elestirel olmayan bir tutum-
la Finno-Ugrik kokenleri kanitlama cabalari yine siyasi bir ivme kazandi.
Kanada, Avustralya ve Giiney Amerika'daki antikomiinist Macar diaspo-
rasl ise, enternasyonalizmi reddederek Macarlarin Aryan ve Uzakdogu-
lu kékenleri oldugu iddialarim1 destekleyen arastirmalara destek sagladi.
Soz konusu go¢menler siyasi retorigi sekillendirme noktasinda 6nemli bir
rol oynad1 ve 2006'dan itibaren Turancilik giderek ana akim siyasi kiiltii-
riin bir parcasi haline gelmeye basladi.

Basvurdugum katihmeci gozlem yontemi ayrica Macarlarin Uzakdogu-
Iu kokenlerine dair bu tiir tarihsel, dilsel ve sanatsal etkinliklere kadinla-
rin sasirtici bicimde yogun ilgi gosterdigini ortaya koydu. Bundan hare-
ketle su soruyu sordum: Macar kabilelerinin hayali ve mistik kokenlerine
dair bu yar1 akademik karsi sdylem neden bu kadar cok kadinin ilgisini
cekiyor? Hem de bu soylesilerdeki toplumsal cinsiyet retorigi hiyerarsik
toplumsal cinsiyet rejimlerini destekler, yani kadinlarin evde oturup ¢o-
cuk yapmasi gerektigini savunurken. Turanciligin yeniden canlanmasini
ve her y1l on binlerce kisinin Kulurtaj kutlamalarina katilmasini nasil a¢ik-
layabiliriz?

Kamusal beklenti kadinin “ideal aile” gercevesinde pasif kalmasi yo-
niindeyken, bdylesi bir kadinin nasil kamusal yasamda aktif olabilecegi
sorusuyla beraber gelen paradoks, 1990 sonrasinda Bakire Meryem kiil-
tlinlin tekrar canlanmasiyla ¢éziime kavustu. Annelige dair bu normatif
kiilt ve ideal aile kavrami, sadece “millet”i tahkim etmekle kalmiyor, ayni
zamanda iki cins arasindaki iliskiyi de diizenliyor. Erilligin u¢ bicimlerini
(6rnegin kadina yonelik siddet) diizenleme potansiyeli tasimasi dolay-
styla, kadinlara olasi bir faillik bicimi sundugu da diisiiniilebilir. Bu nok-
tada konuyu daha daraltarak, kadinlarin asir1 sag hareketlere katilimini,
soylemde kadina atfedilen faillikle aciklamanin miimkiin olup olmadig:-
na odaklanmak istiyorum.

Bakire Meryem figiiriiniin neden hem Macar siyasi sOylemi acisin-
dan hem de kadin siyasi failliginin farkh diizeylerini kavramak agisindan
onemli oldugunu aciklamak icin, annelige dair normatif kiilte odaklan-
mam gerekiyor. Annelik toplumsal olarak insa edilmistir (Taylor, 1996:
195) ve ii¢ kamusal s6ylem kanaliyla mesrulastirilir: dini, askeri ve yar1
bilimsel soylemler. Burada Clifford Geertz'in dinin kiiltiirel bir sistem
oldugu seklindeki tanimina bagvuruyorum: “Dini semboller, belirli bir
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yasam tarzi ile belirli (ama genelde zimni) bir metafizik arasinda temel
bir ahenk formiile eder ve boylece bu ikisini birbirinin yetkesiyle tahkim
eder”” (Geertz, 1993: 90). Bu bakis acisina gore, Macaristan’da Bakire Mer-
yem etrafinda oOriilen dini sdylem ve pratik baglaminda kadinlarin dene-
yimini anlamak -s6z konusu ii¢ s0ylemi nasil mesrulastirdigini kavramak
acisindan- 6nemlidir.

1998’den sonra muhafazakar kadinlar parti olmayan yeni bir cerceve
kurmaya giriserek, 1945 6ncesinin etkili kadin olusumlarini 6rnek alan
bir ¢at1 orgiitii kurdu: Biitiin muhafazakar kadin STK'larin1 birlestirmeyi
amaglayan “Yiizyll Déniimiinde Macar Kadinlar Birligi” (MAESZ). Ka-
dinlar icin yeni bir siyasi parti de kuruldu. S6z konusu Macar Kadinlar
Partisi, mevcut siyasi partiler sisteminin milliyetci-muhafazakar kadinla-
rin ¢ikarlarini temsil etmekte yetersiz kaldigin1 savunuyor. Siyasette ak-
tif olan sagc1 Macar kadinlarin bagsvurdugu yapisal ¢ercevedeki degisim,
Regnum Marianum gibi cesitli Katolik yeniden dogus hareketlerinde de
gozlemlenebilir. Bahis konusu hareketler programlarinda sadece kiiresel-
lesmeye karsi ¢cikmakla kalmiyor; ayn1 zamanda Macaristan'daki Arpad
Azizeleri hanedaninin geri gelmesi i¢in miicadele ediyorlar. Bakire Mer-
yem’den farkl bir figiir olan Macarlarin Yiice Hanimi kiiltiiniin yeniden
dogusu da, Katolikler ve Protestanlar1 birbirine baglayan manevi canla-
nis1 giiclendiriyor; zira Bakire Meryem ile Hiristiyanlik 6ncesi Macar ka-
bilelerinin merkezi bir figiirii olan Giinesi Giyen Kadin’1 eklektik sekilde
birlestirmek suretiyle, kadinlarin, kabul goren bir ataerkil cerceve icinde
annelik ve siyaset gorevleri arasinda uyum kurabilecegi bir sosyal uzam
sunuyor.

Milliyetci sagdaki siyasi partilerde ¢alisma yiiriiten kadinlarin hepsi,
annelige dair normatif kiiltii merkeze koyar. Bu partilerin siyasi dilin-
de “kadin siyaseti” degil “aile siyaseti’/nden dem vurulur ve aile siyaseti
Meryem kiiltiiniin isaret ettigi sosyal kadinlik rollerini esas alir. Annelige
dair normatif kiilte yonelik liberal ve sol elestiri ise kadinin bireysel insan
haklarini ve anneligi secme hakkini1 6n plana ¢ikarir. S6z konusu secim,
anneligi reddetme hakkini da igerir ki, bu, muhafazakar séylemde “mil-
li” sabotaj olarak addedilir. Son zamanlarda yayginlasan dogum yanlisi
(pro-natalist) kampanyalarda, Macaristan'in elli yillik kom{inist rejimi s1-
rasindaki farkli tireme politikalar1 nedeniyle “dogma sansi bulamayan alti
milyon Macar” retorigine sik¢a bagvuruluyor (Petd, 2002). “Ideal aile” re-
torigi, yeni jeopolitik tahayytiller dile getirmenin ve demokratik degerlere
alternatif farkli degerler iiretmenin zemini haline geliyor.
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Macaristan’daki sagc1 kadin siyaseti, elli yil siiren resmi ateizmin ar-
dindan maneviyat arayisina girisiyor ve tarihsel kiliselerle yogun iliskiler
gelistiriyor. Bakire Meryem kiiltliniin farkli katmanlarinin sahiplenilmesi,
gecis siirecinin getirdigi derin toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel degisim-
lere yonelik bir tepkidir; s6z konusu gecis siireci, gerek yurttaslar gerek
kilise hiyerarsisine bir faillik alan1 agmistir. Bu sahiplenme ayni zamanda
komiinizmin ¢okiisiine yonelik bir tepki ve neoliberal kiiresellesmeye y6-
nelik bir elestiridir. Yamali bohc¢aya benzeyen Bakire Meryem kiiltii, hem
bir faillik imkani hem de komiinizmin muzaffer magduru konumunu su-
narken, elli y1l boyunca komiinizmle gerceklestirilen farkl isbirligi bicim-
leriyle ylizlesme geregini de hasiralti ediyor. Buradaki basari, Bakire Mer-
yem etrafindaki siyasi retorik cercevenin ucu acik olusuyla aciklanabilir.

Victoria de Grazia, fasist italya baglaminda “siyaset sonras1 vatandas-
lik” kavramini kullanir ve s6z konusu donemde kimlik siyasetinin bir di-
renis ve faillik stratejisi olarak islev gordiigiinii belirtir (Grazia, 2000: 356).
Giintimiiz Avrupa’sinda, kadin kimliklerinin nasil sekillendigi ve oraya
hangi yeni jeopolitik tahayyiillerin icerik olarak dahil edildigi, kilit 6nem-
de bir sorudur. Macaristan’lailgili soru, cesitli siyasi partiler farkli ve bazen
birbiriyle ¢elisen sag sdylemlere basvururken, muhafazakar (yani solcu
olmayan) kadinlarin birliginin nasil hayata gececegidir. Macarlarin Yiice
Hanimi sembolii Katolik, Protestan, eski Macar, Stimer, Hint ve Turanik
unsurlar birlestirebilecek ve ataerkilligin sorgulanmasina da hizmet ede-
bilecek, olasi bir zemin sunar. Bu, s6z konusu fikirlerin kadinlar arasinda
neden revagta oldugunu aciklar. Bakire Meryem kiiltiiniin yamali bohc¢a
niteligi, gizemcilikten beslenen devrimci yeniden kavramlastirmaya dire-
nemez. Bu gizemci yeniden tanimlama ¢abasi ancak diizen ve hiyerarsiyi
esas alan arglimanlarla sorgulanabilir ki bunun Macaristan’daki kadinla-
rin potansiyel politik failligini azaltacagl sonucuna varilabilir.
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Birinci Oturum Tartisma Bolimd

Katihmci: Listag LGBT aileleri Istanbul grubu goniilliisiiyiim. Bende, ide-
al aile taniminda sadece eslerden olusan bir aile varmis gibi bir alg1 olus-
tu; cocuklar hig gériinmiiyor. ideal ailede cocuklarin durumu hakkinda
konusmacilarin ne diisiindiigiinii 6grenmek istiyorum.

Katilimer: Uc konusmaciya da sorularim olacak. Oncelikle inci Ozkan
Kerestecioglu, son dénemde -0zellikle 2010 sonrasinda- devletin aileye
miidahalesinden s6z ederken SONIM’leri de érnek verdi. Bu baglamda,
kadinlarin 6zel alanda ya da kamusal alandaki erkek tahakkiimiinden -
ki siddet bunun bigimlerinden biridir- korunmas icin devlet herhangi
bir miidahalede bulunmamali midir ya da devlet miidahalesinin bicimi
farklilagsmali midir? Bu konudaki goriisiiniizii merak ediyorum. Fatma
Bostan’a sorum su: Genel olarak ideal aile algisindan bahsederken, ken-
disinin ideal aile algisinin 6zellikle riza iizerine kurulmus oldugunu anla-
dim. icinde bulundugumuz toplumun erkegin tahakkiimii tizerine kurulu
oldugu diisiiniiliirse, kadinlarin rizasi ne kadar gercekgidir? Cok yakinda
giindeme geldigi lizere, resit olmayan geng kizlarin, kiz cocuklarinin riza
iizerine cinsel birlesmeye gitmesine, bunun tecaviiz sayilmamasina kadar
giden bir tarafi var bunun. Bu baglamda riza, ideal aile algisinda gercek-
ten dogru bir kavram midir? Andrea Petd’ye ise postkomiinist donemde
Merkez ve Orta Avrupa’da cinsiyetin yeniden ingasinda 6zellikle ulusal ve
dinsel kimliklerin 6ne ¢cikmasinin 6zel alana komiinizm dénemindekin-
den farkh ne tiir bir yansimasi oldugunu sormak istiyorum. Kadinlarin
ozel alandaki konumunu nasil etkiledi bu yeni insa donemi?

Katilimci: Benim Fatma Bostan Unsal’a bir sorum var. Programda “AKP’nin
aile anlayisi’ndan so6z ediliyor. Erkeklerin ve kadinlarin birbirlerinden ayril-
mast AKP'nin kurulusunda bir baslangic ilkesi miydi? Bir de, evli olmayan cift-
lerin birbirlerinden ayristirilmasi bastan beri var olan bir anlayis m1 AKP'de?

Katilimcr: Oncelikle Andrea Petd'ye iki soru ydneltmek istiyorum. Bi-
rincisi, soz ettigi Meryem Anaci inancin Giiney Amerika'daki Meryem
Anaci inancla mukayese edilmesi miimkiin miidiir? ikinci olarak, Turan
kokeninden gelmenin toplumu sok etmesi, sasirtmasi meselesi... Avru-
pa Birligi gibi kiiresel oldugunu diisiindiigiimiiz bir yapiya entegrasyon
siireci icinde toplumun kimligini arama ihtiyacindan m1 dogdu bu? “Biz
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nereden geliyoruz, kimiz, simdi hangi halklarla ic ice gececegiz?” gibi bir
sorgulama mi gerceklesti ve bu diistince kadin kolunu mu etkiledi? Bizde
de milliyetci akimlar var. Iki tiir milliyetcilik s6z konusu. Kadin kolu ken-
dini belli kelimelerle gosteriyor. MHP’li kadinlarin kendilerine uygun bul-
duklar: baz1 kelimeler var. Bu her toplumda gecerli bir durum. Siz de bir
“yanlis bilinglilik” olarak yorumladiniz jeopolitik imgelem icinde. Oradan
itibaren mi baslatiyorsunuz meseleyi: Turancilik gibi bir sey zaten vardi
Macar toplumunda, ama onu canlandirdilar; ¢iinkii karsisina Avrupa Bir-
ligi gibi kiiresel bir yap1 ¢ikti, bir reaksiyon olarak canlandi. Nasil oldu?
Fatma Bostan Unsal’a da bir sorum olacak. Ozel alana miidahale eden bir
rejimimiz var. Rejimin bagortiisii konusundaki fikri yakin zamanda degis-
ti; yani artik basortiilii kadinlar da belli konularda 6zgiirlesti. Fakat su var
ki, 6rnegin Fatma Aliye Hanim neslinin kadinlar1 hicbir zaman bagortiilii
olduklarindan dolay: asagilanmamaisti. Andrea Petd'niin anlattig gibi, elli
yillik komiinizme verilen reaksiyona benzer bir durum mu var burada?
Rejimin sOylediklerine yonelik bir reaksiyon olarak mi, Miisliiman kadin-
lik veya Miisliiman kadinin aile algis1 s6z konusu? Ciinkii bu aile, ayni za-
manda var olan bir baska ideolojiye, bir baska séyleme reaksiyon olarak
da gelisebiliyor, 6zgiir bir sekilde gelismiyor. Fatma Aliye'nin Miisliiman
kadin algilayisi ve aile algilayisiyla, sizin, yani asagilanmis olan, her yapti-
gina bir kusur bulunan veya belli mesleklerde ilerlemesine engel olunan
bir Fatma Bostan Unsal'in aile anlayisi farkli tarihsel baglamlar icinde ge-
listi.

Katilimci: Andrea Pet6’ye bir soru sormak istiyorum. Ne kadar biiyiikliik-
te gruplardan ve kag kisiden bahsediyoruz? Nasil orgiitlenildigini merak
ediyorum; yani dernek olarak mi érgiitleniyorlar? Nasil bulusuyorlar? Na-
sil ortamlarda konusuyorlar? Séylemi cok giizel anlattiniz. Somut politika
talepleri var midir; mesela hiikiimetten bir somut politika talebinde, sos-
yal politika talebinde bulunuyorlar m1? Bir de belki bir 6nceki soruyla pa-
ralel bir konuya deginecegim: Turan ge¢misi Macar milliyetciliginde cok
eskiden beri var. O noktadan tekrar canlandirdiklar1 elementler ve farkli-
lastiklar1 elementler nelerdir? Ge¢gmisteki Macar milliyetciliginde var olan
Turanci akimdan besleniyorlar mi, bundan haberdarlar mi?

Katimci: Once Inci Kerestecioglu'na bir soru soracagim. Tiirkiye diisiin-

ce tarihinde bahsettiginiz cinsiyetsiz Halide Edip karakterleri ile, yani bu
tlir bir birey imgesi ile ideal aile imgesi arasinda bir gerilim var miydi siz-
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ce? Bunun bugiin bir siyasi karsilig1 oldugunu diisiiniiyor musunuz? Birey
imgesi ve aile kurgusu arasinda bir gerilim var m1?

Fatma Bostan Unsal’a da sorum séyle: Rizadan bahsettiniz ve bunun evli-
lik icin, kadinlar i¢in ¢ok dnemli oldugunu soylediniz. Riza sahibi olmak
bir bireylesme siirecini iceriyor mu, gerektiriyor mu sizce? Burada enin-
de sonunda modernlesmeci bir perspektife onay verdiginizi goriiyorum.
Bunu olumsuz anlamda kullanmiyorum; sevindirici bir durum. Bireyles-
me siirecini destekliyorsaniz, bu bireylesmenin devami olarak giindeme
gelebilecek, aile disinda bir hayatin var oldugu sdylemiyle ilgili ne diisii-
neceksiniz? Tiirkiye'de su anda evlenmek istemeyen kadinlar, evliligi red-
deden escinsel giftler var. Bir yandan evlilik talebi yiikseltilmekle beraber,
Sosyalist Feminist Kolektif’in kampanyasindaki “Aile disinda hayat var
mi1?” sorusuna olumlu cevap veren insanlar var. Dolayisiyla bunun sonu-
cu haklanda ne diyeceginizi merak ediyorum.

Katilimci: Fatma Bostan Unsal’a bir soru sormak istiyorum. Bosanmala-
rin {icte birinin cocuk yasta evlilik yapan kadinlar arasinda gerceklestigini
soylediniz. Oysaki o tiir bir sosyal katmanda kadinlarda bosanma talebi
goriilmiiyor. Ne diyeceksiniz bu konuda?

inci Ozkan Kerestecioglu: ideal ailede cocuklardan bahsedilmedigi yo-
niindeki yoruma degineyim once. Benim modernlesme siirecinde ele
aldigim romanlarda gercekten mesele kadin ve erkek arasindaki iliskile-
rin yeni ihtiyaglara bagh olarak tekrar nasil kurulacagi. Bu tamamen is-
levsel bir sey. Zaten diisiince tarihi erkegin “ne oldugu’nu sorar ve ona
cevap vermeye calisir, kadinlarin da “ne ise yaradigi”ni sorar ve bu soru-
nun cevabini arar. Tamamen islevselcidir; esas olarak annelik meselesi
iizerinden gittigi icin cocuklarin iceriye girisi o sekildedir. Bu konu, yani
toplumdaki hakim degerlere, uygun normlara sahip, saglikli cocuklar ye-
tistirmek, yolunu sasirmayan kizlar ve oglanlar yetistirmek esas olarak
kadinlarin sorumlulugunda. Ben babalig1 vurguladim ama o zaman da
onlar evin i¢inde bir is yapiyor degiller, islevsel degiller. Orada bir otorite
figiirii olarak varlar.

Buradan diger soruya gecersem, modernlesmenin ya da modern toplu-
mun otomatik bir bireylesme getirdigi, bir efsane; boyle bir sey yok. Esas
mesele o bireylerin neyin icinde eriyecegi; yani dinsel degerlerin, ailenin,
milliyetciligin icinde nasil eriyecek? Nasil bir kimlik s6z konusu olacak?
Tabii ki bireylesme sancilar1 insanlarda var ister istemez, ama boyle bir
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sorunsal yok, “Burada birey ne oluyor?” gibi bir mesele yok. Hep bir arac-
sallastirma ve islevsellestirme durumu var. Bana gelmemisti o soru ama
Fatma Aliye konusuna da degineyim. Fatma Aliye zaten d6neminin mak-
bul kadiny; tabii saygindi, yazdiklariyla da 6yleydi. Biitiin yazilarinda as-
linda erkeklerin savundugu gibi ideal kadinin sabirla bekleyen, aldatilsa
da isyan etmeyen, siirekli evinin icinde duran, sorumluluklarini yerine
getiren vesaire bir tip oldugundan s6z ediyordu; dolayisiyla Fatma Ali-
ye’deki meselenin farkli oldugunu diistiniiyorum.

Kadinlara yonelik siddette devletin roliine yonelik soruya iliskin baska
bir konusma yapabilirim. Bunda hepimizin hemfikir olacagini diistinmii-
yorum ama hemfikir olabilecegimiz bazi noktalar var yine de. Tiirkiye'de
80’lerde ortaya ¢ikan feminist hareketin biiyiik sanssizlig1 neoliberal za-
manlara denk gelmis olmasiydi. Cok giiclii bir sosyal devlet gelenegimiz
var miydi, bu bagka bir mesele, ama sosyal devlet uygulamalarinin son
derece zayifladig1 bir ddnemdi. Dolayisiyla feministler giindeme getirdik-
leri her konunun ayni1 zamanda ¢6ziimiinii {iretmek, sorumlusu olmalk,
muhatabi olmak gibi bir durumla karsilastilar ve bunu da i¢sellestirdiler.
Sonradan c¢ok konustugumuz proje feminizminin sikintilarin1 da yasa-
maya basladik. Zaten diinyanin hicbir yerinde, hicbir zaman bir feminist
hareketin bir devletle kiyaslanacak giicti olmadi. Tabii ki burada devlet
yapmasi gerekeni degil, yapmamasi gerekeni yapryor. Sunu sdylemek is-
tiyorum: Devlet yer verecek, kaynak saglayacak ama o siginmaevini yo-
netmeyecek. Tam tersini yapiyor simdi; hem bunlar1 yapmiyor, hem de
siginmaevlerinin hepsini yonetmek istiyor, denetlemek istiyor, ¢iinkii s1-
ginmaevlerinin yonetimi ve denetimi son derece 6nemli bir mesele, hoy-
rat ellere birakilacak bir konu degil. Ne yazik ki pek cok zaman siinmaev-
lerinin kendisi siddet yuvasi haline gelebiliyor kadinlar acisindan.
“Kadinlar giicliisiiniiz, feminist hareket gii¢lii” diyorlar ve hiikiimete han-
gi konuda elestiri getirseniz “Siz yapin” seklinde karsilik veriyorlar. Boyle
bir sey var m1? Birisi sivil toplumdan gelen bir hareket. Bunun imkani yok,
ayrica dogru bir sey de degil. Biz talep eder pozisyonda olmali ve yapi-
lanlarin denetimini belirlemeliyiz. Cok kisa bir sey daha soyleyecegim.
Neoliberal zamanlarin ruhu bir yandan 6zgiirlestiriyor mu acaba diyoruz
ya; egitim kanallar1 aciyor, istihdam politikasindan s6z ediyor, bir yandan
“Kizlar erkekler bir arada olmasin” diyor ya da hig bir araya gelemeyecek
unsurlar, simgeler yan yana getirilip birlestirilebiliyor. Bunun biraz yasa-
digimiz zamanlarin ruhuyla ilgili oldugunu diisiiniiyorum. iktidar artik
yekpare degil. Bir yandan evet, asir1 merkezilesmis ama inanilmaz pargals,
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hiyerarsileri olan, ¢ok farkli hatlarda ilerleyen bir iktidar. Tiirkiye'ye bak-
tigimda benim kabaca gordiigiim kadariyla bunlar muhafazakarlik hatti,
neoliberal yasa hatti, denetleme hatt1 ve hala bitmeyen milliyetci refleks-
lere dair bir hat. Gidis gelisler ve birbiriyle cok celisen durumlar olabiliyor
ama kadin meselesi ve aile meselesi bu hatlar: birbiriyle cok giizel eklem-
leyen ve biitiinlestiren bir hal aliyor.

Fatma Bostan Unsal: Rizanin erkegin tahakkiimiinii pekistirip pekistir-
medigine yonelik bir soru vardi. Ben riza derken karsilikli hosnutluktan
sz ediyorum. Evliligi, aileyi boyle goriiyorum. Eger statiiko erkek tahak-
kiimiine dayanmuissa, tabii olarak rizadan kastedilenin o “{ist”iin rizasini
almak oldugu diisiiniilebilir, haklisimiz. Fakat “es”in, “esitlik”le iligkisini
hatirlatmis, bu yiizden Tiirk¢e'nin en giizel kelimelerinden biri oldugunu
soylemis ve baska bir biiytiglimiiziin bu ylizden de “es”e itiraz ettigini ak-
tarmistim. Benim anlayisima gére ve bence Islam’a gére de biitiin hiyerar-
siler seytandandir. ilk iistiinliik iddiasinda bulunan seytandir ve Allah’'in
cennetinden kovulmustur. Bu sekilde bakmak gerekiyor konuya; ister irka
dayansin, ister cinsiyete, isterse mala miilke. Tabii ki bdyle bir temel argii-
man olmadan, yani hiyerarsi var oldugu zaman, riza dedigimizde “{ist”in
rizast anlamina gelecektir. Haklisiniz, boyle bir agilim saglamaya beni
sevk ettiginiz icin de ¢ok tesekkiir ederim.

Basbakan’in kadin erkek esitligiyle ilgili ifadesine gelince, “Kadin-erkek
esit degildir” derken yiizde yiiz eminim ki kadin ile erkegin ayni1 olma-
digim ifade etmistir; bizim bu ac¢iklamay1 getirmemiz gerekiyordu. Ka-
dinlar arasi, erkekler arasi bile esitlik-aynilik s6z konusu degildir; esitlik
zaten hukuki bir kavramdir, esit haklara sahip olmak anlamina gelir. Bu
acidan bu kelimenin iizerinde duruyorum. Ekonomik durumla ilgili ola-
rak da sunu ilave edebilirim: Bizim i¢in hep 6rnek evlilik Peygamber’in
evliligidir ve orada zengin olan, Peygamber’in esi Hz. Hatice'dir. Peygam-
ber’i desteklemistir, hatta Peygamber onun yaninda c¢alisan bir insandir.
Bu aslinda bize sunu gosterir: Bir erkek, emin, giivenilir oldugu zaman,
ekonomik acidan fakir olsa da begenilir ve o donemin en istenen, zengin,
giizel kadiniyla evlilik de yapabilir; yani insanlar kendi secimleriyle, dii-
riistliikleriyle, caligkanliklariyla cok istenen bir mevkiye gelebilir. Tabii ki
bu 6rnek evlilikler ¢cok yaygin anlatilmaz. Aslinda kadinin zenginliginin
olumlu 6zellik olarak anlatilmasi evliliklerde de o esitligi getirecektir. Ama
dedigimiz gibi, ekonomik 6zgiirliigiin bir simariklik sebebi olarak rahat-
likla dillendirilebilmesi bizi diisiinmeye sevk etmelidir.
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Cocuklarla ilgili olarak ¢ok haklisiniz, ben Hz. Ali'nin séziinii séyleyebi-
lirim: Tlk yedi yasta ¢ocuguyla beraber oynayacagini, yedi-on yas1 egiti-
me ayiracagini, on yasindan sonra da cocuguna danisacagini soylemistir.
Cocugun seviyesine gore bu yedi yas kiiciilebilir, biiyiiyebilir; cocugun
pasif biralalmayacagy, belli bir olgunluga geldigi zaman c¢esitli katkilarda
bulunabilecegi bir aileden sz edildigini diisliniiyorum burada. Zaten co-
cuklar oyle bir fitratla donanmis durumda ki, size o katkay: veriyorlar; na-
sil bir giicleri var bilemiyorum ama sizi doniistiirecek bir dinamige sahip
oluyorlar.

“Kizli erkekli evler” meselesi giindeme geldi... Benim kendi ¢ocuklarimla
ilgili olarak 6nerecegim, onlar icin uygun buldugum yasayis sekli elbette
ki bellidir. Ogullarim Istanbul’da erkek dgrencilerle ev paylasiyor. Bence
uygun olan budur. Kamunun yasal diizenlemelerle 6zel alana girmesini
sorunlu buluyorum. Toplumda tecessiisii de tesvik edebilir bu. Her tiir ya-
sak Oyle bir istismara acik alan getiriyor ki, daha sonra bizzat hiikiimetin
de cok sikayet edecegi bir yone gidebilir mesele. insanlar birbirinin gizli-
sini arastirmaya yoneltebilir ve sosyal sermaye dedigimiz toplumsal giive-
ni ciddi 6lgiide azaltan, yikan bir netice dogabilir. Insanlar kendileri icin,
kendi yakinlari i¢in neyi uygun bulduklarinmi s6yleyebilmeli, ama insanlar1
belirli yonde yasamaya sevk edecek sekilde kamuyu seferber etmeyi cok
uygun bulmuyorum. Ozel alan mahremiyetine saygi duymanin esas ol-
masi gerektigini diistiniiyorum.

inci Ozkan Kerestecioglu: Bence ihtimal olmaktan ¢ikt1 durum; ashnda
oldu bile. Mesela siz burada aciklamak durumunda kaliyorsunuz “Bence
sOyle yasanmasi uygundur” diye. Biitiin parti baskanlarinin ¢ocuklarinin
nasll evlerde kalmasini istediklerini agiklamasi yoniinde bir talepten s6z
ediliyor. Zaten herkes goriisiinii aciklama ihtiyaci halinde. Niye boyle bir
ihtiyacimiz var ki? Bu sorunun kendisi zaten ciddi bir ihlal bence.

Fatma Bostan Unsal: insanlarin kendilerini goriislerini aciklamak zorun-
da hissetmeleri de bir problem, haklisiniz. Ama insanlar nerede durdugu-
mu daha rahat gorebilsin diye ben goriislerimi bu sekilde anlatiyorum.
Yoksa baska bir goriiste de insanlar esit zeminde olmalidir. Bir arkadasi-
miz “Riza bireyselligi mi getirir?” demisti. Aslinda hayir. Birey dedigimiz-
de ihtiyar sahibi olandan, yani se¢me hakki olandan s6z ediyoruz ki bu
zaten miiminin taniminda da vardir. Siz miikellef olabiliyorsaniz bu 6zel-
liklerinizin olmasi gerekiyor. Evlilik icin de ayn1 sey gecerli; ihtiyar sahibi
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olmak, se¢im yapabilir olmak gerekiyor. Sordugunuz icin séyliiyorum, be-
nim i¢in “mesru” cinselligin yasandig1 ortam evliligin oldugu bir ailedir.
Onun disindaki kadin-erkek iliskisi arkadashktir. Cinselligin devreye gir-
digi iliski biciminin evlilik oldugunu diistiniiyorum.

Diger soruya gelince, “licte bir” oranin1 bosanmalar degil evliliklerle ilgili
vermistim. Evliliklerin {i¢te birinin ¢ocuk evlilikleri oldugundan, bosan-
malarin da cogunlukla bu ¢cocuk evliliklerine denk geldiginden s6z ettim.
Istatistiki veri degil bu. Pratikte ne kadar gercekligi oldugunu bilmiyoruz
ama gazetelerden, tekil tekil olaylardan genc evliliklerin daha ¢cabuk son-
landigin1 anliyoruz. Evet, ben tekil 6rneklerden yola ¢iktim. Diin bir dok-
tor arkadas -ki biliyorsunuz onlardan da rapor aliniyor- ¢cocuk evlilikle-
riyle ilgili olarak kendi g6zlemini dile getirmisti; bu konusmada da onu
ifade etmek istedim.

Katilimcr: Peygamber’in evliligini 6rnek gosterdiniz. Peygamber’in co-
kesli oldugunu ve alt1 yasindaki bir kiz cocuguyla Allah katinda nikahlan-
digim biliyoruz, degil mi? Biitiin bilim insanlari, dinbilimciler de boyle
soylityor. Bu konudaki 6rneginiz bence hig iyi bir 6rnek degil. Hem cokes-
lilik yasamasi, hem de kark yasindaki bir kadinla ve alt1 yasindaki bir kiz
cocuguyla nikdhlanmasi s6z konusu Peygamber’in. Bir de, aileyi cinsel-
ligin yasanmasiyla ilgili bir kurum olarak algiladiginiz1 séylediniz. O za-
man, sizin anlayisiniza gore kisi otuz yasina kadar evlenmiyorsa, cinselli-
gini hi¢c yasamayacag anlamina geliyor bu.

Katilimci: Fatma Bostan Unsal’a bir sorum var. Rizanin karsilikli hosnut-
lukla es oldugunu soylediniz. Sonra bireyi se¢cme hakkina sahip biri ve
evliligi de karsilikli rizaya dayali bir kurum olarak tarif ettiniz. Peki, riza
ve secme hakla dediginiz seyi biitiin yapisal esitsizliklerden bagimsiz ola-
rak nasil tanimlayabiliyorsunuz? i¢cine dogdugunuz toplumun gereklerini
riza olarak tarif ettiginizde, mevcut evliliklerin dogru evlilikler oldugunu
sdyleyebilir miyiz? Toplumdaki biitiin iktidar iliskileri ve yapisal esitsizlik-
lerden bagimsiz olarak nasil tarif ediyorsunuz rizayi?

Katilimer: Aile bir kurum ve cinsellik sadece aile icinde yasanir! Bu ger-
cekten boyle mi? Herkes boyle mi diisiiniiyor? Dayanismayla ilgili hicbir
sey sOylemediniz. Bircok insan dayanisma adina aileyi tercih ediyor; yal-
niz yasamak istemiyor, baska hicbir nedeni yok. Bu konuda diisiinceleri-
niz nedir?
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Fatma Bostan Unsal: Genel olarak sdyle bir anlayis vardir. Peygamber’in
ilk evliligi zaten yasaminin biiyiik bir kismini kaplamistir, daha sonraki
evlilikleri, ilk evliliginden sonradir. Politik ya da toplumsal gerekcelerle,
boyle bir algilama s6z konusudur. Peygamber’in ilk evliligi biraz daha ka-
din giiclendirir konumda oldugu i¢in, ben buna vurgu yapmay: anlamh
buluyorum. Kadin orada c¢ok giiclij, esini de destekliyor; tam bir karsilikli
destek s6z konusu. Arkadasimizin da bahsettigi gibi dayanismaya dayah
bir yap1 var burada. Alt1 yas konusuna gelince, bu zaten herhangi bir se-
kilde kabul gérmiis degil. Arap toplumunda alt1 yas dendigi zaman, bulug
art1 alt1, yani on sekiz-on dokuz yasa denk diistiigii ifade ediliyor. O do-
nemin toplumsal yapisini anlattim; insanlarin yiizde doksaninin koleler-
den, savas esirlerinden olustugu, baska bir toplumsal zeminde kurulan
bir hayat s6z konusu. Boyle bir aciklama da var.

Genel olarak “Ekonomik 6zgiirlitk kadini simartir” ifadesinin hig kulla-
nilmamasi gerektigini, zira biitiin miiminlerin validesi olarak goriilen
Hz. Hatice'nin zengin bir kadin oldugunu ve bunun da desteklendigini
biliyoruz. Biz biitiin bu bireysel 6érneklerin aslinda bir anlami oldugunu
diisliniiriiz. Hz. Hatice ile Peygamber’in evliligi de siradan bir tarihi vaka
degildir, 6gretici bir yani vardir benim icin. Ama genel olarak kadinlar
destekleyen hususlar hic giindeme getirilmediginden bu alana vurgu yok-
tur. Daha ¢ok itaat eden kadin vurgusu 6ne cikar. Insan o kadar esitsizlik
bir konuma yerlestirildigi zaman cok pasif olmaz mi, tabii bu bir episte-
molojik problem, ama ben insani sadece pasif bir varlik olarak gérmiiyo-
rum. “Hayata geldik ve sadece maruz kaliriz” degil durum; ayn1 zamanda
hayati degistirebilecek niteliklere sahibiz. Her seyi yeni bastan yapip, her
seyiyle farkli bir cevre iiretemeyebiliriz belki ama mevcut adaletsizlikler
tizerinde etkili olabilmemizi saglayacak bir yetkinligimizin bulundugunu,
bu esitsizlikleri de degistirebilecek konumda oldugumuzu diistinityorum.
Dayanigma konusunda vurgunun eksik kaldigini diistinmiis olabilirsiniz
ama Kuran esler icin “birbirinin ortiisiidiir” der; bana gore dayanigsmayi
daifade eder bu.

Andrea Pet: Giliney Amerika'ya iliskin soruyla baglayayim. Giiney Ame-
rika gercekten de bu yamali bohca anlayisinin, Meryem Ana'yla ilgili ola-
rak farkh politikacilar tarafindan nasil kullanilabildiginin cok giizel bir
Ornegi. Ayni zamanda kiiresellesmis politikalari nasil elestirebilecegimize
iliskin de ilging bir 6rnek. Bastan beri dillendirdigim diisiincemi bir kere
daha vurgulama imkani veriyor bana bu. Cok hakli bir soru: 19. yiizyil Tu-
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ranizmi ile giiniimiizde Turanciigin yeniden canlandirilmasi arasindaki
fark nedir? Yeni birtalam kimlik hareketleri ile 19. yiizy1l kimlik hareketleri
arasindaki fark nedir? 19. yiizyillda bu esas olarak bir linguistik yeniden
canlanmanin ve tabii bir alternatif tabir imgeleminin de parcasiyds; elbet-
te batiya dogru Avrupai bir politik diizen pesinden gitmekteydi. Su anda
Turanciligin yeniden canlandirilmasi sadece bir Orta Avrupa talebi degil-
dir. Tabii bu tarihi arastirmalarla paralel bir durum degil. Esas olarak al-
ternatif bir tanimla, kékiin yeni bir tarifi ve bununla ilgili iddialarla iliskili.
Belli bir cemaat kendi kdkenini yeniden tarif etmek istiyor. Bu son derece
kritik bir elestirel ideolojidir; ayn1 zamanda miicadeleci, savascidir. Hem
Avrupa Birligi'ne, hem de kiiresel neoliberal ekonomik diizene karsidir.
Kag kisi var bunu béyle yapan ve diisiinen? Asir1 sag hareketlerle muka-
yese ettigimizde tabii ki bir abart1 tehlikesi hep var. Dolayisiyla farkli farkl
cevaplar karsimiza cikiyor.

Birincisi sivil toplumla ilgili bir cevaptir; zira bu hareketlerin ¢ogu sivil
toplum orgiitleriyle gelisiyor, onlar araciligiyla yayginlastiriliyor. Sivil top-
lumun bir direnis alani olarak nasil bir rol oynadig1 konusunu da iceriyor
bu. Bence sivil toplum ya da acik toplum anlayisini ortaya ¢ikartan, bu-
nun kaynagi olan diisiincelere karsi cikan bir egilime de bakmak lazim,
bunun altim1 ¢izmek lazim. Siyasi partilerin bi¢imi de burada devreye gi-
riyor. Ozellikle asir1 sag partilerin olusumu konusunda ¢ok yazilip cizildi;
bu yeni ortamda Avrupa'da son derece giiclendiklerini, Isve¢’ten Dani-
marka’ya, Romanya'dan Macaristan’a kadar yayginlastiklarini ifade eden
pek cok arastirma var. Peki, bunlar acaba demin bahsettigim sivil toplum
orgiitleriyle ne sekilde bir bag kuruyor? Kuruyorlar mi1? Karsilikli olarak
gecmisi, tarihi ve bellegi kendi politik amaclari icin ne sekilde kullaniyor-
lar? Tabii bu konuda calisan siyasetbilimciler cesitli goriisler ortaya koyu-
yor.

Bence geleneksel siyasetbilim yaklasimindan daha ilgin¢ bir yaklasim
var: imgelem soylemleri ve kullanilan s6z dagarcigl. Asir1 sag kadin ha-
reketi hakkinda bir kitap yaziyorum ve bu hareketlerin temsilcisi olan ka-
dinlarla miilakatlar yapiyorum. Beni gercekten dehsete diisiiren nokta su
oldu: Kullandiklan dil, Ikinci Diinya Savasi'nda kullamilan sylemle, kla-
sik Nazi diliyle ayniydi. Bundan iki sonuc cikartiyorum. Birincisi, Macaris-
tan’'daki Nazi partisiyle ilgili eski bir kitabimi yazarken bu konudaki bel-
geleri okudum, elden gegirdim ve dilin igine girdim. Tkinci Diinya Savast
sirasinda Nazi partisinin toplumsal cinsiyet konusundaki diline tiimiiyle
hakimim. Ote taraftan kendi deneyimimden ¢ikarak sunu séyleyebilirim:
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Bir yerdir, bir mekandir aslinda toplumsal cinsiyet. Burada 6nemli olan
politik iligkiler degildir; c¢linkii esas olarak mahremiyetten s6z ediyoruz,
diisgliciinden, imgelemden s6z ediyoruz. Biitiin bu konular herhangi bir
basit, politik sOyleme lkiyasla ¢cok daha karmasik. Bu bahsettigim alanda
komiinizmden bugiine dogru inanilmaz ve sasirtici siireklilikler bulabili-
riz belki, ¢iinkii son derece karmasik bir alan. Iste biitiin bunlardan dolay1
bence, bu hepimiz icin ciddi bir gorev.

Burada, 0zellikle insan haklar: temelli feminist hareketin hangi stratejiyi
gelistirmesi gerektigi sorusu 6ne ¢ikayor. Karsimizda bambagka bir gelisme
vardir ve biitiin bunlar komiinizm sirasinda gozle goriilmedigi, simdi go-
riiniir hale geldigi icin -1995'ten sonra en azindan- bu biisbiitiin ilginctir.
1990'da, Kizil Ordu'nun hakimiyeti bittikten sonra alternatif bir diisiince
ortaya cikt1 ve artik rahat rahat Turancilik gibi diisiinceler ortaya atilabildi.
Biitlin bunlarin komiinizm déneminde olmadigi, 90'dan sonra adeta bir-
denbire su yiiziine ciktig1 yoniinde bir balkas vardy; iki gecis donemi uzmani
bunu inceledi ve analizler yapmaya basladi. Tarihgiler ise meseleyi daha
cok bir siireklilik olarak ele almay tercih etti. Bu stireklilikleri hatta anti-
komiinist go¢menlerin davranisina kadar gotiirebilirler; yani komiinizm-
den kacanlar bu tiir Turanizm 6zelliklerini dile getiriyordu. Kanada, Gii-
ney Amerika gibi bolgelere gidenleri kastediyorum. 90’lardan sonra hepsi
bu noktaya geldi; daha 6nce bastirilmis olan biitiin bu kiiltiirler bir araya
geldi ve bir alternatif ortaya cikti. Bu son derece ise yarar ve cekici, cazip
bir alternatifti ve gittikce daha fazla destek¢i kazanabiliyor. Macaristan'da
mesela, 18-25 yas arasi se¢menlerin %25’ asir1 sag partilere oy vermekte-
dir. Goriiyorsunuz, oldukga giiclii bir referanstir bu. “Neden?” diye sorma
hakkiniz var, “Bu bacak kadar ¢cocuklar, bu gencecik insanlar nasil oluyor
da boyle bir partiye oy verebiliyor?” Ciinkii ise yarar ve yarayabilir gortinen
alternatif, asir1 sag. Neden? Baska yol mu yok? Bu geng insanlara sunula-
cak bir baska secenek yok mu, asir1 sag politikalardan baska?

Benim konusmamda iizerinde durdugum 6zellik budur. Bunlar aslinda
eklemelidir, tek bir parca degildir ve ucu aciktir; herkes bir sekilde kendini
yanastirabilir, kendini yansitabilir. Eger konumuz ideal aileyse, kendine
gore tarif edip orada bulabilir. Ama burada biz yapisal esitsizligin ortadan
kalkmadigini gériiyoruz ve tekrar ediyorum, yapisal esitsizlik bizim bura-
da kavrayacagimiz halka olmalidir. Kadinlarin 6zne olarak ortaya ¢ikma-
sinda bunu 6ne ¢ikartmaliy1z. Feminist politikanin en 6nemli zorluklarin-
dan birinin bu oldugunu séyliiyorum ve tekrar ediyorum, bununla ilgili
stratejileri simdi hep beraber diistinmemiz gerekiyor.
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Katilimer: Cinselligin sadece aile icinde yasanabilecegi gibi bir goriis or-
taya kondu. Aile disinda insanlar cinselliklerini yasayamaz mi? ikiyiizlii-
liikk degil mi bu? Biliyoruz ki herkes aile disinda da cinselligini yasiyor.

Katilimcr: Ben bir katkida bulunmak istiyorum bu soruya, c¢iinkii ben-
ce konusmacilarimiz az ¢ok yanit verdi. Bir seyi savunmak ya da bir seye
inanmak veya Oyle yasamak istemek, bir 6zgiirliik alan1 kuskusuz. Ama
cinsellige, aile iliskisine dair anlayisi, hepimizi kapsamasi gereken bir ka-
musal alan1 yeniden diizenlemek {izere yasalar yoluyla kurumsallastirmak
baska bir soru. Fatma Hanim bunu aslinda tam bu sekilde ayirarak anlatt.

inci Ozkan Kerestecioglu: Soyle de bir yan1 var meselenin; 6rnegin 6g-
renciyken kredi de veriyorlar, borcu da siliyorlar. “Tamamen evlilik icinde
¢oziilstin mesele; hem dogursunlar, hem bor¢lansinlar o arada” gibi bir
durum var. Bir siyasi iktidarin hicbir incelik gostermeden bu meseleler
tizerine bu kadar ¢ok konusuyor olmasi sorun. Ama bu bicimde yasama-
ma meselesi giderek daha alenilestik¢e boyle bir kavganin ortasinda bu-
luyoruz kendimizi.

Andrea Petd: Vergi miikelleflerinin parasi konusunda cok hayati bir nok-
taya degindiniz bence; stratejik konulardan biri tam da bu. Devlet aslinda
bir kurumdur, segmenlerinin refahi ve iyiligi icin bir ortam yaratmakla yii-
kiimliidiir. Se¢menler bir para veriyor ve bir destekte bulunuyor; bu de-
mokratik degil ama onlarin destekledikleri devlet. S6ziim ona bir demok-
rasi gosterisi olarak secimler yapiliyor ve esas olarak oylar1 alan parti de
hi¢ demokratik degil. Burada yine bizim i¢in 6nemli olan, son derece eles-
tirel bir sekilde bu kurumlar1 masaya yatirmak ve farkl farkli kurumlarin
iliskisine bakmaktir. Devlet aslinda bir canavar olabilir, Frankenstein ola-
bilir bir anlamda, dolayisiyla bu Frankenstein yerine franken state diye bir
yakistirma uydurulmustur. Franken state ile yeni bir hiikiimet biciminden
sz ederler ve bu yeni devlet bicimi, yeni devlet yoneticileriyle kaimdir.
Buyeni devlet bicimi s6ziim ona demokratik gibi gosterilir. Partiler vardir,
kurumlar vardir, secmenler vardir ve tam da Frankenstein’da oldugu gibi
insan ruhu yoktur, yani insana benzer, ama ruhu yoktur. Bunu bu sekilde
gormek bence cok 6nemli. Dolayisiyla karsiniza cesitli saticilar da ¢ikiyor
bdyle bir franken state ile miicadele edebilmek icin. Mesela azinliklarin
imkanlar1 nedir, ne tiir direnis imkanlari vardir, ne tiir protesto hareketleri
mevcuttur? Tiirkiye’de de bunun ¢ok 6nemli oldugu kanaatindeyim.
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Katilimcr: Ben bir escinselim. Bir seyi kayda gecirmek gerekirmis gibi geli-
yor bana. Adaletin olmadig1 yerde, direnisin hak ve 6z savunmanin mesru
olduguna inanan biriyim ben. Elbette ki dogrudan eylem taktikleri gelisti-
ren biri degilim, 6yle diisiiniiyorum sadece. Fatma Bostan Unsal'in aktar-
dig1 bir s6z vardi: “Siddete niye riza gosteriyorsun, buna karsi durabilirsin”
Aslinda bunu biz kendi kiiltiiriimiize ve kendi mesrebimize uyarlayabiliriz.
Bir nevi adam “Ezdirme kendini ayol!” demis kadina ya da bir baska yerde
“Diren ayol!” demis. Bu bana anlamli gibi gelmisti, ¢iinkii sorularin nerdey-
se yarisl cok geleneksel, alisilageldik kodlarla, aramizdaki yabancilasma
mesafesini karsilikli en aza nasil indirebiliriz diye diisiinerek degil de, gard-
lar alinarak sorulmus gibi geldi bana. Bunu kayda gecirmenin su nedenle
gerekli oldugunu diisiiniiyorum: Peki, o kadin dogrudan eylem taktigi ge-
listirdiginde bunun anlami, pratigi ve sonucu ne olacak? Diger taraftan fe-
ministlere, 6zellikle radikal feministlere biraz magazinlestirilerek getirilen
elestirileri hatirladigimizda, ayni yaklasimin farkl bir versiyonu bizde zaten
var. Ornegin siddete ugrayan, tecaviize ugrayan bazi kadinlarin bu saldiriyr
gerceklestiren kocalarinin, erkeklerin ya ilgili uzvunu, ya dogrudan kellesi-
ni ugurdugunu goriiyoruz. Bunun iizerine diisiiniilerek degil, bir reaksiyon
olarak sergilenen bir eylem, pratik oldugunun farkindayiz.

Peki, bir direnme taktigi olarak hem sizlerin, hem de beri tarafta basortii-
lillerin haricindeki feministlerin “Buradan nasil bir taktik gelistirebiliriz?”
diye diisiinmesi gerekmez mi? Bir sorun var, peki o zaman devletten ne
bekleyecegiz? Siiphesiz ki liitufta bulunmuyor siyasi aktorler ve siiphe-
siz ki biz onlardan bir seyler beklemeye devam edecegiz. Sorumlulukla-
rin1 yerine getirsinler, bu ayr1 bir konu. Ama biz pratikte, glinliik hayatta,
kadinlarin gelistirebilecegi taktikleri nasil tanimlayacagiz ve bu taktikleri
gelistirdiklerinde, devlet baska bir kanaldan miidahale ettiginde biz on-
larla nasil dayanisacagiz? Bu alan biraz unutulmus ya da atlanmis gibi
geldi bana. 68'i diisiinelim, on binlerce insan o aileleri terk etti. Aileleri
terk ettiler de kotii yola mu diistiiler? Farkl farkl performanslar sergiledi-
ler, farkh farkli pratikler gelistirdiler ve o farkli pratikler kendi aralarinda
kendi aglarini olusturdu. Aileyi diisiiniirken, mevcut aileyi degistirme-
doniistiirme {izerinden diisiinecek olsak bile, bu formun ezeli ve ebedi
olmadigini hatirlamak énemli gibi geliyor bana.

Katilimci: Ailenin evlilikle giivence altina alindigin1 mi diisiiniiyoruz?

Aile kavramui evliligi barindirmali mi icinde? Birbirine saygi duyan, birbi-
rini seven insanlar bir aile olusturamaz mi1 evlenmeden?
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Katilimcr: Ogrenci olarak buraya geldigimde, zaten Alman bir kadin ol-
dugum icin, “Seks tecriibesi var” diye diisliniildii; yani biraz zor oldu bu
iilkede yasamak. Evliligi reddeden bir hareketten gelen bir insanim. Ben
kark yedi yasindayken evlendim ve hala kendime soruyorum: Bunu neden
yaptim acaba? Fark nedir? Devlet 6zel hayatimiza karismasin diye evliligi
reddetmeye basladik. Ama akilli bir devletimiz oldugu i¢cin Almanya’da,
evli olmayanlari da evli gibi algilama yolunu sectiler; aslinda var olan, evli
olunmayan yasam arkadasini da es gibi gormeye basladilar. Feministler
olarak buna verecegimiz ne cevap kald1 ki? Bilmiyoruz gercekten, nasil bir
strateji gelistirilebilecegine dair cevabimiz kalmadi.

ikinci bir konu da ¢ocuk. Benim anladigim, daha ¢ok Almanya'dan bildi-
gim, evliligin temel sebebinin aslinda ¢ocuk yapmak oldugu. Ornegin be-
nim annem hamile kaldig1 icin evlenmek zorunda kalds; ¢iinkii mesru bir
¢ocugu olsun istedi. Yine de bizde Katolik-Protestan bir ¢iftin cocugu mes-
ru olmadi 1960’11 yillarda. Ablamin ellinci dogum giiniinde o donemlerde
neler tartisildigina baktim. Onun esi Protestan, biz Katolik kokenliyiz. O d6-
nem, yani 60’ yillarda Protestan- Katolik bir ¢iftin cocugu mesru degildi.
Burada kilise veya dinlerin roliiniin ne oldugu da bence énemli bir konu.

Katilimci: Hepimizi ezen, artik bunaldigimiz normatif aile dalgasina kar-
s1 citkmanin tek yolu bireysel 6zgiirliikler midir? Bu derece kusatilmis,
bdyle bir muhafazakar ortamda bunun politik anlamda ¢ok dogru bir yol
olmadigini diisiiniiyorum. Bireysel 6zgiirliikleri konusmaliyiz, ama biraz
daha sosyolojik bir gézlem yaparak. Aile programlarinin, evlilik program-
larinin haftada kag saat yayinlandigi ve o programlara katilimin ne oranda
olduguna dair bir yaz1 okudum gecenlerde. Kadinlar bu yapinin sadece
kurbani degiller, ayn1 zamanda bir fail de olmaya c¢alistyorlar ve “Aileden
kactim, mutlu oldum” gibi bir durum da yok, bunu kabul etmemiz gerekir
herhalde. Tek kurtulus aileden cikis degil. Aile dis1 yasamlar1 kabul ede-
bildigimiz gibi, ailenin 6zellikle kadinlar icin kusaklar aras1 6nemli bir
dayanisma ag1 6rdiigii gercegini de kabul etmemiz gerekiyor. Eminim bir-
¢ogumuz boyle kadin aglariyla, annelerin para géndermesiyle, teyzelerin
babalara amcalara yalan sdylemesiyle biiyiiylip okuduk. Ailenin, kadinin
failligini gliclendiren, dayanismay1 pekistiren yanlari da var. Politika tire-
tirken sadece bireysel 6zgiirliikten dem vurmamiz ¢cok dogru mudur?

inci Ozkan Kerestecioglu: Sizin sorunuz, daha dogrusu katkimiz cok
onemli bence. Kolayina kaciyoruz tabii, devletin ne yaptigin1 anlatma-
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s1 kolay oluyor. Ama aile meselesinde ben farkli direnis odaklari cephe-
sinden baktigimda son donemler ¢cok da umutlu olamiyorum acikgasi.
SFK’'nin organize ettigi “Aile Disinda Hayat Var” bence ilk basta sinirlar1
belirlenmis, séyleyecegi sozii netlesmis ve topluma bir sey sdyleyen bir
kampanya olmaktan ziyade, kendi kendimize tartisigimiz bir faaliyet.
Tiirkiye'de sol gelenegin icinde de bu konuda sembolik olarak gérdiigiim
en radikal hareket 80’lerde bir grup feminist kadinin bosanmasidir. Ge-
nellikle “aile” baghigindan bashgindan vazgecilmiyor.

Mesela Tiirkiye'de ve Avrupa’daki muhafazakarlik karsilastirirken hep aile
politikalarinin her yerde giiclendiginden s6z ediliyor. Iyi de orada aile de-
yince icine sokulan iligki bicimleri cok daha cesitli ve cogul. Evet, aile po-
litikalar1 her yerde giicleniyor ama orada nefes alma anlaminda daha bir
aciklik var. Bence cok daha radikal bir yerden baslamak gerekiyor ve aile
disindaki hayatin icini nasil doldurdugunu bilmememiz problemli bir du-
rum. Ailenin bash basina bu kadar mesru olmasi meselesini de tartismalk,
bunun icerigine baskalarin1 katmak, daha kapsayici olmasini saglamak
gerek ama niye siirekli bizim kendimizi boyle ailelerle, iliskiselliklerle ta-
nimlamamiz gerekiyor?

Andrea Pet6: iki noktaya deginmek isterim kapatmadan 6nce. Bunlardan
birincisi protesto kiiltiirleri, ikincisi de duygusallik terimi. 1968’i 6rnek
olarak getirdiginiz icin ¢ok mutluyum. Protesto kiiltiirlerinden 6gren-
meliyiz 1968’i. Belirli siddet kiiltiirlerinin hareketleri kendi kendini imha
eden bir yola sevk ettigini hatirladik, mesela Italya’da bazi feministler te-
rorist faaliyete girdi. Bunun ciddi olarak iizerinde durmaliyiz. Protesto
kiiltiirleri s6z konusu oldugu zaman ne tiir bagliliklardan s6z edilebilir?
Bu siddet dolu devlete, siddete basvurmayan yontemlerle nasil kars cika-
biliriz? Diinyada ve Tiirkiye'de bu konuda son derece ilgin¢ 6rnekler var.
Sonra, yiizlerce tanim olabilir ama ailenin ayn1 zamanda duygusal bir bi-
rim oldugu ortada. Duygularin insa edildigi, aktarildig: ve ifa edildigi bir
alan bu. Gergek direnis bicimlerinin birinci adim oldugunu diisiiniiyoruz
ama bu duygularin ifa edildigi ve insa edildigi baska birimleri aile diye
anabilirsiniz, baska aileleri de birim diye anabilirsiniz.

Fatma Bostan Unsal: Bana gore, eger beraber yasadigimz insan1 toplu-
ma beyan etmisseniz artik evlisinizdir; yani ¢cok kat1 bir evlilik bakisi1 biraz
batili, Hiristiyan gelenekten gelmektedir. Anliyorum, “Artik biz beraber
degiliz” dedikten sonra kadin ¢ok dezavantajli hale geldigi icin, kadini
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korumak {iizere birtakim diizenlemeler yapilmistir. Evlilik kurumu dedi-
gimiz zaman kadin béyle destekleniyor. Islam’a gére evlilik dediginiz sey,
beraber yasadiginiz insani beyan etmenizdir. Bu beyan var oldugu siirece
siz artik evlisinizdir. Ama yasal koruma i¢in Tiirkiye’de resmi evlilik de an-
lamhdir, olmas: gerekir; aksi takdirde sizi koruyacak bir mekanizma bu-
lunmamaktadir. O ylizden ben resmi evliligi evlilik olarak gordiigtimii ifa-
de ediyorum; yoksa beyan s6z konusu oldugu takdirde zaten evlilik vardir.
Bir arkadasimiz siddete karsi ¢cikmak icin taktikler iiretilmesinden s6z etti.
Ben bilemiyorum bu taktiklerin neler olabilecegini ama siddetin en bariz
sebebi, bir mesruiyetin olmasi, hem yapanda, failde, hem de etkilenen-
de; yani failde yapmamasi gerektigi, etkilenende de kesinlikle buna izin
vermemesi gerektigi yoniinde bir anlayis oldugu takdirde bir sekilde son
verebilirsiniz siddete. Ama hangi taktikler olabilir? Kadinlarin savunma
sporlarinda c¢ok iyi olmas1 mesela. Bilemiyorum baska neler yapilabilir,
ama bence ruhi olarak giiclenmek, yani kendinize miidahale ettirmeye-
cek konumda olmaniz ilk adimdir. Sonra digerleri de gelir, insanlar o ya-
raticiliktadir, bu ¢oziimleri bulabilecek durumdadir.
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tanbul'da diizenledigi “Baska Bir Aile Anlayisi Miimkiin mii?”

baslikli konferans cesitli kesimlerden gelen ve benzer dertlerden
mustarip bir kitleyi bir araya getirdi. Iki giin siiren konferans alt1 panele ev
sahipligi yapt1: “Ideal Aile” Algis1 Nasil Olusuyor?; Aile, Emek ve Hukuk;
Aileye Yonelik Sosyal Politikalar; Alternatif Aile Modelleri; Siddet ve Aile;
Ailelerin “Oteki”leri, “Oteki” Aileler. Paneller ataerkillikle miicadele eden
kadinlari, heteroseksiiel olmayan, LGBTQ olan ya da heteroseksist olma-
yan ve baskin erkek-itaatkar kadina dayal ideal aile formatinin disinda
hayatlar kuran, kurgulayan toplum kesimlerini ilk planda etkileyen yeni
soylemleri, yeni bir sosyal miithendisligin izlerini tagtyan “sosyal” politi-
kalar1 ve erozyona ugratilmakta olan kadin erkek esitligine dayali haklarin
ve Ozgilirliiklerin 6nemini kiyasiya tartisti.

Muhafazakarligin kiiresel 6lcekte ataga gectigi, muhafazakarlikla ¢ok-
tandir biitiinlesen neoliberalizmin bir koalisyon halinde bu koalisyonun
amaglarindan en fazla zarar gorecek savunmasiz gruplarin iizerine ¢oktii-
gii bir donemde, Tiirkiye’de de diinyanin en gii¢lii muhafazakar ve neoli-
beral hareketlerinden biri on bir yili agkin siiredir isbasinda. 2007 sonrasi
donemde, 2002'den itibaren iktidar1 olusturan koalisyon yavas yavas ¢6-
ziiliip icindeki nispeten liberal, hosgériilii, Islam’in heterodoks yorumla-
rina dayali, cogulculugu miimkiin kilan gruplarla yapmis oldugu birlikte-
ligi yok etmeye basladi. Halen bu ¢6ziilme ve bununla paralel gelisen ide-
olojik katilasma, ortodokslasma ve tektiplesme siirecine tanik oluyoruz.
Bu esnada ideolojiyi olusturan koalisyonun ¢oziiliip liberal 6gelerden ya-
vas yavas siyrilmasi iktisadi planda da neoliberalizmden ziyade sermaye
gruplari arasinda da ayrimcilik yapmaya, “helal ekonomi”yi tanimlamaya
ve diger gruplari ihalelerden dislamaya, vergiyle cezalandirmaya, siirekli
keyfi denetime tabi tutmaya varmuis ve iktisadi yonelis de neoliberalizmin
laissez-faire’i ile de aciklanamaz bir yoriingeye kaymis durumda. En kati,
en ataerkil ve en ortodoks haliyle bir muhafazakarlik, en “biiyiik agabey-

Heinrich Boll Stiftung Dernegi'nin 9-10 Kasim 2013 tarihinde Ts-
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kiiciik yanilan kardesler” dayanismasina dayali paternalist bir dayanisma
ve iimmet kardesligi ve de en Vahabi sekilde tanimlanan bir Islami ka-
pitalizm giinden giine daha net sekilde ortaya ¢ikmakta. Kisacasi neoli-
beralizm ile yeni muhafazakarhigin bugiine dek taraflarina kar getirmis
olan evliligi sona ermekte: Yeni iktidar modelinde tek tip ve dayatmaci bir
anlayistan baskasina -ne siyasette ne de iktisadi planda- yer kalmamaya
baslhiyor.

Bu siireg, karma okullarin gitgide yok edilmesi, egitimin gitgide Siin-
ni islam’dan baska referans noktasinin kalmamasi, “kizl erkekli kalinan
evler”in konut dokunulmazligi, 6zel alan mahremiyeti gibi anayasal hak-
larin tiimden bir kenara atilmasiyla keyfi sekilde yok edilecegi, kadinlarin
esitliginin bir sosyal politika amac1 olmaktan gitgide cikap cinsiyet esitsiz-
liginin norm haline getirildigi sosyal politikalarinin miithendislik 6zeniyle
yazildig1 bir siire¢. Bu siirecin disladigl, yok saydigi, yasakladigi herkes de
bu yeni doneme itirazin sesi oluyor. Konferans bu kesimlerin 6nemli bir
kismini kapsadi ve son on yil boyunca yavas yavas insa edilen politika-
larin bugiin geldigi noktalar: ortaya koyup sorguladi. Kisacasi konferan-
sin zamanlamasi mitkemmeldi; tam “kizli erkekli evler”in basilmasinin
yasal diizenlemeyle, o olmazsa mahalle baskisi yoluyla diizenlenecegi,
“cogunlugu Siinni mahallede boyle olmasi gerektigi’, siyasi hiyerarsinin
en tepesinden ve de ulemanin en popiiler olan ismi tarafindan dile geti-
rilmisken...

Ben bu yazida Ulrike Dufner’in acis konusmasinin ve “Ideal Aile’ Algi-
st Nasil Olusuyor?” konulu ilk panelin degerli konusmacilarinin katkilari-
n1 Ozetleyecegim.

Ulrike Dufner konusmasina, aile konusunda bir konferans yapmay1
uzun zamandir planladiklarini, bu konuda yeni a¢ilan polemik diisiiniil-
diiglinde konferansin zamanlamasinin ne kadar denk geldigini vurgula-
yarak basladi. Konferansin baslica amacinin alternatif modeller {izerine
fikir ylirtitmek oldugunu vurguladi. Bagbakanin “kizli erkekli ev” paylasi-
mi1 konusundaki yaklasiminin bir tiir “kisisel hayata miidahil olma” “hak
ve vazifesi” tanimladigini belirtti. Iktidar partisi mensuplarinin tartismayi
kadinlar {izerinden tanimlamasinin, yiiriirliige koymakta olduklari politi-
kalar1 “kadinlarin korunmasi” gibi bir amag iizerinden mesrulastirmala-
rinin iizerinde durulmasi gerektiginin altini ¢izdi.

Dufner devamla, sosyolojik olarak bugiin Tiirkiye’'de aile denince bii-
yiik oranda klasik heterosekstiel cekirdek ailenin kastedildigini Carkoglu
ve Kalaycioglunun bir arastirmasina deginerek belirtti. Aile anlayisinin
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zamanla degismedigini, ancak bugiin aile anlayisinin ne oldugunun da-
yatmaci sekilde siyasete alet edildigini ifade etti. Cokkiiltiirlii, cokdinli bu
toplumda herkesin cogunluga uymasinin beklendiginin altin1 ¢izdi. Bu
durumun azinhklarin haklar1 ve konumunun korunmas: meselesini en
Onemli sorun olarak meydana cikardigini, buradan farkli koalisyonlarin
cikip ¢ikmayacaginin goriilecegini sdyledi. Ardindan, ifade ve inancg 6z-
giirliigii ile, yasal olarak neyin mesru sekilde dayatilabilir oldugunun iki
ayr1 mesele olduguna isaret ederek, ikisi arasindaki ayrima dikkat cekti ve
herkesin farkli bir aile modeli savunabilecegini, ama bunun siyaseten da-
yatilmasinin mesru olmayacagini dile getirdi. Temel haklarin demokrasi-
nin olmazsa olmaz kurucu 6geleri oldugunu hatirlatti. Belli bir ideal aile,
belli bir ideal kadin anlayisin1 dayatanin otoriterlesmis olacagini, oysa de-
mokrasilerde, 6rnegin LGBTQ'nun da heteroksiiellerle ayni haklara sahip
olmasi gerektigini soyledi.

Bu sunumdan sonra ilk panele baslandi. Panelistlerin 6zge¢mislerinin
sunumunun ardindan ilk s6zii alan inci Ozkan Kerestecioglu, konferan-
sin aile meselesi konusunda birlikte diisiinme firsati saglamasinin ¢ok iyi
oldugunu, zira “Bagka Bir Aile Miimkiin mii?” sorusunda “baskalik” me-
selesinin eksik kaldigini belirtti. Aile anlayisinin nasil binlerce yillik bir
gecmisi oldugundan dem vurup, son 200 yila odaklanacagini, Osmanli-
Tiirk modernlesmesinde aile kavramina egilecegini, giintimiizde ideal
aile anlayisinin artik somut politikalara doniistip kurumsallastiginmi dile
getirdi. Mahremiyetin farkli sekillerde algilanabilen ve tanimlanabilen bir
kavram oldugunu soyleyerek, gizlilik, 6zel alan (intimacy, privacy) anla-
minda kullanilabildigini anlatti. Edebiyata, 6zellikle romanlara bakilarak
mahremiyetin anlamlarinin izleginin siiriilebilecegini aktard1. Thsan Ok-
tay Anar'in “Mahremiyetinin ihlal edilmesi kendine giivenini sarsmist1”
climlesindeki mahremiyet tanimini analiz etti. Buradan hareketle, korun-
masl gereken gizliligin 6znel, 6zel bir alana isaret ettiginin altin1 ¢izdi ve
“Bedenle iliskili iliskiler 6znellige dayaniyor, ‘sir’ kavramini da diisiindii-
rityor” dedi.

Kerestecioglu bu sozlerinin ardindan “Aile mahremiyete tecaviiz eden
midir? Aile mahrem midir?” sorularini sorarak, ailenin ¢ocuklar acisin-
dan mahrem olmadigini gozler 6niine serdi. Modern toplumda ailenin
mahrem olma niteliginin 6zelligini yitirdigini belirtti. Daha sonra, var
olan iktidarin mahreme hoyratca saldirdig1 saptamasini yapti. Normlar
ve hukukla belirlenmis bir alanin var oldugunu, mahremi aileden ibaret
gordiigiimiizde ise mahrem bir alan kalmadigim dile getirdi. Ironik sekil-
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de “mahreme deger veren” muhafazakar zihniyetin tam da mahremiye-
ti ihlal etmeye kalktigini soyledi. Hangi bedenlerin degerli, hangilerinin
degersiz oldugunun artik apacik ortaya ¢ikmaya basladigim belirtip ikti-
darin ba(g)z1 6liimleri umursamadiginin altini ¢izdi. Toplumsal esitsiz-
liklerin iktidar iliskilerinin golgesinde bu sorularin yanitlarinin yeniden
verilmekte oldugunu belirtti.

ikinci dalga feminizminin “Kisisel olan politiktir” siarinin anafikri dé-
niistiirmek, 6zgiirliige, 6zerklige ulasabilmenin yolunu agmak iken, amac
mahrem olani yok etmek degil korumak iken, bugiin kisisel alanin tam ters
amacla dayatmalara maruz kaldigini anlatti. ideal aile kavraminin kendi-
sinin bile aile icinde bir sorun oldugunu gésterdigi saptamasini yaparak,
Tanzimat'tan beri romanlarin déneminin diisiince diinyasini yansittigi-
n1, romanlardan bu agidan cok sey 6grenebilecegimizi sdyledi. Osman-
i-Tiirk modernlesmesi tartismalarinin ¢ogunun dogrudan ya da dolayh
olarak aileye baglandigini, burada s6z konusu olan modernlesmenin 6z-
nelerin talebinden bagimsiz mecburi bir modernlesme oldugunu, burada
“mahcup bir modernlesme” talebinin dile geldigini, bu donemin roman-
larinin ortak temasinin eskinin yitirilisi ve ¢oziiliisiinden duyulan {izlintii
oldugunu belirtti. Jale Parla'nin Babalar ve Ogullar: Tanzimat Romaninin
Epistemolojik Temelleri adl1 eserinde bu temay1 babanin mutlak otorite-
sinden mahrum kalan oglun mahvolusu seklinde 6zetledigini aktardi.
Yine bu romanlarda “yanlis modernlesen” kadinlarin da en biiyiik tehlike
oldugunu anlatti; bu kadinlarin yarattig1 korku ve endisenin romanlar-
daki yansimalarindan dem vurdu. Ibrahim Sinasi'nin Sair Evlenmesi adl
eserinin goriicii usuliine elestirel baktigini ve bu genre’in komedi 6rne-
gi olarak one ciktigini anlatti. Namik Kemal'in eserlerinde aile temasiyla
beraber Bat1 dis1 modernlesmeye duyulan resentment ve Bati'ya duyulan
ask-nefret duygularinin 6ne ¢iktigini gosterdi. Halit Ziya Usakligil'in Ask-1
Memnu'sunda kadin korkusunun cisimlesmis halinin Bihter karakteri ol-
dugunu, Halide Edip’in eserlerinde bu durumun “Kuvvetli ama kuvvetin-
den habersiz kadinlar olmalilar” seklinde 6zetlendigini belirtti.

inci Ozkan Kerestecioglu, 2010 yilinda “Escinsellik hastaliktir” demis
olan Aliye Kavaf'in da bulundugu Uluslararas1 Aile Konferansi'nin so-
nug bildirgesinde, bugiin atilan biitiin adimlarin zaten yol plani seklinde
ozetlenmis oldugunu aktardi. Aile irsad biirolari, bosanmay1 engelleme
terapileri, evlilik 6ncesi egitimler gibi kurumlarin hayata gecirileceginin
o giinden ilan edildigini sdyledi. Son olarak, eskiden sorunsuz isleyen bu
meselenin su an sorun olusturdugu, clinkii bu hedef ve projelere biat et-
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meyenlerin var oldugu saptamasini yapti. Kadinlarin kimliklerinin cogul-
lastigini vurgulayarak sunumunu bitirdi.

Fatma Bostan Unsal sunumuna bir durum tespitiyle bagladi ve bugiin
Tiirkiye'deki evliliklerin iicte birinin ¢ocuk yasta kadinlarin es oldugu bir
aile olgusunu barindirdigini soyledi. Kadinlarin kendi rizasiyla kurdugu
bir evliligin esler icin de daha saglikli olacag: saptamasini yaparak, evli-
liklerdeki problem ve bosanmalarin bir kisminin ¢ocuk evlilikleriyle bag-
lantili oldugunu ifade etti. Kadinin yas ve ekonomik seviye olarak belli bir
yere gelmesinin saglikl evlilik kurabilmesi acisindan bir 6n sart niteligin-
de oldugunun altini ¢izdi. Kadini belli bir formatta gormenin Batih muha-
fazakarlar arasinda da yaygin oldugunu soyleyerek, kadini 6zel alan disin-
da diisiinemeyen anlayisin kamusal olanin yanls tanimina dayandigini,
kamusal alanin toplumun biitiin islerinin goriildiigli alan -agora- oldu-
gunu anlatti;; buna ragmen antik Yunan’da da kadin, kole ve engellilerin
bu alana dahil edilmemesi problemini hatirlatti. Miisliimanhgin ilk ku-
ruldugu yillarda herkesi kusatan bir kamusallik benimsedigini, “cami”nin
anlaminin bu oldugunu aktararak, bu kamusalligin yani “cami”’nin basta
herkesi kapsadigini ama zamanla kadinin bu alandan da tiimiiyle ¢ikaril-
digini anlatti. Bugiin muhafazakarlarin kadina yonelik kamusal alan1 6zel
alanla sinirladigini, bu durumun erkeklere de haksizlik oldugunu soyledi.
Beklentilerin ¢cok 6nemli oldugunun altini cizerek, kadinlarin basbakan
olmasinin beklenmemesinin bile bash basina kétii oldugunu aktardi. Ka-
dinlarin hep sigorta olarak goriildiigiinii, oysa evlilikte karsilikli riza aran-
masi gerektigini belirtti.

Unsal, “Hangi kadin kocasi kendisinden razi olarak vefat ederse cen-
nete girer” seklinde c¢evrilen ayetin aslinda “Kendisinden razi olunan bir
kadin ve erkek cenneti hak etmistir” seklinde anlasilmasi gerektigini; ka-
ri-kocanin “es” oldugunu ancak bazi1 muhafazakarlarin bundan rahatsiz
olup “Karimla esit olamayiz, ona es diyemem” dediklerini sdyledi. Kadin
erkek esitligi maddesinin 2002’de Anayasa'ya girdigini ve bugiin iktidarda
olan partinin de bunda katkisinin oldugunu aktararak, “Kadin ve erkek
esittir” ifadesini kullandigimiz, kotayla kadinlarin nispeten daha etkin si-
yasete katihimi yoniinde goriiniiste bir gayret oldugunu, kadin ve erkegin
esit olmadig1 séylendiginde biitiin bu ¢abalarin yok edildigini dile getirdi.
“Esitlik tizerinde durmamiz gerekiyor” dedikten sonra, siddete yonelik
de konusmanin gerektiginin altini ¢izdi. Kadina yonelik siddetin hicbir
mazeretinin olamayacaginin kabullenilmesi gerektigini belirterek, siddeti
Oonlemeye yonelik verilen egitimde din goérevlilerinin kendileri hic siddet
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uygulamamus olsalar bile “Siddet uygulanmayacak” ifadesiyle kendilerini
zayiflatilmis gordiiklerini anlatti. Kuran'daki ifadenin kadina yonelik sid-
deti mesrulastirmadiginin altini ¢izdi.

Malezya'daki bir sosyal psikoloji profesoriiniin siddet magduru ka-
dina “Senin Miisliiman olarak kendine siddet uygulatmaya hakkin yok”
dendikten sonra kadinin buna izin vermedigini sdyledigini aktardi. Mu-
hafazakar anlayista bu yaklasimin yayginlasmasi gerektigine vurgu yap-
t1. Siddetin olmadigl, kadinlarin da siddete razi olmadig1 bir diinyanin
miimkiin oldugunu sdyleyerek, adaletin saglanmadig1 bir yerde herkesin
zarar gordiiglinii belirtti. Rollerin, sorumluluklarin ve haklarin dengeli
dagildig: ailenin, herkesin giiclii oldugu bir aile olacagini vurguladi. Top-
lumda yaygin bir “Kadinin ekonomik 6zgiirlesmesi bosanmayi artirir” fik-
ri oldugunu belirttikten sonra “Islam’da giiclii miimin desteklenir, kadin
icin de erkek icin de zenginlik bir imtihan sebebidir” dedi. Sibel Uresin’in
“Erkek zenginse kuma alabilir” tarzindaki yaklagiminin tam da zenginli-
gin erkekte yol actig1 bozulmaya, genc kadinlara yénelme meselesine dair
oldugunu belirtti ve “Biitiin Miisliiman erkekler Uresin’e kars1 ayaga kalk-
maliyds, oysa genel bir sessizlik oldu” dedi.

ihsan Eliacik’mn “Neden kadinlar degil de erkekler zengin oluyor?” so-
rusuyla vurgulamak istedigi bir cifte standart uygulandiginin bile farki-
na varllmadigl saptamasim yapti. “Islam’in ilk déneminde hep kéleligin
ortadan kaldirilmasi igin bir ¢aba olmus, ama kélelik yok edilememistir”
dedi. “Hiir dogmus yasamis egitimli kadinlar1 da ‘Ekonomik 6zgiirlige
sahip olurlarsa bosanmalar artirir’ deyip kdlelestirebiliyoruz” diyerek ka-
dinin konumunun kélelige indirgendiginin altini ¢izdi. Bir yandan “Islam
kadina her tiirlii 6zgiirliigii vermistir” denirken bir yandan da “Kadin esi-
nin izni olmadan ¢alisamaz” anlayisinin var olmasindaki celiskiye dikkat
¢ekerek konusmasini bitirdi.

Panelin son sunumunu yapan Macar akademisyen Andrea Petd, ide-
al aile konusundaki gelismelerin Macaristan ve Tiirkiye’de benzer gelis-
meler gosterdigini sOyleyerek séze basladi; ardindan Macaristan’daki
gelismelere odaklanarak, jeopolitik giic ve antimodernist bir yaklasimin
siyasi bir kuvvet, bir odak noktas: haline gelmekte oldugu saptamasini
yapti. 2012’de yapilan ve bir siyasi govde gosterisi niteligi tastyan Kuler Taj
toplantisini anlatmaya gecerek, bu toplantida binlerce kadin ve erkegin
Macarlarin kékenine dair yeni bir anlayisi ortaya koyup, Macarlarin aslen
Tiirk oldugunu 6ne siirdiiklerini; bu Turanci jeopolitik hayalgtiicii cerceve-
sinde “Altin Kadinlar” seremonisi ad1 verilen bir ritiielin vuku buldugunu
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anlatti ve bu yolla ¢ok farkl bir aile ve kadin anlayisinin 6ne ¢ikarildiginin
altin1 ¢izdi. Bu ornek tlizerinden yeni asir1 sag hareketlerin kimlik hare-
keti olarak, ama kimlik hareketi olmanin da 6tesine gecerek kendilerini
yeniden kurguladiklarini;; burada meydana cikmakta olan radikalizmin
muhafazakarlikla es anlamh olmadiginy; feminist yaklasimlar kadar kla-
sik manada kadina yonelik muhafazakar yaklasimlarin da bu asir1 sagci
radikal koktenci aile anlayislar tarafindan hedef alindigini belirtti. Bu ra-
dikal anlayisin bir yandan ¢ok eski bir kiilt olan Kutsal Bakire Meryem’e ve
anneligin yiiceltilmesine dayandigini, diger yandan bu mitolojinin milleti
giiclendirmenin, diizen saglamanin, cinsiyetler arasi iliskileri diizenle-
menin araci haline geldigini dile getirdi. Bu durumun elli yillik komiinist
yonetim sonrasi olusan bir geri tepme oldugu saptamasini yapti. Clifford
Geertz'in kimliklerin ve dinin mesrulastirma mekanizmalar1 olarak isle-
mesi tezine gonderme yaparak, bugiin Macaristan’da ortaya ¢ikan yeni
kimlik hareketinin kendisini aslinda birbiriyle bagdasmasi gii¢ goriinen
Yahudi olmama, Katoliklik karsitligi, aryan ve Turanci bir “secilmisler” ha-
reketi olarak tanittigini anlatti. Bu anlayista kadinlarin modernlesmenin
ve gelismenin mahkGimlar olarak anlatildigini, bu esnada ritiiel ve sem-
boller yoluyla hiyerarsik bir kolektif kimligin olusturuldugunu, bu hareke-
te dahil kadin derneklerinin modernizm karsiti oldugunu ve kendileri ile
Meryem Ana Kiiltii arasinda bir devamlhiliktan dem vurduklarini anlatti.
Fasizmin modernizmin bir varyanti oldugunu, antimodernizmin mo-
dernizmin gerekli bir parcasi ve paralel rakibi oldugunu séyleyen Petd,
bu antimodernist hareketin bir siyasi gii¢ ve 6zne olma iddiasinin bulun-
dugunu, hareketin ta kendisinin Macaristan’da komiinizmin ¢ékmesine
asir1 sagin verdigi yanit oldugunu vurguladi. “Zafer kazanmis magdurluk”
(victorious victimhood) adin1 verdigi bu tarzin basarisinin retorik iddia-
sinda yattigini, bu iddiaya gore “siyaset sonrasi bir vatandaglik” taniminin
yapildigini anlatarak, bu iddiay1 ve bu vatandashk anlayisint Mussolini
italya’siyla ve bugiin Yunanistan'da okiilt asir1 sagin giiclenisiyle kiyasla-
di; bu hareketlere ickin olan diizen ve hiyerarsi vurgusunun kadinlarin
oznelligini yakin gelecekte yok etmeye aday oldugunu soyledi. Bu tarz bir
feminizmin hangi feminist stratejilerle karsilanmasi ve savasilmas: gerek-
tigi sorusunu sordu. Feminizmin neofasist feminizmlerle nasil miicadele
etmesi gerektigini 6nemli bir soru olarak ortaya koymak istedigini belirtti.
Rahat ettigimiz pozisyonlardan ¢ikarak bu hareketleri anlamamiz, bu ha-
reketin 6rnegin neden Turanik bir kokene vurgu yaptigin1 incelememiz
gerektigini sOyledi. Macaristan ornegi gibi 6rneklerle ortaya cikan mese-
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lenin birbiriyle catisan kavramsal cercevelere de dair oldugunun altini ¢i-
zerek, insan haklari ¢ercevesine kosut anlayislarin rakip olarak meydanda
oldugu saptamasin yaparak konusmasini bitirdi.

Sorular béliimiinde Fatma Bostan Unsal kendisine yoneltilen sorula-
ra cevaben, karma okullar1 ayirma meselesinin, kurucularindan oldugu
AKP’nin parti programinda olmadigini; yasal diizenlemelerle 6zel alana
girilmesinin sorunlu oldugunu ve bunun tecessiisii tesvik edebilecegini;
bu tarz yanlis yaklasimlar sonucunda toplumun da tesvikiyle olacaklarin
en sonunda hiikiimetin de sikayet edecegi bir yone gidebilecegini soyle-
yerek, toplumsal sermaye olan giiven duygusunun da bu sekilde yok edi-
lebilecegi uyarisin yapti. Ozel alan mahremiyetinin bu tarz uygulama-
larla ortadan kalkacagini belirtti. Evlilikte rizanin sart oldugunu; rizanin
ihtiyar sahibi olmak, secim yapabilir olmak anlamina geldigini ve rizanin
yapisal esitsizlikten bagimsiz tanimlanamayacagini anlatti. Aile ve daya-
nisma konusunun da tartisilmasi gerektigini sdyleyerek, “Hz. Hatice 01-
negi anlamhidir, bir ders vardir, zengin ve giiclii olan Hatice, Peygamber’i
desteklemistir, bu 6rnek tizerinde diisiiniilmelidir” dedi. “Evlilik nedir?”
sorusunun cevabini ise sdyle verdi: “Beraber yasadiginiz kimseyi topluma
ilan ettiyseniz o evliliktir. Evlilik topluma beyan etmektir, o zaman evlisi-
nizdir”

inci Ozkan Kerestecioglu verdigi yanitlarda ideal aile rollerini be-
nimseyen kiz ve erkekler yetistirmenin de, toplumun goziinde, kadinin
sorumlulugunda oldugu gercgeginin altini ¢izdi. “Zaten birey yok; mo-
dernlesmenin otomatik bir bireysellesme getirdigi dogru degil, efsane.
Bireylerin nerede eriyecegi esas mesele. Bireysellesme sorunlari var ama
birey ne oluyor diye bir mesele yok, siirekli bir aragsallastirma var” dedi.
Kadinlarin kendileri ideal kadin fikrini i¢sellestirdigi icin sistemin yiirii-
yebildigini; feminizmin sanssizliginin neoliberal ddnemde ortaya ¢ikmasi
oldugunu; zaten hicbir zaman cok giiclii olmayan sosyal devletin zayifla-
dig1 bir siirecte kadinlarin tek tek kadinlarin sorunlarina ¢6ziim bulmak
gibi bir yola girdigini; bunun da proje feminizmi dedigimiz seyi giiclen-
dirdigini séyledi.

Siginmaevleri konusunda ise, bu yapiy1 kadin hareketinin kendi ba-
sina iistlenmesinin imkan1 da mantig1 da olmadigini; devlet bu konuda
kaynak saglamak zorunda olmakla birlikte su anda yapmasi gerekeni yap-
may1p, yapmamasli gerekeni yaptiginy; siginmaevleri agmasi, kaynak sag-
lamas ve isleyis ilkelerinin belirlenmesinde ve isleyisin denetlenmesinde
feminist hareketle iliskiye girmesi gerekirken, yerel-sivil inisiyatiflerle ku-
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rulmus siginmaevlerini merkeziyetci ve biirokratik bir anlayisla yonetip
denetlemek istedigini; siginmaevlerinin kendisinin siddet yuvas: haline
gelebildigini; otuz y1li geride birakan feminist hareketinin kadina yonelik
siddetle nasil miicadele edilmesi gerektigi konusunda deneyimli oldugu-
nu; Mor Cati deneyiminin bash basina degerli bir deneyim tegkil ettigini
anlatti.

KSGM'deki yetkililere elestiriler getirildiginde sivil topluma “Siz yapin”
dediklerini, oysa sivil toplumun talep etmesi, devletin yapmasi gerekti-
gini; muhafazakarlik, neoliberallik, milliyetcilik hatlarinda geliskili gidis
gelisler yasandigini ve kadin ve aile meselesinin bu ii¢ hatt1 bagladiginm
belirterek, “Muhafazakar aile soylemiyle miicadele etmenin iki yolu var:
aile kavramini tamamen karsiniza almak ya da ailenin icini farkh birlik-
telikleri icerecek sekilde (tek ebeveynli, evlenmeden ¢ocuk sahibi olmus
aileler, escinsel birliktelikler gibi) genisletmek, cesitlendirmek” dedi.

Andrea Petd, Turanciliga iliskin bir soru iizerine 19. yiizy1l Turanizmi
ile 21. ylizy1l Turanizmi arasindaki farklara bakmak gerektigini, bugiin Tu-
ranciligin Macaristan’da yeniden dirilmesinin dile dayali bir yeniden do-
gus ve buna dayal bir jeopolitik hayalgiiciiniin iirtinii oldugunu anlatti.
Macaristan’da bugiin Baticiliga karsi ¢ikmanin bir yolu olarak Turancili-
gin one siiriildiigliniin altim ¢izdi.

Soziinii ettigi harekete iligkin sorulara cevaben Petd, bu hareketin yeni
bir cemiyet tahayyiilii, yeni bir “ortak iyi” anlayisi olusturmay1 amagladi-
giny, kesinlikle elestirel ve alternatif bir ideoloji yaratarak, Avrupa Birligi
karsit1 bir kimlik mobilize ettigini anlatti. Hareketin ne biiyiikliikte oldugu
sorusunun cevabinin belli olmadigini, bu konuda paranoyak abartma-
larin da s6z konusu olabildigini aktardi. Buna karsilik, bu harekete dahil
olan gruplarin kadin dernekleri olusturduklarini, sivil toplumun kendi-
sini elestiren ve sivil toplumun bir direnis araci olmasini masaya yatiran
sivil toplum orgiitliiliiklerine gittiklerini anlatti. Asir1 sag partilerin bugii-
niin Avrupa’sinda yayilldiginin altin1 cizerek isve¢, Romanya, Danimarka
gibi iilkelerde de var olduklarini; toplumsal hafizay: stratejik amacla kul-
landiklariny; Nazi dénemindeki séylemlere yakin soylemler kullandiklari-
ny; biitiin bunlarin insan haklar1 temelli miicadeleler acisindan bir sorun
teskil ettigini aktardi. 1989 sonrasi dogan neslin nasil olup da asir1 sag1
destekledigini, neden bu yas grubuna hitap eden baska hareketler olma-
digin1 sorguladi. Dogmakta olanin bir Franken-Staat (Frankenstein gibi
devlet) oldugunu sdyleyerek, bununla miicadele meselesinin diisiiniil-
mesi gerektiginin altini ¢izdi. Bireysel baskaldirinin belki de ilk adim ola-
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bilecegini, ailenin ayn1 zamanda duygulara dair bir alan oldugunu ve bu
alanda duygularin iletilip sahnelendigini dile getirdi.

Ug katilimci da ideallestirilen aile kavrami iizerine 6nemli saptamalar
yapti. Boylece, ideal aile- ideal kadin anlayislarinin dayandig cifte stan-
dart, adaletsizlik, esitsizlik, hiyerarsi ve diizen koruyuculugu cok farklh
perspektiflerden dillendirilmis oldu.

Kendi aile kavramlarimizi kendi anlayisimiza gore 6zgiirce sekillen-
direbilecegimiz, aile kavramini kendi gercekligimizle yogurabilecegimiz,
toplumsal cinsiyet esitsizliginin ortadan kalktig, cinsiyet kimligi ve cinsel
yonelimlerin farkliligi izerinden “degerli insan-degersiz insan” hiyerarsi-
leri kurulmayan, tektip¢i dayatmalarin, “Mutlak hakikati ben bilir dayati-
rim” ceberrut anlayisinin her tiirliisiiniin alabildigine zayifladig ve gitgi-
de yok oldugu bir Tiirkiye ve diinyanin, ummaya cesaret ettigimizden de
¢abuk, hepimizin emegiyle gerceklesme yoniine girmesi dilegiyle...
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IKINCI OTURUM:
AILE, EMEK VE HUKUK

Baska Bir Aile Anlayis1 Miimkiin mii? | 59



Hangi Galisma Hukuku: Aile Dostu mu
IKadin Dostu mu?

Kadriye Bakirci

Hacettepe Universitesi

Calisma Hukuku, Aile Hukuku ve Toplumsal Cinsiyet

Bu konferansin amaclarindan biri, toplumsal cinsiyet alaninda atilacak
adimlar belirleyecek talepleri hep birlikte olusturmak oldugundan, 6n-
celikle uluslararasi ve Avrupa Birligi (AB) istihdamda esitlik hukukunun
toplumsal cinsiyet kavrami konusundaki goriisii tizerinde durmak gerekir.

Belirtmek gerekir ki, ¢calisma yasamiyla ilgili uluslararasi belgeler ve
AB belgelerinin bir kisminda, “cinsiyet” kavraminin yaninda “toplumsal
cinsiyet” kavramina da yer veriliyor olmasina ragmen, bu ikisi cogu kez
“cinsiyet” anlaminda kullanilmaktadir. AB hukukunda “cinsiyet’, kisinin
biyolojik 6zellikleri ve fonksiyonlarina bagh olarak kadin veya erkek ol-
masidir. Bu nedenle, bireylere biyolojik olarak kadin veya erkek oldukla-
r1 icin farkli davranilmasi “cinsiyete” dayali ayrimcilik olusturur. Nitekim
Avrupa Birligi Adalet Divani (ABAD) kararlarinda, biyolojik olarak kadin
veya erkek olmaya dayali ayrimcilik esas alinmakta ve “cinsiyete dayali ay-
rimcilik” kavrami kullanilmaktadir.

AB hukukunda, cinsel yonelime dayali ayrimcilik ayr bir kategori ola-
rak yasaklanmistir. Ote yandan aile hukuku agisindan ise durum sudur:
Evlenme ve aile yasami haklka konusunda heteroseksiiellere taninan hak-
larin escinsellere taninmasini, bir baska deyisle evlenme ve aile yasami
hakki konusunda bu iki gruba esit muamele edilmesini 6ngéren ulusla-
rarasl diizenlemeler ya da AB diizenlemeleri mevcut degildir. Aile kavra-
mu ve ailenin yalnizca karsi cinslerin mi yoksa hem kars: cinslerin hem
escinsellerin evliliklerinden mi olusacagy, aile kavraminin evlilik dis1 bir-
liktelikleri de kapsayip kapsamayacagi konusu ulusal hukuklar tarafindan
belirlenmektedir. Aile kavraminin nasil tanimlandigy, is ve sosyal giivenlik
hukuku acisindan eslere ve birlikte yasayanlara taninan (ebeveyn izni, ¢co-
cuk evlat edinilmesi halinde yapilacak parasal yardimlar, sosyal giivenlik
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haklar1 gibi) haklar acisindan énemlidir. Escinsellerin aile kavramina da-
hil edilmedigi veya dahil edilseler bile s6z konusu haklarin taninmadig1
iilkelerde escinsellerin ¢calisma yasamina iliskin yukarida belirtilen hakla-
r1 talep etmesi olanakl degildir.

Tiirk hukukunda istihdamda ayrimcilik yasagi ilkesi, Anayasa (AY) m.
10 ve Is Kanunu (IsK) m. 5 “benzeri sebepler”e dayali ayrimcilig da yasak-
ladig1 icin escinselleri de kapsamakla birlikte, aile hukuku yalnizca hete-
rosekstiielleri kapsamaktadir.

Burada iizerinde durulmasi gereken husus, aile hukukumuzun birlikte
yasayan heteroseksiielleri kapsayip kapsamadigidir. Her ne kadar aile hu-
kukumuzda evlilige dayal birlikteliklere iliskin bir koruma 6ngoriilmek-
teyse de, evlilik dis1 birlikte yasayanlarin ya da tek ebeveynlerin de aile
hukukuyla ilgili diizenlemelerin kapsaminda oldugunun kabul edilmesi
gerekir. Clinkii AY m. 10, “benzeri sebepler” ifadesiyle medeni hale dayal
ayrimciligl da yasaklamis oldugu gibi, Tiirkiye'nin onaylamis oldugu BM
Kadinlara Yonelik Her Tiirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasi Sézlesme-
si de, Sozlesme’deki haklarin medeni durumlari ne olursa olsun biitiin
kadinlara taninmasini 6ngormektedir (m. 1).

Siire sinir1 nedeniyle calisma hukukunun tiimiinii irdelemem olanakl
olmadigindan, sunusum, uluslararasi diizeyde ve AB diizeyinde “calisma
hukuku”nun, Tiirkiye acisindan ise is hukukunun, aile yiikiimliiliiklerinin
paylasilmasi baglaminda kadin dostu mu yoksa aile dostu mu oldugu cer-
cevesiyle sinirl olacaktir.

Torkiye’de kadin istihdaminin durumu
Tiirkiye’de kadinlarin isgiicine katiim orani son derece diisiik olup,
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) Temmuz 2013 verilerine gore iilkedeki
her 100 kadindan 31i isgiiciine katilmaktadir.”! Béylece Tiirkiye, 1990'da
%34,1 olan kadin istihdami oranini bile hala yakalayabilmis degildir.
OECD ve AB'nin 2012 tarihli verilerine gore, kadin istthdami agisindan Tiir-
kiye OECD iilkeleri ve AB tiyesi iilkeleri arasinda en alt sirada yer almaktadir.
Kadinlarin ¢alisma yasamina katilamamasinin, ¢alisma yasamina gi-
rebilen kadinlarin calisma yasamlarini kisa bir donemde bitirmesinin ve/
veya kariyerde yiikselme dogrultusunda tiim potansiyelini ortaya koya-
mamasinin temel nedeni, kadinlarin ev isi ve bakim yiikiimliiliiklerini es-
leri ve/veya devletle paylasmak konusunda yasadiklar1 sorunlardir.

[2] Bkz. TUIK Hane Halki isgiicii Anketi, 2013.
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isgiiciine katilmayan 100 kadindan 59’u bunun nedeni olarak “ev isle-
riyle mesgul” olmalarini gostermektedir.”!

Bu noktada, “evisleri” ve “evici bakim isleri’, geleneksel olarak bu isleri
yiiklenmis olan kadinlarin “ev ici emegi’, “ev isleri ve ev i¢i bakim isleri-
nin esle ve/veya devletle paylasilmas1” kavramlari, hukukun bu sorunlara
yaklasimi ve hukukun ve 6zellikle Tiirk hukukunun kadin dostu mu aile

dostu mu oldugu konular1 karsimiza ¢ikmaktadir.

Uluslararasi hukuk, AB hukuku ve tirk hukuku kadin emegini
nasil goriyor?

Tiim calisma yasami “evin ekmegini kazanan’, yasadigi devletin yurttasi,
cogunluga mensup ve cinsiyeti “erkek” olan calisanlar esas alinarak orga-
nize edilmis oldugundan, hukukun kapsama alanina giren veya bir bas-
ka deyisle hukukun diizenlemeye tabi tuttugu emek, esas olarak iicretli
emektir. Ayrica 1970 ortalarina kadar calisma hukuku alaninda tipik ya da
standart istihdam bicimi olan tam zamanh ¢alisma esas alinmis ve tam
zamanl calisanlar koruyucu mevzuata dahil edilmistir. Oysa kadinlar -
feminist iktisatta “duygusal emek” olarak adlandirilan- {icretsiz emek de
harcamakta ve iicretli islerin atipik olanlarinda -ve bunlarin da kayit dis1
olanlarinda- yogunlasmis bulunmaktadir.

Kadinlarin duygusal emegi iki bicimde karsimiza cikar: Bunlardan
birincisi, eslik/annelik ya da bakim/ev ici iiretim faaliyetleridir. (Yapilan
arastirmalar kadinlarin, erkeklerin alt1 kat1 siireyi giinliik ev ve balam is-
lerine harcadigimi ortaya koymaktadir.)* Tkinci olarak cesitli sektérlerde,
Ornegin tarim sektoriinde, halicilik vb. el sanatlar islerinde, evde calis-
mada aile yardimlasmasi c¢ercevesinde yapilan islerde duygusal emek
s6z konusudur. (Tiirkiye’de yapilan arastirmalar, Tiirkiye'deki kadinlarin
%36’sin1n ticretsiz aile emekgisi® oldugunu ortaya koymaktadir.)!®!

Belirtmek gerekir ki hukukun duygusal emege yaklasimi farklidir. in-
celemeye tabi tutuldugunda hukuksal agidan duygusal emegin ev ici isler
ve ev ici balkam igleri olarak ayristirilmis ve bu iki gruba farkli hukuksal
sonuclar baglanmis oldugu goriilmektedir.

Soyle ki, hukuksal acidan “aile yardimlasmasi cercevesinde cesitli sek-

[3] BkzTUIK Hane Halki Isgiicii Anketi, 2013.

[4] http://www.ilo.org/public/turkish/region/eurpro/ankara/areas/wstat2009.pdf.

[5] Konuyla ilgili kaynaklarda “iicretsiz ig¢i” kavrami kullanilmakla birlikte teknik hukuk agisindan
ticret karsiligr calisan kisiye “isci” dendigi icin, calismamda “licretsiz is¢i” yerine “licretsiz emekgi”
kavrami kullanilmigtir.

[6] http://www.ilo.org/public/turkish/region/eurpro/ankara/areas/wstat2009.pdf.
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torlerdeki islerde sunulan emek” ile duygusal emegin bir parcasi olan “ev
ici isler icin harcanan emek” goriitnmezdir. Bunlar hukuksal olarak “6zel
alan” kavrami icinde degerlendirildigi i¢in miidahale edilmeyen, kadin-
erkek esitligi hukukunun kapsami disinda birakilan ve goniillii faaliyet
olarak kabul edildigi icin iicrete hak kazanilmayan islerdir.

Ote yandan duygusal emegin bir parcasi olan “ev ici bakim emegi’, ilk
olarak Uluslararas1 Calisma Orgiitii'niin (UCO) 1965 tarihli 123 no'lu Aile
Yiikiimliiliikleri Olan Kadinlar Hakkinda Tavsiye Karari ile “aile yiikiim-
liiltigii” olarak adlandirilmis ve bu yiikiimliiliigiin es ve devletle paylasil-
masi gerekliligi 1979 tarihli BM Kadinlara Yonelik Her Tiirlii Ayrimciligin
Ortadan Kaldirilmasi S6zlesmesi'nin, 1981 tarihli 156 no’lu Aile Yiikiimlii-
liikkleri Olan Cahsanlar Hakkinda UCO Sézlesmesi'nin, 1996 tarihli Avru-
paKonseyi Gozden Gegirilmis Avrupa Sosyal Sarti'nin (GGASS) kabuliiyle
baslayan siirecte uluslararasi kadin-erkek esitligi hukukunun; 1989 tarihli
Avrupa Toplulugu Sosyal Sarti'nin (Calisanlarin Temel Sosyal Haklarina
iliskin Topluluk Sart1) kabuliiyle baslayan siirecte ise AB kadin-erkek esit-
ligi hukukunun ve dolayisiyla is ve sosyal giivenlik hukukunun merkezine
oturmus bulunmaktadir.

Evici bakim emeginin hukukun kapsama alanina alinmasinda, kadin-
larin kismi zamanl da olsa isgiiciinde giderek sayilarinin artmasi, tipik
“tam zamanl islerde ¢alisan ekmek kazanan erkek” modelinin kaybol-
maya baslamasi; 1960’lardan itibaren “kadin1” odak alan esitlik analizi-
nin 1970 sonlarindan itibaren “erkek ve kadin arasindaki iliskileri” odak
almaya baslamasy; kadinin roliindeki degisikliklere erkeklerin rollerinde-
ki degisikliklerin eslik etmesi ve bunun erkek ve kadmin aile ici yiikiim-
lilliiklerine yansimas: gerektigi goriisleri rol oynamistir. Ancak kanimca
bu goriislerin devletler tarafindan dikkate alinmasinin ve bu taleplerin
hukuksal olarak karsilanmasinin nedeni, niifusun yaslanmasiyla birlikte
bir yandan isgiicii piyasasinda kadinlarin da yer almasina duyulan ihtiyac
artarken, diger yandan diisen dogum oranlar1 nedeniyle devletin gelecek-
teki genc isgiicii ve asker ihtiyacinin karsilanmasi icin kadinlarin ¢cocuk
yapmasina duydugu ihtiyacin artmasidir. Bu nedenledir ki UCO belgeleri,
Avrupa Konseyi belgeleri ve AB mevzuatiyla hukukun miidahale alanina
alinan ev i¢i yiikiimliiliikleri, ev ici bakim (6ncelikli ve agirlikli olarak da
¢ocuk bakimi) yiikiimliiliigiidiir. Bakim disindaki ev ici isleri bu belgeler-
de hukukun miidahale alani disinda birakilmistir ve gériinmezdir.

Ne “aile yiikiimliiliikleri” kavraminmi tanimlayan ilk uluslararasi 6rgiit
olan UCO’niin 156 no’lu Sézlesmesi'nde, ne de “aile yiikiimliiliikleri” kav-
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ramini tanimlayan ikinci uluslararasi belge olan GGASS'de ev isleri aile
ylikiimliiliikleri kapsaminda degerlendirilmistir.

156 no’lu Sozlesme'de (m.1) aile yiikiimliiliikleri, ekonomik faaliyet-
lere hazirlanma, ekonomik faaliyetlere girme, ekonomik faaliyetlerde yer
alma veya ilerleme olanaklarini sinirlayan bakim isteyen cocuklara veya
bakim ve destek isteyen diger yakin aile bireylerine sahip olmay1 kapsa-
maktadir.

GGASS de, 156 no’lu Sézlesme’deki tanimi benimsemistir.

AB hukukunda da, tipki 156 no’'lu UCO Sézlesmesi’'nde oldugu gibi, ev
isleri aile ylikiimliiliikleri kapsamina girmemektedir.

Nitekim ABAD, Hofmann!” ve Stoeckel® davalarinda, AB esit muame-
le hukukunun 6zel alana miidahale etmedigi ve ev ici yiikiimliiliiklerinin
paylasiminda dengeyi degistirmedigi sonucuna varmistir.

Bir tek 1995 tarihli Pekin Bildirgesi ve Eylem Platformu belgesindeki bir
ifadeden, yalnizca balam yiikiimliiklerinin degil, ev islerinin de aile yii-
kiimliiliikleri kapsaminda kabul edildigi sonucu cikarilabilir. 1995 tarihli
Pekin Bildirgesi ve Eylem Platformu belgesinde, kadinlarin ve tiim diinya-
nin esitlik, gelisme ve baris amacglarina ulasmasinda oncelikli olan on iki
kritik alan belirlenmistir. Bunlardan “kadin ve ekonomi” baglikli alandaki
stratejik hedeflerden biri, “kadinlar ve erkekler i¢in is ve aile yiikiimliiliik-
lerinin uyumlu olmasini yayginlastirmak”tir (Stratejik hedef E6). Bildirge
ve Eylem Platformu, is ve aile yiikiimliiliiklerinin esit paylasimi, paylasi-
min yayginlastirilmasi icin ¢alisma kosullarinin buna goére diizenlenme-
si, ebeveyn izni, emzirme odasi (179), kaliteli, esnek ve uygun maliyetli
cocuk bakimi vesair destek hizmetleri saglamak (166/f, g) gibi dnerilerin
yaninda, “Evdeki islerde, 6zellikle yashlarin ve cocuklarin bakimiyla ilgili
islerde aile yiikiimliiliiklerinin paylasilmasi kavramini yerlestirmek icin,
cinsiyete dayal isboéliimiinii pekistiren tutumlar1 degistirmeye yonelik
egitim politikalar gelistirmek” (179/d) tavsiyesinde de bulunmaktadir.

Nitekim Pekin Bildirgesi ve Eylem Platformu'nda kabul edilen en
onemli ve yenilik¢i stratejik hedef, feminist aktivist Selma James'in
1950’lerden itibaren savunmakta oldugu kadinlarin ev i¢i emeginin ticret-
lendirilmesi yoniindeki kampanyalarinin iiriinii olarak, ev i¢ci emek dahil
kadinlarin {icretsiz emeginin goriiniir kilinmasina dair bir diizenlemeye
yer verilmis olmasidir (Stratejik hedef H.3). Bu diizenleme uyarinca, BM
Ulusal Sayim Sistemi'ne dahil edilmis olan ticretsiz aile emekgiligi ve is-

[7] Case 184/83 UlrichHofmann v BarmerErsatzkasse (1984) ECR 3047.
[8] Case 345/89 Stoeckel (1991) ECR 1-4047.
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giici pazar disindaki isler dahil biitiin {icretsiz isler icin de istatistiksel
veriler toplanmalidir.

Hukukun bakim ytktumlaltklerinin esle ve/veya devletle payla-
stimasi konusuna yaklasimi: is ve aile yikumluliklerinin uyum-
lastirilmasi konusu

Uluslararast hukuk ve AB hukukunda durum

is ve aile yiikiimliiliiklerinin uyumlastirilmasi politikalari, kadinlarin is-

giicli piyasasina katihmini artirmaya yonelik stratejinin bir irliniidiir;

¢linkii ev i¢i balkam yiikiimliiliigiiniin kadinlarin istihdamini ve tiim ha-
yat boyu kazanma kapasitelerini olumsuz etkiledigi hukuk tarafindan
kabul gérmiis bulunmaktadir. Bu nedenle 1970 sonlarindan itibaren,
istihdamda erkek ve kadinlar arasinda esitligin saglanmasiyla ilgili hu-
kuksal diizenlemeler, esitligin ancak erkek ve kadinlarin “is ve aile yii-
kiimliiliiklerinin uyumlastirilmas1” ile olanakli olabilecegi anlayisini
yansitmaktadir.

Uluslararasi hukuk ve AB hukuku birlikte incelendiginde, is ve aile yii-
kiimliiliiklerinin uyumlastirilmasinin su politikalar1 icerdigi goriiliir:

e Cocuk sahibi ebeveynlere taninan izinler (babalik izni, hem erkege
hem kadina ebeveyn izni ve ailedeki diger bagimli bireylere bakma
izni olanaklarinin saglanmasi)

e Cocuk, yash, engelli ve hasta bakim hizmetlerinin iicretsiz olarak veya
calisanlarin gelirleriyle uyumlu makul bir {icretle saglanmasi ve yay-
ginlastirilmasi

e Aile ylikiimliiliikleri olanlar icin esnek calisma diizenlemelerinin 6n-
goriilmesi

e (Cogu kadin olan atipik iscilerin ayrimciliga karst korunmasi,

e Aile yiikiimliiliikleri olanlarin istihdama katilimda, istthdam edilmeye
devam edilmede ayrimciliga ugramamalari, 6zellikle feshe karsi ko-
runmalari,

e Aile yiikiimliiliikleri olan calisanlarin yasal izin siirelerinin sonunda
hak kayb1 olmadan eski islerine dénebilmeleri,

e Aile yiikiimliiliikleri nedeniyle isten ayrilanlarin yeniden istihdam
edilmesi,

e Devletveyaisverenler tarafindan ailedeki ¢ocuklara, engellilere ve yas-
lilara bakim i¢in parasal yardim yapilmasi,

e Aile yiikiimliiliikleri olanlarin sosyal giivenlige iliskin gereksinimleri-
nin dikkate alinmasi
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Siire sinirt nedeniyle bu 6nlemlerden ilk ti¢ii (cocuk sahibi ebeveynlere
taninan izinler, bakim hizmetleri ve esnek ¢alisma) {izerinde durulacaktir.

Tarkiye’nin Yokomlultkleri

Tiirkiye, 156 no’lu Aile Yiikiimliiliikleri Olan Calisanlar Hakkinda UCO

Sozlesmesini onaylamamis olmakla birlikte, BM Kadinlara Yonelik Her

Tiirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasi Sézlesmesinin, BM Pekin Bildir-

gesinin ve Avrupa Konseyi GGASS'nin tarafidir.

BM Kadinlara Yonelik Her Tiirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasi
Sozlesmesinin 5. maddesi taraf devletlere su yiikiimliiliikleri getirmek-
tedir:

a- Her iki cinsten birinin asagilig1 veya iistiinliigii fikrine veya kadin ile
erkegin kaliplasmis rollerine dayali 6nyargilarin, geleneksel ve diger
biitiin uygulamalarin ortadan kaldirilmasini saglamak amaciyla kadin
ve erkeklerin sosyal ve kiiltiirel davranis kaliplarin1 degistirmek

b- Anneligin sosyal bir gérev olarak anlasilmasini ve ¢ocuklarin yetisti-
rilmesi ve gelisiminde kadin ve erkegin ortak yilikiimliiliigiiniin tanin-
masini dngoren ve her haliikarda cocuklarin menfaatlerini her seyden
once gozeten anlayisa dayanan bir aile egitimini saglamak
Tiirkiye bu yiikiimliiliigii yerine getirmek zorunda oldugu gibi, ayrica

Sozlesme uyarinca, 6zellikle cocuk bakimevleri aginin tesisi ve gelistiril-

mesi yoluyla anne ve babanin aile yiikiimliiliiklerini kamu yasamina kati-

limla birlestirmeyi miimkiin kilan destekleyici sosyal hizmetlerin saglan-
masini tesvik etmek (m. 2/c); kadina gebelik, logusalik ve dogum sonrasi
donemde gerekli hizmetleri saglamak; gebelik ve emzirme sirasinda ye-

terli beslenmeyle birlikte gerektiginde ticretsiz hizmet vermek (m. 12/2);

evlilik ve aile iligkileri konusunda kadinlara kars1 ayrimi 6nlemek icin ge-

rekli biitiin 6nlemleri almak ve 6zellikle kadin-erkek esitligi ilkesine daya-
narak kadinlara medeni durumlarina bakilmaksizin ¢ocuklarla ilgili ko-

nularda anne ve babanin esit hak ve yiikiimliiliiklerini tanimak (m. 16/d)

ylikiimliligi altindadir.

Tiirkiye, onaylamis oldugu GGASS uyarinca da, aile yiikiimliiliikleri
olan kadin ve erkek calisanlar ve bunlar ile diger calisanlar arasinda firsat
esitligi ve esit muamele gorme hakkinin etkili bir bicimde kullanilabilme-
sini saglamak amaciyla, 6zellikle kres hizmetleri ve diger cocuk bakimiyla
ilgili diizenlemeler olmak {izere, kamusal ya da 6zel hizmetleri gelistir-
mek ya da tesvik etmek (m. 27/1); her bir ebeveyne, siiresi ve kosullari
ulusal mevzuat, toplu s6zlesmeler ya da uygulama tarafindan belirlene-
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cek, dogum izni sonrasindaki bir dénemde, cocuga bakmak icin ebeveyn
izni verilmesi olanagini saglamak konularinda uygun onlemleri almak
yiikiimliiliigti alindadir (m. 27/2).

Tiirkiye ayrica AB'ye tiyelik siirecinde AB mevzuatina uyum saglamak
taahhtidii altinda olup, esler arasinda esitlik ilkesinin (AY m. 41), cinsiyete
dayali ayrimcilik yasagi ve kadin erkek esitligi ilkesinin (m. 10), kadinla-
rin ¢aligma hak ve 6zgiirliigiiniin (AY m. 48, 49) ve kadinlarin maddi ve
manevi varliklarini gelistirme hakkinin (AY m. 17) fiiliyata gecirilmesi ve
tarafi oldugu uluslararasi orgiitlere ve AB’ye taahhiitleri nedeniyle is ve
aile yasamini uyumlastirict 6nlemleri alma zorunluluguna sahiptir. Bu
Oonlemlerin alinmamasi AY 'nin ve uluslararasi sézlesmelerin ihlalini olus-
turur.

Bu noktada incelenmesi gereken, sayilan bu 6nlemlerin hukuk tarafin-
dan nasil diizenlendigi ve yarg: tarafindan nasil yorumlandigidir.

Is ve aile ylikimltliklerinin uyumlastiriimasina iliskin hukuk-
sal onlemlerin ve mahkeme kararlarinin degerlendirilmesi
Cocuk sahibi ebeveynlere taninan izinler

izinler genel olarak su sekilde tasnif edilebilir:

e Dogum o6ncesi (gebelik siiresince) periyodik tibbi kontroller i¢in izin,
gebelik siiresince calisma kosullarinda uyarlamanin miimkiin olmadi-
g1 hallerde izin

e Gebelik 6ncesi ve dogum sonrasini kapsayan annelik izni

e Dogum sonrasini kapsayan babalik izni, siit izni ve ebeveyn izni
Annelik izni, babalik izni, ebeveyn izni birbirinden farklidir. Ancak

belirtmek gerekir ki bilimdeki gelismelerin bebegin diinyaya gelmesinde

oynadigi rol ve anne-¢ocuk veya anne-ebeveyn bagina verilen 6nem ne-
deniyle bu izinlerin verilme amaclari ve tanimlar1 da zamanla degismek-
tedir.

Ornegin annelik izni, kadinin dogum ©6ncesi ve sonrasi biyolojik du-
rumunu korumak amaciyla anneye verilen bir izin olarak tanimlanirken,
ABAD bu y1l eyliil ayinda verdigi bir kararinda, tasiyic1 anne aracilifiyla
¢ocuk sahibi olan kadinlarin, cocuklarini emzirmeseler dahi {icretli an-
nelik izin hakkina sahip olduguna karar vermistir.” Yine 20 Ekim 2010'da
Avrupa (AB) Parlamentosu tarafindan AB'nin 1992 tarihli 92/85/EEC
saylli Gebe, Yeni Dogum Yapmis veya Emziren Kadinlarin Saglik ve Gii-

[9] “Surrogacy mother wins maternity leave ruling in EU court’; The Independent, 26 Eyliil 2013.
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venliginin Gelistirilmesini Tesvik Edici Onlemler Hakkinda Yonergesi'nin
degistirilmesini 6nermek iizere kabul edilen Tavsiye Karari, annelik izni-
nin evlat edinen kadinlara da verilmesini 6nermektedir. Béylece annelik
izniyle annenin biyolojisi arasinda kurulan dogrudan bag koparilmis ol-
makta ve bu izin anne-c¢ocuk baginin kurulabilmesi amacini da kapsaya-
cak bicimde genisletilmis bulunmaktadir.

Babalik izni kadinin annelik izni siiresinde birlikte kullanilmak {izere
babaya verilen bir izindir.

Ebeveyn izni her iki ebeveyne ayr1 ayr1 taninan ¢ocuk bakim iznidir.
Hasta ve yash aile bireylerine bakim izni de ebeveyn izni mevzuati kapsa-
minda diizenlenmektedir.

Ancak bu izinlerin yol actigt magduriyetin ortadan kaldirilmasi icin
dogum Oncesi ve sonrasi kullanilan izinler siiresince gelir giivencesi te-
min edilmeli; bu izinlerin kullanildig: siirelerde kideme bagh ve diger ca-
lisma kosullar1 acisindan hak kayiplari yasanmamaly; ayrimciliga ve feshe
kars1 koruma saglanmaly; yasal izin siirelerinin bitiminde calisana hak
kayb1 olmadan ayni veya benzer ise donme hakki verilmelidir. Ciinkii dev-
let cocuk dogurulmasina, anne ve cocugun sagligina, cocugun bakilip bii-
yiitiilmesine bu denli 6nem atfediyorsa, bu fonksiyonu yerine getirmeleri
nedeniyle kadinlarin ekonomik acidan diistiikleri dezavantajli durumu
tazmin etmek icin gerekli 6nlemleri almalidir. Cocuk dogurulmasi devlet
icin gelecege bir yatirimsa, gebelik ve dogum devlet biitcesine gelen bir
ylik olarak degerlendirilmemelidir.

izinlerle ilgili hukuksal diizenlemeler incelendiginde asagidaki tablo
karsimiza ¢ikmaktadir:

Gebelik siiresince ¢alisma kosullarinda uyarlamanin miimkiin ol-
madigt hallerde iicretsiz izin

Agustos 2013’te yiiriirliige giren Gebe veya Emziren Kadinlarin Caligtiril-
ma Sartlariyla Emzirme Odalar1 ve Cocuk Bakim Yurtlarina Dair Yonet-
melik uyarinca, igsveren risk degerlendirmesi sonucunda, gebe veya emzi-
ren ¢alisan icin saglik ve giivenlik riskini veya calisanin gebeligi veya em-
zirmesi tizerindeki bir etkiyi ortaya cikardiginda, ilgili calisanin ¢alisma
kosullarini ve/veya calisma saatlerini, calisanin bu risklere maruz kalma-
sin1 Onleyecek bir bicimde gegici olarak degistirir (m. 7/1). Calisma kosul-
larinin ve/veya ¢alisma saatlerinin uyarlanmasi miimkiin degilse, isveren
ilgili calisan1 bagka bir ise aktarmak icin gerekli 6nlemleri alir (m. 7/2).
Saglhik raporu ile gerekli goriildiigii takdirde gebe ¢alisan, sagligina uygun
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daha hafifislerde calistirilir. Bu halde ¢alisanin ticretinde bir kesinti yapil-
maz. Baska bir ise aktarilmasi miimkiin degilse, saglik ve giivenliginin ko-
runmasl i¢in gerekli siire icinde, istegi halinde ¢alisanin tabi oldugu mev-
zuat hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla {icretsiz izinli sayillmasi saglanir. Bu
siire, yillik {icretli izin hakkinin hesabinda dikkate alinmaz (m. 7/3).

Mevcut diizenleme, bu tiir bir iznin {icretli olmasim1 6ngéren 92/85/
EEC sayili Gebe, Yeni Dogum Yapmis veya Emziren Kadinlar Yonergesine
(m. 5) aykiridir.

Sozii edilen ticretsiz izin siiresince kadin is¢inin gelir kaybinin, zorunlu
sosyal sigorta veya kamu kaynaklariyla karsilanmamasi, yasam standardi-
n1 diisiirecegi icin kadinin aleyhine olacaktir. Dolayisiyla sosyal giivenlik
mevzuatinda s6z konusu iicretsiz izin siiresince, kadina, kendini uygun
yasam standartlarinda gecindirebilecegi bir diizeyde nakit sosyal yardim
saglanmasi konusunda diizenlemelere ihtiyac vardir.

Ote yandan igverenin, kadin isciye iicretsiz izin vermeden 6nce, yu-
karida s6zii edilen biitiin secenekleri sirasiyla denemis olmasi ve son
care olarak iicretsiz izin vermesi gerekmektedir. Hoj Pedersen davasinda
ABAD, isverene, calismaya miisait olsa bile gebe kadinlara (yarim) ticretli
izin vererek calistirmay1 reddetme hakki taniyan Danimarka mevzuatini,
92/85/EEC sayili1 Gebe Yeni Dogum Yapmis veya Emziren Kadinlar Yoner-
gesime aykir1 bulmustur. Mahkeme'ye gore bu tiir bir diizenleme, isvere-
nin diger secenekleri arastirmadan bu yola basvurmasina yol acabilecek-
tir ve bu ¢6ziim isverenin ¢ikarlarina hizmet etmektedir.!'

Annelik izni

Annelik izni GGASS'de (m. 8, b.1) ve 92/85/EEC sayili Gebe, Yeni Dogum
Yapmis veya Emziren Kadinlar Yonergesi'nde (m. 8) dogumdan énce ve
dogumdan sonra toplam en az 14 hafta olarak diizenlenmistir.

20 Ekim 2010 tarihli Avrupa (AB) Parlamentosu Tavsiye Karari, anne-
lik izin siiresinin 20 haftaya c¢ikarilmasini ve annelik iznindeki kadina tam
iicret 6denmesini Onermistir; ancak bu 6neri, yol acacag yiiksek maliyet
nedeniyle bazi iiye tilkeler kars: c¢iktig1 icin, AB Konseyi tarafindan kabul
edilmis degildir.

92/85/EEC sayili Gebe, Yeni Dogum Yapmis veya Emziren Kadinlar
Yonergesi madde 11 ayrica, annelik iznindeki kadina, yasal hastalik izni
0demelerinden daha asag1 olmayan “yeterli bir 6deme” yapilmasin 6n-

[10] Case C-66/96 Hoj Pedersen v KviclySkive (1998) ECR 1-7327.
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gormektedir. Bir baska deyisle Yonerge tam 6deme yapilmasini sart kos-
mamaktadir.

92/85/EEC sayili Gebe Yeni Dogum Yapmis veya Emziren Kadinlar
Yonergesi, Ingiltere’nin dnerisiyle, annelik izni siiresinde yapilacak dde-
melerin hastalik izni siiresinde yapilan 6demelerden daha diisiik olma-
masini1 6ngérmekle beraber, bu diizenleme ABAD’1n gebeligin hastalikla
karsilastirilamayacagi yoniindeki ictihatlarina aykiridir. S6z konusu dii-
zenlemenin, 2006/54/EC sayili Yeniden Diizenleme Yonergesi ile diizel-
tilmemis olmasi da elestiriye aciktir.

Tiirkiye tarafindan onaylanmamis olan 183 no’lu Anneligin Korunmasi
Hakkinda UCO Sozlesmesi, higbir istisnaya yer vermeksizin dogum halin-
de kadina yapilacak parasal yardimin tutarinin kadin ¢alisanin iicretinin
veya kazancinin ticte ikisinden az olmamasi gerektigini 6ngérmektedir.

IsK m. 74 uyarinca, isK kapsamindaki kadin is¢ilerin dogumdan énce 8
ve dogumdan sonra 8 hafta olmak tizere toplam 16 haftalik siire icin ¢alis-
tinlmamalar esastir. Cogul gebelik halinde dogumdan 6nce calistirilma-
yacak 8 haftalik siireye 2 hafta siire eklenir. Ancak, saglik durumu uygun
oldugu takdirde, hekimin onayiyla kadin isci isterse dogumdan 6nceki 3
haftaya kadar isyerinde calisabilir. Bu durumda, kadin is¢inin ¢alistigi sii-
reler dogum sonrast siirelere eklenir (Ek ciimle: 13/2/2011-6111/76 md.).
Kadin is¢inin erken dogum yapmasi halinde ise dogumdan 6nce kulla-
namadig calistirilmayacak siireler, dogum sonrasi siirelere eklenmek su-
retiyle kullandirilir. Bu siireler is s6zlesmeleri ve toplu is s6zlesmeleriyle
uzatilabilir.

Yukarida 6ngoriilen siireler ayrica is¢inin saglik durumuna ve isin
ozelligine gore dogumdan 6nce ve sonra gerekirse uzatilabilir. Bu siireler
hekim raporuyla belirtilir. Bu diizenleme uyarinca, dogumdan 6nceki izin
siireleri de dogumdan sonraki izin siireleri de hekim raporuyla uzatilabi-
lecektir."!

Basinda “Tiirkiye icin Niifus ve Aile Politikalar1 Kapsaminda Yapilan
Mevzuat Calismalar1” adiyla yer alan kadin istihdam paketiyle toplam
16 hafta olan annelik izni siiresi, toplamda 18 veya 19 haftaya ¢ikarilmak
istenmektedir. Her ne kadar hiikiimet yetkilileri annelik izin siirelerinin
artirllmasinin ve esnek calismanin kadinlara 6zgiilenmesinin olumlu ay-
rimcilik oldugunu iddia ediyorlarsa da, bu, olumlu ayrimciligin ne anla-

[11] Daha 6nce bu siire 24 ay olarak lanse edilmisti. isveren kesiminin tepkisi iizerine asagiya
cekilmistir. Ancak 18 veya 19 haftalik izin siireleri de isveren tarafindan tepki toplamustir.
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ma geldiginin bilinmemesinden kaynaklanmaktadir. Annelik izni temel
olarak kadinin biyolojisine bagh bir izin oldugu i¢in olumlu ayrimecilik
kapsaminda degildir. Olumlu ayrimcilik ge¢cmiste ayrimciliga ugrayan
gruplarin bu tiir engellerle karsilasmayanlarla esit diizeye getirilmesi icin
basvurulan ve saha oyuncular icin esitleninceye kadar siiren gecici on-
lemleri icerir. Kadinlarin evde yapilan islerde yogunlasmasina, yoksullu-
guna, ucuz isgiiciine doniismesine yol agabilecek, ikincil isgiicii olmala-
rinin devamina hizmet edecek ve siireklilik tasiyan esnek ¢calisma olumlu
Onlem olarak adlandirilamaz.

5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu'nun
(SSGSSK) “Gegici is goremezlik 6denegi” baslikli 18/1 (c) maddesi, do-
gum yapan kadinin gelir giivencesini diizenlemektedir. Bu diizenleme
uyarinca, dogumdan 6nceki bir y1l icinde en az 90 giin analik sigortasi
primi 6demis olan kadinlara, ayni hastalik veya is kazasi ve meslek has-
taligindaki gibi, yatarak tedavilerde giinliik kazancin yarisi, ayakta tedavi-
lerde ise giinliik kazancin {icte ikisi 6denecektir.

Bu diizenleme bicimi her seyden 6nce dogum olayim hastalik, is ka-
zas1 ve meslek hastaligiyla karsilastirdig1 ve dogum olayinda da yatarak
ya da ayakta tedavi ayrimi1 yaptigl ve buna gore bir yardim 6ngordiigii icin
hatalidir. Tkincisi, Tiirkiye tarafindan onaylanmamus olsa bile 183 no'lu
UCO Soézlesme’sinde 6ngoriildiigii gibi, hicbir istisnaya yer vermeksizin
dogum halinde kadina yapilacak parasal yardimin tutarinin kadin cali-
sanin iicretinin veya kazancinin iicte ikisinden az olmamasi kadinlarin
magduriyetini 6nleme agisindan daha adil olacaktir.

Bu nedenlerle bu diizenleme degistirilmeli, kadin iscilere dogum ne-
deniyle is goremezlik halinde, gelir kaybina ugramamalari icin, tedavinin
ayakta ya da yatarak olmasi ayrimi yapilmaksizin, giinliik kazancinin ta-
mami veya en azindan iicte ikisi ddenmelidir.

Sut izni mi, emzirme izni mi?
IsK m. 74/6 uyarinca, isK kapsamindaki “Kadin iscilere bir yasindan kii-
¢iik cocuklarini emzirmeleri icin giinde toplam bir bucuk saat siit izni ve-
rilir. Bu siirenin hangi saatler arasinda ve kaca boliinerek kullanilacaginm
isci kendisi belirler”.

IsK m. 66/e uyarinca da, cocuk emziren kadin iscilerin cocuklarina siit
vermeleri icin belirtilecek siireler giinliik calisma siirelerinden sayilir.

Siit izninin hangi saatlerde ve kaca boliinerek kullanilacaginin kadin
iscinin iradesine birakilmasi isabetli olmustur. Boylece her kadin is¢i izni
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kendi kosullarina gore kullanabilecektir. Bu izin ¢cocuk bir yasini doldur-
duktan sonra kullanilamayacaktir.

isK m. 18 fikra 2 uyarinca, is giivencesine hak kazanmak icin gerek-
li kosullardan biri olan “Alt1 aylik kkdem hesabinda bu Kanunun 66'nci
maddesindeki siireler dikkate alinir”. Dolayisiyla is glivencesine hak ka-
zanmak i¢in gerekli kidemin hesabinda “Cocuk emziren kadin is¢ilerin
cocuklarina siit vermeleri icin belirtilecek siireler (m. 66/e)” goz 6niinde
bulundurulacaktir.

isK’daki siit izninin cinsiyet nétrii bir bicimde yeniden diizenlenmesi
ve babalara da siit izni haklka taninmasi gerekir. Bu maddede emzirme-
den soz edilmekte ve bu hak yalnizca kadinlara taninmis bulunmaktadir.
ABAD, 2010 tarihli Alvarez'? kararinda, babalarin da kosulsuz siseyle
besleme izin (siit izni) haklar1 olduguna karar vermistir.

Babalik izni

BM, Avrupa Konseyi ve UCO belgelerinde babalik izni 6ngoriilmiis degil-
dir. AB ise babalik izni konusunda baglayici olmayan diizenlemeler (tav-
siye kararlar1) kabul etmis bulunmaktadir.

2000 tarihli Kadin ve Erkeklerin Aile ve Is Yasamina Dengeli Bir Bi¢im-
de Katihmi Haklkanda AB Tavsiye Karari ile babalik izni hakki taniyip ta-
nimama iiye devletlere birakilmigtir. Ote yandan 20 Ekim 2010 tarihli Av-
rupa Konseyi Tavsiye Karari'nda iki haftalik ve tam {icretli babalik izninin
kabulii 6nerilmistir.

2006/54/EC sayili (Yeniden Diizenleme) Yonergesinin Baslangi¢ bo-
liimii paragraf 27’de, “Babalik ve/veya evlat edinme iznini alma hakkini
taniylp tanimayacagini belirlemek bu Yonerge'nin kapsami disindadir”
denmektedir. 16. madde uyarinca, Yonerge iiye devletlerin babalik ve/
veya evlatlik iznine dair haklar1 tanima haklarina halel getirmez.

isK'da veya BK'da kadinin dogum yapmasi halinde ese babalik izin
hakki 6ngériilmemistir. Ancak BasisK m. 19/2 uyarinca “..gazeteci, cocu-
gu diinyaya geldigi zaman {ic ... glin olaganiistii iicretli izine hak kazanir.
Bu izinler senelik izinden sayillmaz”.

Ebeveyn izni ve aile bireylerine bakim izni
AB hukuku

AB, is ve aile yasaminin uyumlastirilmasi acisindan en ¢ok ebeveyn izni ve

[12] C-104/09 Pedro Manuel RocaAlvarez v. Sesa Start EspanaETT SA (September 30, 2010). http://
curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2010-09/cp100094en.pdf
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acil ailevi nedenlerin zorunlu (forcemajeure) kildigi durumlarda aile iiye-
lerine bakim iznine yogunlasmis ve bu konuda asgari standartlar 6ngéren
yonergeler kabul etmistir. Yonergeler bu iznin iicretli olup olmayacagi ve
kullanilma kosullarini belirleme konularini {iye devletlere birakmistir.

Gozden Gegirilmis Ebeveyn Izni Gerceve Sozlesmesi'ni Uygulama ve
96/34/EC sayili Yonergeyi Yiiriirlikkten Kaldirma Hakkinda 8 Mart 2010
tarihli 2010/18/EU sayili Yonerge'yle kadin ve erkek calisanlara, dogum ya
da evlat edinme nedeniyle cocuga bakabilmeleri i¢in, cocuk sekiz yasina
gelene kadar, her ebeveyn icin en az dorder ay devredilemeyen ebeveyn
iznini iiye devletler ve/veya sosyal taraflarla belirlenecek bir zamanda
kullanma hakki taninmaktadir (m. 2).

Yonerge zorunlu durumlarda aile iiyelerine bakim izin hakkini da dii-
zenlemektedir. Madde 3 uyarinca {iye devletler ve/veya sosyal taraflar
ulusal mevzuat, toplu sézlesmeler ve/veya uygulama geregince, calisa-
nin derhal hazir bulunmasim gerektirecek hastalik ve kaza gibi acil ailevi
nedenlerin zorunlu kildig1 durumlarda calisanlarin izin alma haklarin
kullanabilmeleri igin gerekli 6nlemleri alacaklardir. Uye devletler ve/veya
sosyal taraflar, yukaridaki hitkmiin uygulanma kosullarini belirleyebilir
ve bu hakkin bir yilda kullanilma siiresini ve/veya kullanilma hallerini s1-
nirlayabilirler (m.7).

2006/54/EC sayili (Yeniden Diizenleme) Yonergesinin 26. paragrafi ile
aile ve calisma yasamina kadin ve erkegin dengeli katilimina dair 29 Hazi-
ran 2000 tarihli Konsey toplantisi cercevesinde toplanan Calisma ve Sosyal
Politika bakanlarinin ve Konsey'in kararinda, iiye devletler, calisan erkekle-
re, calismalarryla ilgili haklarint muhafaza ederken bireysel olan ve transfer
edilemeyen ebeveyn izni alma haklkini tanimak i¢in kendi hukuksal sistem-
lerinin kapsamini gézden gecirmeyi diisiinmeye tesvik edilmislerdir.

Tark hukuku
Tiirk hukukunda, yiiriirliikte ebeveyn iznine iliskin bir diizenleme mevcut
degildir.

Mevzuatta ebeveyn veya bir baska deyisle cocuk bakim izni, yalnizca
kadinlarin kendi ¢ocuklari i¢in 6ngériilmiis (IsK m. 74/5), aile bireylerine
bakim izni hakki ise iscilere taninmamustir.

isK m. 74, IsK kapsamindaki kadin isciye, yasal annelik izin siireleri so-
nunda, istegi halinde iicretsiz izin hakki tanimaktadir. Bu maddeler uya-
rinca, istegi halinde kadin isciye 16 haftalik siirenin tamamlanmasindan
veya cogul gebelik halinde 18 haftalik siireden sonra 6 aya kadar iicretsiz
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izin verilir. Bu siire yillik ticretli izin hakkinin hesabinda dikkate alinmaz.
Bir bagka deyisle ¢alisilmis giinler gibi sayilmaz.” Ote yandan Yargitay
isabetli olmayan bir sekilde “iicretsiz izin siirelerinin” kidem tazminati-
nin hesabinda kidem siiresine dahil edilmeyecegi goriisiindedir.*

isveren, istegi halinde kadin isciye {icretsiz izin vermek zorundadir. Ts-
verenin kadin iscinin istegi halinde ticretsiz izin vermemesi IsK ile idari
yaptirima baglanmistir (m. 104).

Yargitay, cocugunu her giin asiya gotiirmek icin istedigi 6 aylik iicretsiz
izin talebi kabul edilmeyen, yalnizca zaman zaman izin verilebilecegine
iliskin tebligi almayip yazil olarak taninan ii¢ giinliik siire icinde igbasi
yapmayan iscinin is sozlesmesinin tazminatsiz feshinde, isverenin hakli
oldugu goriisiindedir."” Bu karara katilmak olanakli degildir. izin veril-
memesi, kadin isci acisindan ¢alisma kosullarinin uygulanmamasi nede-
niyle hakl fesih nedeni olusturur (IsK m. 24/11(f)).

Evlat edinenler i¢in veya acil durumlarda aile bireylerine bakim i¢in
izne ise mevcut mevzuatta yer verilmemistir.

Cocuk bakim hizmetleri

AB hukuku

AB ¢ocuk bakim hizmetleri konusunda da baglayici olmayan diizenleme-
ler (tavsiye kararlari) kabul etmis bulunmaktadir, ancak dogumdan zo-
runlu egitim yasina kadar yiiksek kalitede, ebeveynlerin 6deme zorlugu
cekmeyecekleri cocuk bakim hizmetlerinin saglanmasi ABnin 6ncelikle-
rinden biridir. Bu hizmetler kresleri, giinliik aile iiyelerinin bakam yerleri-
ni, profesyonel cocuk bakicilik hizmetlerini, okul 6ncesi egitim hizmetle-
rini ve okul saatleri disinda balam hizmetlerini kapsamaktadir.

1992 tarihli Cocuk Bakimi Haklanda Avrupa Topluluklar: Konseyi Tav-
siye Karari, liye devletlere, calismakta olan ya da is bulmak icin egitim
alan ebeveynlere olabildigince cok sayida yerel cocuk bakim hizmetine
basvuru icin olanak saglayic1 6nlemleri almasini, ¢ocuk bakim hizmetinin
karsilanabilir nitelikte olmasini, tek ebeveynli ailelerin dikkate alinmasi-
ni, hizmete erisimin kolay olmasini tavsiye etmektedir.

[13] Aym yénde bir karar igin bkz. Y.9. HD., 23.6.1994, 8384/10060, Tekstil isveren Dergisi, Haziran
1995 Kararlar Eki.

[14] Bkz.Y.9. HD., 16.1.1996, E.1995/24545, K.1996/62, Tekstil isveren Dergisi, Mayis 1996, s.13-14;
Y.9. HD, 9.7.1998, 10127/12388, TUHIS, Kasim 1998, s.35; Y.9. HD, 3.9.1998, 11114/13801, Tekstil
Isveren Dergisi, Ocak 1999, s.15; Y.9. HD, 2.1.1999, 12252/16507, Tekstil isveren Dergisi, Subat 2000, s.
17;Y.9. HD, 9.10.2003, 4267/16734, i§veren Dergisi, Ekim 2003, s. 27.

[15] Bkz. Y.9. HD., 17.1.1991, 9343/199, Tekstil igveren Dergisi, Temmuz 1991, s.14-15; Y.9. HD,
1.12.2003, 8554/19389, Istanbul Barosu Dergisi, C.78, S.2, 2004, s. 779-780.
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2002 yilinda Barselona Avrupa Konseyi toplantisinda bu konuya iliskin
hedefler saptanmistir: Buna gore iiye iilkeler 2010 yilina kadar 3 yas ile
zorunlu okul yas1 arasindaki ¢cocuklarin en az %90'1inin, 3 yasindan kii-
ciiklerin de en az %33’tiniin cocuk bakim hizmetlerini saglayacaktir.'® Bu
hedef daha sonra sirasiyla Lizbon Stratejilerinin ve Avrupa 2020 Strateji-
lerinin de merkezinde yer almigtir.'”)

Tark hukuku

Tiirk hukukuna gelince, basinda “Tiirkiye icin Niifus ve Aile Politikalar
Kapsaminda Yapilan Mevzuat Calismalar1” adiyla yer alan kadin istihdam
paketinde bu konuda umut verici hicbir diizenleme olmadig gibi, iyiles-
tirilmesi gereken Gebe veya Emziren Kadinlarin Calistirllma Sartlarryla
Emzirme Odalari ve Cocuk Bakim Yurtlarina Dair Yonetmelik (GebeEKY)
16 Agustos 2013 degisikligiyle kadinlarin mevcut haklar1 da tirpanlamistir.
GebeEKY isverenlerin kendi calisanlari icin oda ve yurt agma yiikiimliilii-
giinii diizenlemektedir.

2004 tarihli Gebe veya Emziren Kadinlarin Calistirilma Sartlariyla Em-
zirme Odalar1 ve Cocuk Bakim Yurtlarina Dair Yonetmelik IsK uyarinca
“kadin is¢i” calistiran isyerlerine uygulanirken, 2013 yilinda yiiriirliige
giren ve 2004 tarihli Yonetmeligi yiiriirliikten kaldiran Gebe veya Emzi-
ren Kadinlarin Calistirilma Sartlarryla Emzirme Odalar1 ve Cocuk Bakim
Yurtlarina Dair Yonetmelik ise 6331 sayili Is Saghg ve Giivenligi Kanunu
kapsamindaki “kadin ¢alisan” ¢alistiran isyerlerine uygulanir.

2004 tarihli Yonetmelik uyarinca “yurt/cocuk bakim yurdu/kres: 0-6
yas (6 yasin1 tamamlamayan) arasindaki ¢ocuklarin bakim ve egitimle-
rinin yapildig: yerleri” ifade ederken (m. 4/5); 2013 tarihli Yonetmelik
uyarinca “yurt/cocuk bakim yurdu/kres: 0-60 aylik cocuklar ile velisinin
istegi lizerine ilkokula kaydi yapilmayan 60-66 aylik cocuklarin bakim ve
egitimlerinin yapildigi yerleri” ifade eder (m. 4/d).

Yine m. 14 (1) uyarinca, odalara 0-1 yasindaki, yurtlara velisinin istegi
tizerine ilkokula kaydi yapilmayan 66 ayliga kadar cocuklar alinir.

Eski Yonetmelik'te 6 yasina kadar olan c¢ocuklar kreslere birakilabi-
lirken, yeni Yonetmelik'te zorunlu egitime baslama yasinda 2012 yilinda
yapilan degisikliklere paralel olarak zorunlu egitime baslamamis olmak
kosuluyla 5,5 yasina kadar olan ¢ocuklar kreslere birakilabilecektir.

Milli Egitim Bakanhg flkégretim Kurumlar Yonetmeliginde 2012 y1-

[16] http://www.consilium.europa.eu/uedocs/cms_data/docs/pressdata/en/ec/71025.pdf
[17] COM(2010) 2020.
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linda yapilan degisiklikle 66 ay olan zorunlu egitime baslama yas sinir1 8
Ekim 2013 tarihinde yapilan degisiklikle 72 aya ¢ikarilmistir. Dolayisiyla
¢ocugunu 72 ayin1 dolduruncaya kadar okula géndermeyen calisan ebe-
veynler 66 ayini1 dolduran ¢ocuklarini kresten almak zorunda kalacaklar-
dir. Ebeveynlerin ¢ocuklar: zorunlu egitime baslayincaya kadar 6 ay sii-
reyle alternatif yollar bulmalar1 gerekecektir. Bu nedenle 16 Agustos 2013
tarihinde yiiriirliige giren yeni GebeEKY, ilkégretim Kurumlar1 Yonetme-
ligi ile paralel hale getirilmelidir.

Yeni GebeEKY eski GebeEKY’deki ayrimci maddeleri muhafaza et-
mektedir. GebeEKY m. 13 (1) uyarinca, yaslari ve medeni halleri ne olursa
olsun, 100-150 kadin calisani olan isyerlerinde, emziren ¢alisanlarin ¢o-
cuklarini emzirmeleri i¢in isveren tarafindan, ¢alisma yerlerinden ayr1 ve
isyerine en ¢ok 250 metre uzaklikta EK-IV’te belirtilen sartlari tasiyan bir
emzirme odasinin kurulmasi zorunludur.

Madde 13 (2) uyarinca yaslar1 ve medeni halleri ne olursa olsun,
150’den ¢ok kadin ¢aligani olan isyerlerinde 0-6 yasindaki ¢cocuklarin bi-
rakilmasi, bakimi ve emziren calisanlarin ¢ocuklarini emzirmeleri icin
isveren tarafindan, calisma yerlerinden ayr ve isyerine yakin EK-IV'te
belirtilen sartlar tagiyan bir yurdun kurulmasi zorunludur. Yurt, isyerine
250 metreden daha uzaksa isveren tasit saglamakla yiikiimliidiir.

Madde 13 (4) uyarinca, oda ve yurt agma yiikiimliiligtiniin belirlen-
mesinde isverenin belediye ve miicavir alan sinirlari icinde bulunan tiim
isyerlerindeki kadin calisanlarin toplam sayis: dikkate alinir.

Eski GebeEKY doneminde isverenin emzirme odasi ve bakim yurdu ac-
masl i¢in yalmzca kadin iscilerin sayisinin esas alinmasi, isverenlerin bu
ylkiimliiliikten kaginmak i¢in kadin isci sayisini1 6ngoriilen rakamlarin al-
tinda tutmasina yol acabildigi, dolayisiyla kadinlarin ¢alisma hak ve 6zgiir-
ligi kisitlandigl, bu nedenle isverenlerin emzirme odasi ve yurt agma yii-
kiimliiliigiiniin medeni halleri ne olursa olsun kadin ve erkek isci sayisinin
toplami dikkate alinarak belirlenmesi gerektigi savunulmasina ragmen, ne
yazik ki yeni Yonetmelik'te eski Yonetmelik’tekinden farkli olarak “Emzir-
me odasi ve/veya yurt kurulmasi i¢in gereken kadin calisan sayisinin he-
sabina erkek calisanlar arasindan ¢ocugunun annesi 6lmiis veya velayeti
babaya verilmis olanlar”in da dahil edilmesi gerektigi 6ngoriilmustiir (m.
13 (5)). Kadin ve erkek toplam calisan sayis1 dikkate alinmamugtir.

Ote yandan eski GebeEKY’de mevcut olan yurt agma yiikiimliiliigiinde
olan igverenlerin yurt icinde anaokulu da agmak zorunda olduklarini 6n-
goren fikra (m. 15/2) yeni GebeEKY ile yiiriirliikten kaldirilmisgtir.
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Madde 14 (1) uyarinca oda ve yurtlardan, kadin ¢alisanlarin ¢ocuklari
ile erkek calisanlarin annesi 6lmiis veya velayeti babaya verilmis ¢ocukla-
11 faydalanir. Bu diizenleme elestiriye aciktir. Bu hak erkek ve kadina esit
olarak saglanmalidir. Anne ve babanin ayr isyerlerinde ¢alismalar1 ha-
linde, cocugun hangi isyerindeki olanaklardan yararlanacagina karar ver-
me yetkisi ebeveynlere birakilmahdir. Bu diizenleme bicimi cocuk bakma
yikiimligiiniin kadina ait oldugu anlayisini pekistirmekte ve kadinlarin
maddi esitlik hakki 6niinde engel olusturmaktadir.

Iscinin calisma saatlerinde veya ¢calisma biciminde degisiklik talep
hakki ve esnek calisma

Yukarida da belirtildigi gibi, is ve aile yiikiimliiliiklerinin uyumlastirilmasi
cercevesinde Onerilen ¢6ziim yollarindan biri de, ebeveynler icin esnek
calisma olanaklarinin 6ngoériilmesi ve esnek ¢alismalarinin kolaylastiril-
masidir.

2010/18/EU sayih G6zden Gegirilmis Ebeveyn Izni Yonergesi uyarinca
is ve aile yasaminin uyumlastirilmasinin tegvik edilmesi icin, iiye devlet-
ler ve/veya sosyal taraflar ebeveyn izninden dondiiklerinde calisanlarin
calisma saatlerinde veya belli zamanlarda calisma bicimlerinde degisiklik
talep edebilmesini garanti altina alacak gerekli 6nlemleri almalidir. Isve-
renler ¢calisanlarin ve isverenlerin ihtiyaclarini g6z 6niinde bulundurarak
bu tiir talepleri degerlendirmeli ve cevaplamalidir. Yonerge, ise doniiste
cikabilecek sorunlarin engellenmesi i¢in, calisan ve isverenleri izin siire-
sinde iletisimde bulunmaya tesvik etmektedir (m. 6).

Ancak, Tiirk hukuk mevzuatinda is ve aile yiikiimliiliiklerini uyum-
lastirmada uygulama alani bulabilecek esnek calismaya iligskin diizenle-
meler, is ve aile ylikiimliiliiklerini uyumlastirma amacini ya da hedefini
tasimamaktadir. Tiirk hukukunda 6rnegin, aile yiikiimliiliikleri olan is-
cilerin kolaylikla kismi zamanli calismaya gecebilmeleri, talepleri kabul
edilmediginde is s6zlesmelerini hakli nedenle fesih hakki, isteyen iscile-
rin miimkiinse uzaktan veya evden calismaya gecebilmeleri, is¢ilerin eski
calisma saatlerine doniis hakla sakl kalmak kosuluyla calisma saatleri ve
zamanlarinda uyarlamalar yapabilmelerine iliskin diizenlemeler mevcut
degildir.

is mevzuatinda mevcut olan iki diizenleme, aile yiikiimliiliikleri olan-
lar tarafindan is ve aile yasaminin uyumlastirilmasi amaciyla kullanilabi-
lir. Bunlardan biri, kismi zamanh ¢alismay1 diizenleyen IsK m. 13’te yer
almaktadir. Bu diizenleme uyarinca, isyerinde c¢alisan iscilerin, nitelik-
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lerine uygun acik yer bulundugunda, kismi zamanlidan tam zamanliya
veya tam zamanlidan kismi zamanliya gecme istekleri isverence dikkate
alinir ve bos yerler zamaninda duyurulur. Kanun, iscilerin kismi zamanh
calismadan tam zamanliya veya tam zamanh ¢calismadan kismi zaman-
I calismaya gecmelerine izin vermektedir. Ancak, bu tiir taleplerin reddi
isci icin hakli fesih nedeni olusturmamaktadir.

ikinci diizenleme Kadin Cahsanlarin Gece Postalarinda Calistirilma
Kosullar1 Hakkinda Yonetmelik'tir. Yonetmelik uyarinca, kadin ¢alisanlar
her ne sekilde olursa olsun gece postasinda yedi buguk saatten fazla calis-
tirllamaz (m. 5/1). Madde 8 uyarinca, kadin ¢alisanin kocasi da isin pos-
talar halinde yiiriitiildiigli ayni veya ayr1 bir isyerinde calistyor ise kadin
calisanin istegi lizerine, gece calismasi, kocasinin ¢alistig1 gece postasina
rastlamayacak sekilde diizenlenir. Ayni isyerinde calisan eslerin ayni gece
postasinda calisma istekleri, isverence imkan dahilinde karsilanir.

Ote yandan aile yiikiimliiliikleri olanlarin basvurabilecegi esnek ca-
lisma bigimlerinden evden calisma Borclar Kanunu'nda diizenlenmis,
kayan is siiresi, yogunlastirilmis (sikistirilmis) is haftasi, telafi ¢aligmasi,
cagr lizerine ¢alisma dahil kismi zamanh ¢alisma IsK'da diizenlenmistir.

Aile yikimlulikleri olan calisanlarin is ve aile yasaminin
uyumlastiriimasina iliskin énlemler hedefine ulagti mi?
Aile yiikiimliiliigii olan kadin ve erkek calisanlarin is ve aile yiikiimliiliik-
lerinin uyumlastirilmasi hedefine ne yazik ki ulasilabilmis degildir. Strati-
gaki, is ve aile yiikiimliiliiklerini “uyumlastirma” politikalarinin 1990’larin
sonlarindan itibaren ABnin istihdam politikasinin bir parcas: olmasina
ragmen, aile icindeki toplumsal cinsiyet iliskilerini degistirmekten cok,
esnek calisma diizenlemelerini mesru hale getirmeyi amacladigini savun-
maktadir.® Lewis, “uyumlastirma” teriminin, toplumsal cinsiyet notrii
bir dili ifade ettigini ve aile ylikiimliiliiglinii kadinlar ve erkekler arasinda
esit paylastirarak “uyumlastirma saglamaktan” ¢ok, kadinlarin iicretli ve
iicretsiz iglere “uyumu” anlamina geldigini belirtmektedir.*!

Is ve aile yasaminin uyumlastirilmas: politikalar: ingiltere’de "aile dos-
tu politikalar” olarak adlandirilmaktadir.?”’ Bu kavram AB'nin baz bel-
gelerinde de kullanilmaktadir.?! Ancak 6gretide, is ve aile yiikiimliiliik-

[18] Bkz. Stratigaki (2004), s. 30-56.

[19] Bkz. Lewis (2006), s. 420-437.

[20] Bkz. Conaghan (2002).

[21] Bkz. EuropeanCommission (2000), Annual Report on Equal Opportunities for Women and Men
in the European Union, COM (2001) 179 final.
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lerinin uyumlastirilmasi i¢in alinmasi gereken dnlemlerin "kadin dostu”
olmaktan cok "aile dostu” olmasinin, kadinlardan 6nce ailenin diisiiniil-
diigiinii ortaya koyduguna dikkat ¢cekilmektedir(??.

Tiirkiye'de ise is ve aile yasamini uyumlastirici diizenlemeler mevcut
degildir. Kadin istihdam paketiyle mevcut mevzuat iyilestirilmek yerine
kadinlar aleyhine isleyecek yeni diizenlemeler 6ngoriilmektedir.
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Tiirkiye’de Is ve Aile Yasaminin
Uyumlagtirilmasi mi? Esnek Kadin
Istihdami m1?

Cagla Unlutiirk Ulutas

Pamukkale Universitesi

Giris
Is ve aile yasammin uyumlastirilmas: politikalar1 Kita Avrupasi’nda
1990’lardan bu yana devletin yasal rolii olarak goriiliirken Amerika'da yil-
larca 6zel alana ait bir sorun olarak ele alindi. Tiirkiye'de ise yakin gecmi-
se kadar bu konunun tartisilmasi dahi s6z konusu olmads; ¢iinkii tarimsal
istihdamin daralmasiyla giderek diisen kadin isgiiciine katihm oranlari-
nin da agikca sergiledigi gibi, kadinin yeri “ev”iydi. Ev ici iicretsiz isler,
ozellikle de cocuk, yash ve engelli balam yiikdi, tilkemizde kadin istihda-
minin 6niindeki en temel engellerden biri olarak 6ne ¢ikti. Nitekim halen,
kentlerde evli kadinlarin istihdam orani yalnizca %20,5’tir. Bu oran hic ev-
lenmemis kadinlarda %29, bosanmis kadinlarda %42'dir (TUIK, 2013: 80).
Kentsel isgiicii piyasasindaki yiiksek vasifli, profesyonel mesleklerde-
ki kadin isgiicii goreli olarak diizgiin islere erisebilirken, vasifsiz go¢cmen
kadinlarin 6nemli b6liimii isgiicliniin disinda kaldi. Kendisine tanimlan-
mis “ev” alaninin digina cikabilen kiiciik bir boliimii ise, kentsel isgiicii
piyasasina ancak ikincil isgiicii piyasasindaki egreti isttihdam bicimleriyle
eklemlendi. Ne var ki, kadinlarin sinifi ve vasif diizeyleri ne olursa olsun,
isglicii piyasasina girisleri, evicindeki iicretsiz islerin hanedeki erkeklerle
paylagilmasini saglamadi. Ote yandan Tiirkiye refah rejiminde, bakim hiz-
metleri alani, geleneksel olarak aile ve kismen piyasaya dayanan, devletin
refah karmasinda oldukca az rol aldig1 bir gériintim sergiledi. Bu durum-
da yeniden iiretim faaliyetleri, 6zellikle de bakim isleri ya kusaklararasi
dayanisma yoluyla ailedeki diger kadinlarla paylasildi ya da profesyonel
meslek mensubu yiiksek gelir diizeyine sahip kadinlardan, enformel ba-
kam islerinde istihdam edilen vasifsiz gogmen kadinlara aktarildi.
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Kadin hareketindeki yiikselisin de etkisiyle, kadinlarin ekonomik go-
riintirliigiiniin uluslararasi ve ulusal diizeyde yakic1 bir sorun alani olarak
tamimlanmaya baslamasiyla, ulusal ve uluslararas: aktorler Tiirkiye'deki
kadin istihdami gostergelerinin diizeltilmesi amaciyla adimlar atmaya
basladi. S6z konusu adimlarin sonucunda kadin istihdami orani %26,3’e
yiikselmis olsa da (TUIK, 2013), bu oran %47,1’lik diinya ortalamas (ILO,
2014) ve %58,6 diizeyindeki AB ortalamasinin (Eurostat, 2012) oldukca
altindadir. Kadinlarin istihdam disinda kalmasi kadar, istihdama katihm
bicimleri de ayr1 bir sorun alanidir. istihdamdaki kadinlar ayrimcilik, ka-
yit dis1 istihdam, diisiik ticretli ve geleneksel olarak kadinlara 6zgiilenmis
diisiik vasifli islerde yogunlasma, yetki ve karar mekanizmalarina erige-
meme gibi yaygin sorunlarla bogusmaktadir. Kadinlarin {icretli ve diiz-
giin islere erisiminin 6niindeki engelleri asmak iizere is ve aile yasaminin
uyumlastirilmasi politikalarinin gelistirilmesi, ayn1 sekilde bu politika-
larin kapsami ve uygulanma bicimi son derece 6nemlidir. Politikalarin
ekseni, kadinlarin istthdamdaki varlik bigcimlerini, isglici piyasasindaki
ayrimcl uygulamalarin siiriip siirmeyecegini, licretli ve iicretsiz islerin
kadinlar ve erkekler arasinda nasil paylasilacagini belirleyecektir. Bu ne-
denle bu ¢alismada, Tiirkiye’de yakin dénemde giindeme gelen is ve aile
yasamini uyumlastirma politikalarinin icerigi ve kadin istihdamina olasi
etkileri tartismaya acilacaktir. Calismanin ilk béliimiinde is ve aile yasa-
min1 uyumlastirma politikalarina iliskin kisa bir degerlendirme gercek-
lestirilecek, ardindan Tiirkiye’de uygulamaya sokulmasi éngoriilen poli-
tika seti irdelenecektir. Son olarak, s6z konusu politikalarin kadinlarin is
yasamindaki varligini artirmak iizere bir sihirli degnek olarak ele aldig
esnek istihdam politikalarina yer verilecektir. Burada hedeflenen, is ve
aile yasamini uyumlastirmaya doniik politikalarin ayrintih bir analizin-
den ziyade, mevcut durumu goézler 6niine seren kisa bir degerlendirme
yazisi kaleme almaktir.

Is ve aile yasaminin uyumlastiriimasi
Is ve aile yasaminin uyumlagtirilmasy, ilgili yazinda iizerinde kavramsal ola-
rak uzlasiya varilmamis, cok sayida farkli adlandirmayla anilan bir politika-
lar biitiiniidiir. Bu politikalar, hane ve hane halki bakimina iligskin ev ici is
yiikii ile isyerindeki sorumluluklar1 bagdastirmaya yonelik yasal, kurumsal
ve sosyal destek mekanizmalar gelistirmeyi hedefler (Ilkkaracan, 2010: 8).
Kita Avrupasi'nda daha cok “is ve aile yasaminin uyumlastirilmasi/is-
aile uyumu’; Anglosakson yazinda ise “is-aile dengesi/is-yasam dengesi”
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kavramlari yaygin kabul gérmektedir. Ayrica, is-kisisel yasam entegrasyo-
nu, is-is dis1 yasam dengesi gibi farkli kavramsallastirmalar da s6z konusu
olabilmektedir. Batili yazinda “aile’nin mevcut olmadig1 kavramsallagtir-
malar, cogunlukla konuyu toplumsal cinsiyet vurgusundan uzaklastirma-
y1 hedeflemekte; kadin ve erkek, evli ve bekar, cocuklu ve cocuksuz tiim
calisanlar iceren is-is dis1 yasam uyumlastirmasmna odaklanmaktadir
(Niharika ve Supriya, 2010). Tiirkiye'de konuya cinsiyet esitligi baglamin-
da ilk olarak dikkat ¢ceken kurumlardan biri olan KEIG Platformu ise s6z
konusu politikalari, kadini yalnizca “aile” kurumunun bir pargasi gibi de-
gil, isin yasam alaninin énemli bir parcasi oldugunu da yadsimadan ele
alabilmek amaciyla, “is-is dis1 yasam dengesi” biciminde adlandirmak-
tadir. Bu calismada “is ve aile yasaminin uyumlastirilmasi” kavraminin
tercih edilmesinin iki temel nedeni vardir. Ilk olarak, Tiirkiye'de yetkili
makamlar ilgili politika setlerini medyayla paylasirken, bu politikalarin is
ve aile yasaminin uyumlastirlmasini saglayacagini belirtmektedir. Tkinci
olarak, s6z konusu politikalar, her ne adla anilirlarsa anilsinlar cinsiyet
yanli politikalardir. Bu ¢alismada da toplumsal cinsiyet merceginden bir
analiz gerceklestirilmesi hedeflenmektedir. Tiirkiye'de gerek siyasi irade-
nin gerek toplumun kadin aile ve isgiicii piyasasi icinde konumlandirma
bicimi, bu politikalarin rengini ve seyrini belirleyen temel etken olacaktir.
Bu baglamda is ve aile yasaminin uyumlastirilmasi kavrami calismanin
amacina hizmet eder niteliktedir.

Pek cok iilkede hiikiimetlerin is ve aile yasaminin uyumlastirilma poli-
tikalar1 esnek istihdam, dogum sonrasi izinleri ve bakim hizmetleri tizeri-
ne oturmaktadir. Dogum sonrast izinlerine iliskin en temel tartisma, iznin
annelik izni mi, yoksa ciftlerin her ikisini kapsayan bicimde ebeveyn izni
olarak m1 diizenlenecegi {izerinedir. Ebeveyn izni kadinlarin is ve aile ya-
samlar1 arasinda denge kurmalarini kolaylastirmak, isttihdamda kadinlara
yonelik ayrimcilif engellemek, calisan kadinlarin ¢ocuk sahibi olma ne-
deniyle uzun siire is yasamindan ayr1 kalmalarini1 6nlemek ve babalarin
da ailevi sorumluklar1 paylasmalarina olanak saglayarak ev ici yiikiimlii-
liikklerin esit dagilimina katki saglamak {izere cok sayida Avrupa iilkesinde
uygulanmaktadir (Isigigok, 2005: 785). Bakim hizmetlerinin yalnizca ha-
nelerin kadin bireylerine yiiklenmesine karsi ise, kimi iilkelerde iicretsiz/
diisiik iicretli kamusal balkam olanaklarinin gelistirilmesi, kimi iilkelerde
de nakit destegi yoluyla ¢coziim iiretilmektedir.

Ulkelerin uyguladig is ve aile yasamini uzlastirma politikalari, hAkim
refah rejimlerine, istihdam politikalarina, toplumsal cinsiyet rejimleri-
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ne, niifus ve beden politikalarina gére farkli bir renge biirtinebilmekte-
dir (Eurofound, 2012: 6). Cocuk bakim hizmetleri, dogum sonrasi izinleri
ve calisma saatlerine iliskin diizenlemelerin karakterine gore, s6z konu-
su politikalar kadinlarin diizenli iicret geliri edinmesine ya da ev ici tic-
retsiz emek kullanim siirelerinin artmasina yol acabilmektedir (Lewis,
2009). Ornegin is ve aile yasaminin uyumlagtirilmas: hedefine ulasmak
iizere Kita Avrupasi iilkelerinde ve Anglosakson {ilkelerde iki farkli yol iz-
lenmektedir. Iskandinav iilkelerinde calisan anneleri desteklemek iizere,
comert ebeveyn izni 6demeleri, ailelere dogrudan gelir transferi ve cocuk
bakim hizmetleri sunulmaktadir. Bu yiiksek destek sisteminin arkasinda
cocuk egitimi, ebeveyn 6zerkligi ve cinsiyet esitligi hedeflerini bir arada
gerceklestirebilme amaci yatmaktadir. Esnek calisma zamanlari da bu po-
litikalara eslik etmektedir. Bununla birlikte haftalik 40 saatin {izerinde ca-
lisma Iskandinav iilkelerinde istisnaidir. Anglosakson politika modelinde
ise, uyumlastirmanin temel araci yar1 zamanlh calismadir. Aileye yonelik
sosyal yardimlar ihtiyag tespitine dayali olarak, yoksullugu 6nleme ama-
ciyla gerceklestirilmektedir. Isgiicii piyasasi esnekligi, hem yar1 zamanl
istihdami hem de istihdama giris cikis ve sik is degisikliklerini saglayacak
bicimde diizenlenmistir. Cocuk bakim hizmetleri piyasalasmistir, ancak
sinirli da olsa kamu finansmani s6z konusu olabilmektedir. Anglosakson
modelinde cinsiyete dayali isb6liimii daha katidir. Mevcut sistem kadin-
larin is yasamlarini aile sorumluluklarina 6ncelik vererek diizenlemele-
rini gerektirmektedir. Is ve aile yasamini uzlastirma politikalar1 pek cok
iilkede, yaslanmakta olan toplumda kadin istihdamim artirarak aktivite
oranini yiikseltmek, diisen dogurganlik oranlarini artirmak, cocuk yok-
sulluguyla miicadele etmek ve beseri sermaye yatirimi gibi diger sorun
alanlarinin ¢6ziimii icin de bir miicadele araci olarak kullanilabilmekte-
dir (Thevenon, 2011: 76).

Avrupa feministlerinin bir boliimii s6z konusu politikalar1 destekler-
ken, bir boliimii de amaci cinsiyet esitligini gerceklestirmek oldugunda
dahi is ve aile yasaminin uyumlastirilmasi politikalarinin kadinlarin isgii-
cii piyasalarindaki konumuna zarar verdigini belirtmektedir.

Tlrkiye'de is ve aile yasaminin uyumlastiriimasi politikalarinin
yonu

Tiirkiye'de refah rejimi, geleneksel olarak tek kazananh aile modeline da-
yali bir 6zellige sahiptir. Kadin istihdam orani diisiiktiir. Sosyal sigortalar
sistemi formel sektorde tam zamanl erkek calisanlari esas alarak diizen-
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lenmistir. “Balkim” kayitsiz sartsiz kadin isi olarak damgalandigi i¢in, s6z
konusu islerin {icretsiz ve/veya iicretli kadin emegi arasinda paylasilmasi
her zaman tek yol olarak goriilmiistiir. 0-5 yasinda ¢ocuklarin yasadig1 ha-
nelerin yaklasik %90'1nda bakim isi anne tarafindan iistlenilmektedir. Bu
bakimin anneanne ve babaanne tarafindan iistlenildigi hanelerin oram
sirastyla %3,5 ve %4,8'dir. Bakimin kres tarafindan saglanma orani yalniz-
ca %2,4'tlir. Bakima muhtac engelli bireylerin bakimlar: da biiyiik 6l¢iide
aile icinde, %27,1 diizeyinde engellinin esi, %28,8 diizeyinde engellinin
annesi tarafindan gerceklestirilmektedir. Yash bakami konusunda da aile-
ye dayali bakim rejimi egemendir ve yash bakimi %27,8 oraninda yaslinin
gelini, %26,6 oraninda esi tarafindan gerceklestirilmektedir (ASPB, 2011:
239-361).

Yakin donemde tartisilmaya baslanan is ve aile yasamini uzlastirici po-
litika 6nerileri de, kadinlarin aile icindeki esitsiz konumunu pekistirecek
niteliktedir.”® Ebeveyn izni tartisma bagliklar1 arasinda bulunmamakta,
kadinlarin dogum sonrasi izinlerini uzatmaya iliskin olarak ilgili bakanla-
rin geliskili ifadeleri medyada yer almaktadir.? Ulkemizde 2013 yilinin ilk
yarisindan itibaren, 6nce “Kadin istihdami Paketi” ardindan “Tlirkiye'nin
Demografik Doniisiimii ve Dinamik Niifus Yapisini Korumaya Yonelik
Yeni Niifus ve Aile Politikas1” olarak adlandirilan ve is ve aile yasaminin
uyumlastirilmasi politikalar1 olarak sunulan politika Onerileri, medya
kanaliyla kamuoyunda tartismaya acilmistir. Buna karsin, medyaya ilgili
bakanlarin demecleri iizerinden parca parca yansityan bu politika setinin
icerigi biitiinsel ve acik bicimde ilan edilmis degildir. Konunun taraflar1
olan kadin érgiitleri ve sendikalarla miizakere de yiiriitiilmemistir. Once
Ekim 2013 i¢inde, ardindan yilbasindan 6nce meselenin TBMM Genel
Kurulu'na gelecegi medyada yer almigsa da, Meclis'te heniiz konuyla ilgili
herhangi bir yasama faaliyeti baslamamustir. Siire¢ devam ederken Aile

[23] Ts ve aile yasamim diizenleyici politikalarla ilgili mevcut yasal hiikiimler hakkinda ayrintili bilgi
i¢in bkz. K. Bakirci (2010), “Tiirk Hukukunda Is ve Aile Sorumluluklarinin Uzlastiriimasi: Uluslararast
Hukuk ve AB Hukuku Cergevesinde Bir Degerlendirme’, (der.) I. flkkaracan, Is ve Aile Yasanuni
Uzlastirma Politikalari, istanbul: ITU BMT-KAUM, KiH-YCV.

[24] Aile ve Sosyal Politikalar Eski Bakani Fatma Sahin’in ve Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakani Faruk
Celik’'in ¢ok sayida aciklamasinda dogum izni siirelerinin nasil diizenlenecegine iliskin cevaplari 18
haftaile 6 ay arasinda degismekte ve buizinlerin kadin istihdamina etkisi konusunda farkl argiimanlar
sunulmaktadir:  http://www.tekgida.org.tr/Oku/8121/Anka-Kadin-Arastirma-Merkezinin-Raporu-
Bakan-Celiki-Yalanliyor;  http://siyaset.milliyet.com.tr/bakan-celik-ten-dogum-izni-ve-emeklilik-
mujdesi/siyaset/siyasetdetay/15.02.2013/1669235/default.htm; http://dunyaekonomi.com/18-
hafta-dogum-izni-bekleyen-annelere-kotu-haber; http://www.yerlihaber.com.tr/gundem/dogum-
izni-mujdesi-h2129.html; http://www4.cnnturk.com/2013/turkiye/04/09/dogum.izni.gelecek.hafta.
ele.alinacak/703582.0/index.html
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ve Sosyal Politikalar Bakani degismistir. Bakan degisiminin politikalarin
yoniinde bir degisiklik meydana getirip getirmeyecegi bilinmemektedir.
Son olarak Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakani Faruk Celik, niifus artis hi-
zin1 gozeten, aile birligini saglayan, saglikli nesillerin yetismesini ve kadin
istihdamini tesvik eden dogum izni, dogum izninden sonra ise doniisler,
¢ocuk yardimi, kamu kurumlarinda kres, dogum borclanmasi, cocuk sa-
yisina gore emeklilik yasi gibi bir¢ok alternatifi iceren bir politika seti tize-
rinde caligtiklarini beyan etmistir. %!

Planlanan is ve aile yasamini uyumlastirma politika setiyle ilgili dii-
zenlemelerin icerigine iliskin en ayrintili bilgi, kamu ve basin temsilcile-
riyle paylasilan “Tiirkiye’nin Demografik Doniistimii ve Dinamik Niifus
Yapisini Korumaya Yonelik Yeni Niifus ve Aile Politikas1” baghig1 altindaki
sunumdan elde edilebilmektedir. Bu sunumun gerek ads, gerek icerigi, ilk
olarak kadin istihdami paketi olarak medyada yer alan paketin kadin is-
tihdamindan ziyade dogurganlik ve aileye odaklandigini ortaya koymak-
tadir. Bu pakette yer almasi planlanan diizenlemeler iki temel 6nlem se-
tine odaklanmaktadir: esnek istihdam ve dogurganhig: artirmaya doniik
annelik izinleri. Konunun niifus politikalaryla iliskisi Ferhunde Ozbay ta-
rafindan ilerleyen béliimde kurulacaktir. Bu nedenle, burada dogurganlik
politikalarina deginmeksizin annelik izinleri konusuna kisaca deginmek-
te fayda vardir. OECD iilkelerinde dogum sonrasi izni ortalama 19 hafta-
dir (Thevenon ve Zolaz, 2013: 14) ve 2010 yilinda Avrupa Parlamentosu,
AB’de annelere verilen dogum izni siiresinin en az 20 haftaya c¢ikarilmasi-
n1ve babalara da en az 2 haftalik dogum izni hakkinin taninmasini isteyen
Oneriyi onaylamistir. Tiirkiye’de de bu uluslararasi 6rnekler gosterilerek,
dogum sonrasi izinlerin uzatilmasi tartisilmaktadir. Ancak, Tiirkiye'de
isglicii piyasasinda cinsiyete dayal ayrimciligin temel yansimalarindan
biri, kadinlar1 annelik izni nedeniyle ise almamak ve/veya hamile kadin-
lar isten ¢ikarmak bicimindedir. Bu nedenle, dogum sonrasi izinlerine
iliskin diizenleme Tiirkiye 6zelinde ayrica degerlendirilmelidir.

Hukuken gecerliligi olmamasina karsin, ¢ok sayida firma kadin cali-
sanlarina belirli siirelerle dogum yapmayacaklarina dair belgeler dahi im-
zalatabilmektedir.”® Bu kosullarda uzayan annelik izinlerinin kadin istih-
damini olumsuz yonde etkileyecegi gerek isci sendikalar1 ve kadin orgiit-
leri, gerek sanayi odalari tarafindan dile getirilmistir.*” Babalik izni, {ilke-

[25] http://haber.stargazete.com/politika/kadin-istihdami-icin-dev-tesvik-paketi-masada/haber-733291
[26] http://www.hurriyet.com.tr/_test/ik/25606241.asp

[27] http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/24915527.asp; http://www.aso.org.tr/b2b/basin/
dosyalar/20131020hurriyet.pdf; http://www.bbc.co.uk/turkce/haberler/2013/10/131025_kadin_
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mizde yalnizca kamu personeli i¢in s6z konusudur; siiresi 10 giindiir ve
istege baghdir. Oysa belli bir boliimii anneden babaya transfer edilemez
bi¢cimde diizenlenecek iicretli ebeveyn izninin varligi, hem Tiirkiye’de do-
gum sonrasl izinler nedeniyle kadinlarin isglicii piyasasinda maruz kal-
diklar1 ayrimcilig1 6nleyebilir, hem is-aile yasami dengesinin kurulmasina
esitlikci bicimde katkida bulunabilir.

Esnek kadin istihdami
Gelismis iilkelerin cogunda, kadinlarin 6zgiirlesmesine ve isgiicii piyasa-
sinda goriiniirliiklerinin artisina aile politikalarinda bir reform eslik et-
medigi icin, siddetlenen gerilimlerle karsi karsiya kalinmaktadir. Annelik
ile kariyeri uyumlastirmadaki giicliik, kadinlar1 ¢ocuk sahibi olmak ile is-
tihdama katilmak, 6zerklesmek ve aile gelirini artirmak arasinda se¢im
yapmaya iter (Andersen, 2011: 107). Turkiye'de, gelismis ve ¢cok sayida
gelismekte olan iilkenin aksine, secimin yonii ¢ogunlukla ¢ocuk sahibi
olunca istihdamdan c¢ekilmek veya isgiicii piyasasina hi¢ girmemek bici-
minde olmustur. Dengeleyici politikalarin yoklugu ve hane icinde esitsiz
is dagihimi, kadinlarin ¢ogunun istihdama girerken de cifte is yiikiinii ka-
bul etmesine yol acar. Nitekim, Tiirkiye'de 15 ve daha yukar1 yastaki fert-
lerin 24 saatlik etkinlikleri incelendiginde; calisan erkeklerin hanehallka
ve ev bakimina ayirdig siire sadece 43 dakika iken, calisan kadinlarda bu
siirenin 4 saat 3 dakika oldugu saptanmistir. Calismayan erkeklerin hane-
halki ve ev bakamina ayirdig siire sadece 1 saat 12 dakika iken, kadinlarda
bu siire 5 saat 43 dakikadir. Tiim iilkelerde de kadinlarin hane bakimi icin
harcadig vaktin erkeklerden fazla oldugu saptanmustir (TUIK, 2007: 2).
Giintimiizde Tiirkiye'de is ve aile yasami dengesine dair temel gerilim,
kadin isttihdamini artirma hedefi ile muhafazakar aile yapisini uyumlastir-
ma ve dogurganligi artirma arasindadir. Bu noktada, esnek istihdam ola-
naklar1 kadinlarin hem istihdam icinde hem evde olabilmesini saglayan
sihirli bir formiil islevi gormektedir. Esnek kadin istihdami, ayn1 zamanda
sermaye tarafindan uzunca bir siiredir “kat1” oldugu 6ne siiriilen isgiicii
piyasalarini esneklestirme hedefine de hizmet etmektedir. Bu boliimde
iic temel soruya kisaca cevap aranmaya calisilacaktir: Tiirkiye isgiicii pi-
yasalar gercekten kati midir? Is ve aile yasamini uyumlastirma yolunda
esnekistihdam ne kadar etkilidir? Esnek istihdam kadin isgiicii i¢in ne tiir
dezavantajlara gebedir?

tesvik_paketi.shtml
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Tiirkiye’de uzunca bir siiredir sermaye ve hiikiimet taraflar iilkenin
isglicii piyasasinin kati oldugunu dile getirmektedir. Bu savin kanitlarin-
dan biri olarak, iiye iilkelerde isgiicii piyasalarinin katilik diizeyini cesitli
gostergeler diizeyinde 6lcen OECD istihdamin Korunmas1 Mevzuat En-
deksi gosterilmektedir. Bu gostergeler, belirli ve belirsiz siireli bireysel is
sozlesmeleriyle isttihdam edilen iscilerin isten cikarilmasina ve toplu is-
ten cikarmalara iliskin bireysel ve toplu is yasalarindaki diizenlemelerdir.
Toplam puan 0O ila 6 arasinda deger almakta, deger arttikca katilik derecesi
yiikselmektedir. Tiirkiye ve Portekiz, 28 {iye {ilke icinde 3,5 puanla en kat1
isglicii piyasasina sahip iilkeler arasinda gosterilmektedir. Tiirkiye'nin pu-
aninin yiiksek olmasinin temel nedenleri, gecici istihdam s6zlesmelerine
ve gecici istihdam ajanslarina iliskin kisitlamalar, yiiksek kidem tazmina-
t1 ve haksiz feshe iligkin sinirlamalardir. Bu degerlendirmelerin arkasin-
da isglicli piyasalar: katilastikca genclerin, kadinlarin ve uzun siireli is-
sizlerin isglicii piyasasina girislerinin zorlasacag: yoniinde bir varsayim
bulunmaktadir (Majcher-Teleon ve Bardak, 2011: 45). Tiirkiye’de kadin
istihdamini giiclendirmek icin isgiicii piyasasini esneklestirmenin gerek-
liligi séylemi, bu varsayimla giiglendirilmektedir. Ote yandan zamansal ve
mekansal esneklik sayesinde kadinlarin istihdam edilirken “aile sorumlu-
luklarini da yerine getirebilmesi” hedeflenmektedir.

OECD istihdamin Korunmasi Mevzuat Endeksi mevzuat iizerinden
esneklik degerlendirmesini yapmakta, Tiirkiye isgiicii piyasalarindaki fiili
durumun mevzuatta ongoriilen diizenlemelerle ortiismedigini goz ardi
etmektedir. Ornegin katilik gerekcelerinden biri olarak ele alinan kidem
tazminati, uygulamada is s6zlesmesi sona eren is¢ilerin yaklasik %20’si-
nin erisebildigi bir haktir (Karadeniz, 2011a: 126). 2011 yili itibariyle isci
devir orani 1,08’dir. Oysa sadece 10 y1l 6nce bu oran 0,33 diizeyindedir.?*!
Asikardir ki, iscilerin isten cikarilmasini sinirlamaya doniik mevzuat hii-
kiimleri uygulanmamakta ve is¢i devir orani giinden giine artmaktadir.

Mevzuatin istihdamdaki uygulamalarla 6rtiismedigi ve “kati” mevzu-
at hiikiimlerine karsin kadin iscilerin ne denli korumasiz oldugu Bugra
(2010: 19) tarafindan gerceklestirilen aragtirma kapsaminda, Denizli'de
tekstil sektériinde ¢alismis bir kadin isciyle yapilan goriismede agikca go-
riillmektedir: “Standart mesai 06.30’da baslar, bazen 19.30’a kadar siirer.
Toplam 70-80 saat calistirirlar haftada, ama en fazla 10 saat fazla mesai
gosterirler. 19 Mayis'ta izin verirlerse pazar calistirirlar kesin. Ayrica De-
nizli'de ‘randimanli calisma’ denen bir uygulama vardir. isveren ise yeni

[28] http://vgm.sanayi.gov.tr/Files/Documents/isg-ve-verimlilik-oturumu-27122013161007.pdf
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baslayan iscinin {icretini {i¢ ay tutup geriden dder, bu sekilde ise dayana-
may1p ayrilma egilimini azaltmaya caligir”

Tiirkiye, 2152 saatlik!®! yillik ortalama ¢alisma siiresiyle gerek Avrupa,
gerek OECD tiilkelerinin en yiiksek ortalama calisma siiresine sahiptir. Bu
uzun ¢alisma siireleri, TC Basbakanlik Tiirkiye Yatirim Destek ve Tanitim
Ajans: tarafindan, Tirkiye'nin uluslararasi piyasalarda rekabet giiciinii
one cikaracak bir 6zellik olarak sunulmaktadir. Bu durumda is ve aile ya-
samini uyumlastirmak amaciyla yar1 zamanl ¢alismay: artirma hedefi ve
yatirimlar: cekmek iizere calisma saatlerini uzatma hedefi arasinda bir
celigki ortaya cikmaktadir. Oyle ise, is-aile dengesini saglamanin tek yolu
esnek istihdam degildir; gerek kadinlar gerek erkekler i¢in ortalama calis-
ma saatlerinin 6nce yasal sinirlara cekilmesi, ardindan daha da diisiirtil-
mesi gerekmektedir.

Is ve aile yasami arasinda dengenin kurulabilmesinde, ¢aligmanin
mekani ve saatleri kadar, ¢alisanin emek siireci {izerindeki denetimi, ¢a-
lismanin bi¢imi, calisana sunulan bakim olanaklar ve aile ici is ytikleri-
nin paylasimi da énemlidir. Ornegin esnek istihdam bigimlerinden biri
olan evde calisma, yapilan isin bi¢cimine gore calisanin 24 saat boyunca is-
verene tabi olmasi sonucunu dogurabilir. Vasifli isgiicliniin yaygin olarak
ev eksenli calistig1 sektorlerden biri olan bilisim sektoriinde bu durumun
yaygin ornekleri goriilebilir. Benzeri bir durum vasifsiz kadin ¢alisanlarin
istihdam edildigi ev eksenli tekstil {iretiminde de s6z konusudur. Durusoy
Oztepe’nin (2013) gergeklestirdigi calismada, kadinlarin evde ¢alismasi-
nin is ve aile yasamini uzlastirmaktan ziyade, aile bireylerinin iicretsiz aile
iscisi olarak emek siirecine dahil olmasi sonucunu yarattig1 gériilmekte-
dir: “Bizim saatimiz belli olmuyor. Yeri geliyor aksama kadar calisiyoruz.
En asag 10 saat. Ben mesela 100 mal 3 saatte ¢ikariyorum. Oyle hesap-
larsam 200 mali 6 saatte, 7 saatte ¢ikartyorum. Benim ¢ocuklarim da esim
de yardim ediyor bana. Oyle olunca benim isim daha ¢abuk bitiyor, giinde
300 tane mali rahat ¢ikaririm.”

Atipik istihdam bic¢imlerinin artirilmasi ve esneklestirme politikalari,
kadinlarin ucuz, yar1 zamanl, giivencesiz islere sikismasina neden ola-
caktir. Nitekim AB’de istihdamdaki kadinlarin %32’si yar1 zamanli caligir-
ken, erkeklerde bu oran yalnizca %8'dir (Eurofound, 2011: 2). Uzun do6-
nemde kismi siireli calisanlar, ¢alisirken diisiik gelir elde etmeleri nede-
niyle gelecekte diisiik edimler elde etme riskiyle kars1 karsiyadir (Karade-
niz, 2011b: 88). Is giivencesinin yoklugu yasa dayah ayrimcilik, cinsiyete

[29] http://www.invest.gov.tr/en-US/Benchmarking/Pages/BenchmarkTurkey.aspx?chart=Column
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dayali ayrimcilik, sendikali isciye yonelik ayrimcilik, hamile isciye yonelik
ayrimcilik gibi ayrimcilik bicimlerini de pekistirebilir.

Sonug

is ve aile yasaminin uyumlastirilmasi politikalari, cinsiyet esitligini go-
zetecek bicimde gelistirilmezse, kadinlarin istihdama katilimi tizerinde
olumsuz sonugclar doguracaktir. Tiirkiye'de tartisiimakta olan is ve aile ya-
samin1 uyumlagtirma politikalar: cinsiyet esitliginden ziyade dogurgan-
Iig1 artirmayr hedeflemekte, bu nedenle kadinlarin ne aile icinde ne de
isgilicli piyasasindaki esitsiz konumunda olumlu bir degisme vaat etmek-
tedir. Aksine kadinlarin isgiicii piyasasinda yar1 zamanl ve giivencesiz is-
lere sikismasina ve ev ici sorumluklarla birlikte cifte is ylikii tistlenmesine
yol acacaklardir. Hane halkinin kadinlar disindaki iiyelerinin de yeniden
iiretim faaliyetlerinde ortak rol almasinin saglanmasi, toplumsal cinsiyet
esitsizliginin ortadan kaldirilmasina yonelik kamu politikalari, ciftler ara-
sinda transfer edilemez ve iicretli ebeveyn izinlerinin diizenlenmesi, ¢a-
lisma siirelerinin diisiiriilmesi, yaygin ve kaliteli kamusal bakim olanak-
larinin saglanmasi, gerek kadinlar gerek erkeler icin esitlikci ve siirdiirii-
lebilir is ve aile yasamini uyumlastirma politikalarinin anahtari olacaktir.
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fkinci Oturum Tartisma BolUmii

Katilimci: Kadriye Bakirc bilgileri ¢ok duru bir sekilde aktardi. Birinci
boliimde 6zellikle mevcut hukukta ilgili maddelerin sonunda birakilan
bosluklarin aslinda cinsiyetle ya da gender’la sinirla tutulmayip, cinsel
yonelimi de kapsayabilecegini ve kapsadigini sdyledi. Bu ¢ok cok iyim-
ser bir bakas, hele ki bizim {ilkemizde. Bir 6nceki ilgili komiser, Avrupa
Konseyi insan Haklar1 Komiseri Thomas Hamerberg de, insan haklar1 s6z
konusu oldugunda meseleyi ayni sekilde yorumluyordu. “Biitiin bu cinsel
yonelim ve cinsiyet kimliklerini de dahil edecek sekilde yapilan diizenle-
melere ne hacet var” diyordu. Bence Avrupa sdzlesmelerine ya da Birles-
mis Milletler metinlerine sira gelene kadar, bu iyimser yaklasimla daha
en basa, yani Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'ne kadar gidebiliriz
ve temellendirebiliriz bu yaklasimi. Ama daha sonra sizin de eklediginiz
gibi, gercekte boyle olmuyor. Hele ki Tiirkiye'deki Is Kanunu’nu, ¢alisma
hayati yasalarini diisiindiigiimiizde, mevcut Is Kanunu’nun ilgili besinci
maddesinde dogrudan cinsiyet temelli bir diizenleme s6z konusu.

Biz “Calisma hayatinda cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi ayrimciligina
hayir! LGBT lere yonelik ayrimcilik olmasin” derken sadece bir talepten
Ote, bu maddenin Avrupa’daki uygulamasina ve diizenlemesine de gon-
dermede bulunuyorduk. Evet, cok haklisiniz, aile ve evlilik s6z konusu
oldugunda uluslararas: alanda ortaklasilmis bir belge s6z konusu degil.
Ama en azindan Avrupa’da ¢alisma hayati s6z konusu oldugunda tartisma
bitti artik. Tiirkiye katilim ortaklig1 belgesini 2000’lerin basinda imzaladi-
ginda ve resmi olarak AB siirecine girdiginde de en somut beklentilerden,
ev 6devlerinden birisi, bir an 6nce ¢alisma hayatinda cinsel yonelim ay-
rimciligini 6nleyecek sekilde diizenleme yapmasiydi. Aradan on yili askin
siire gecti ve AKP hiikiimetinin devraldig1 bu s6z hala giindeme bile gel-
medi. Bir de sunu unutmamak gerekir: Yasalar1 diizenlerken, yasanin ne
deyip ne demedigiyle sinirli kalmamaliyiz. Ayrimcilik alanlarinin, haliyle
ayrimcl uygulamalarin birbirine eklemlenmesini ve bunun ne anlama
geldigini de unutmamak gerekiyor. Ornegin, calisma kanunlarina bakmak
tek basina yeterli degil. Eger ki askerlikle ilgili belgelerindeki durum gey
erkeklerin ¢alisma hayatinda bir ayrimcilik olarak karsilarina cikabiliyor-
sa, farkli farkli ayrimcilik alanlariin birbirine eklemlendigini biz burada
gorebiliyoruz. Dolayisiyla cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi ayrimciligina
karsi ciimlelerimizi biitiin bir semsiye altinda kurmanin anlamh ve uygun
olabilecegini diisiiniiyorum.
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Katilimer: Cagla Unliitiirk Ulutas’a bir soru sormak istiyorum. Diin Is-
tanbul S6zlesmesi'nin {i¢lincii yilina dair bir konferansa katildim. Orada,
Avrupa Birligindeki kadin istthdam oraninin énemli bir kisminin, bel-
ki yarisinin esnek calistig1 s6ylendi. O zaman, biz eger katiysak, bu oran
%29,7 ise esnek calisma imkanlar: artinca acaba bir kisim kadin daha is-
giicii piyasasina mi gelir? ikincisi, Avrupa Birligi eger neoliberal politika-
larin {iriinii olan bir toplumsal yapi ise, Avrupa Birligi'ne girme emeliyle
esnek calismay1 onlar istiyor diye biz de uyguluyorsak, niye bdyle bir sey
yapryoruz? Biz zaten birilerini almisiz, hi¢c esnek olmayan saatlerde ca-
lisip duruyorlar. Kiiresellesmeye kars1 miyiz, kiiresellesme yanlis1 mry1z?
Bir de Dogu Bloku ¢oktiikten sonra eski sosyalist {ilkelerde yapilan arastir-
malarda “Biz caligmak istemiyoruz, evimizin yiiziinii goremiyoruz!” diyen
kadinlarin varlig1 gézlendi. Dolayisiyla isgiicii piyasalarini herkesin ¢alis-
mak zorunda oldugu iizerinden diizenlememiz cok dogru olmayabilir. Bir
baska sorum da su: Acaba bizim sosyal devlet olmak istemeyen bir devlet
anlayisimiz mi var? Issizlik sigortasi vermektense, is yapmasa da birileri
ise aliniyor. Siz bu konuda ne diisiiniiyorsunuz?

Katilimci: Kadriye Bakirci'ya bir soru sormak istiyorum. Bastan belli yiiz-
deler verdiniz. Istatistiklerin ne kadar kesin veriler sundugu bir soru isa-
reti. TUIK de biliyorsunuz istatistiklerin net olmadigim kabul etmis du-
rumda. Mesela rakamlarin icinde ev eksenli calisan yok; ciinkii sorular
arasinda bu soru yok. Diin de buna benzer bir anket sorusu geldi: Tsci,
issiz, 6grenci, ev kadini secenekleri s6z konusuydu. Tekrar bir mail attim.
Bana uygun secenek “ev kadini” idi, oysaki ben ev kadini1 degilim, ¢ali-
styorum. Dolayisiyla o anketi cevaplamis olsaydim, ev kadini kategorisi-
ne alinacaktim ama ben bir ¢alisanim. Bu sorularin ya da istatistiklerin
degistirilmesi gerekmiyor mu? Bunun ciddi bir yanilgy, ciddi bir yanlhslik
oldugunu diisiiniiyorum. Siz ne diisliniiyorsunuz bu konuda?

Katilimcr: Evde calisan, temizlik isciligi, bakim isciligi icin evlere calismaya
giden kadinlarin Calisma ve Sosyal Glivenlik Bakanhg kapsama alanindan
cikartilip Aile Bakanligi'na baglanmasi konusunu nasil yorumluyorsunuz?

Katilimcr: Bir konuda aydinlanmak istedim. Zoraki olarak da olsa, balam
yukiimliiliigii yasalara girdi. Bugiin Avrupa’da da ayni sorun yasaniyor ve
gerek kamusal, gerek 6zel balkim sigortast mevcut. Bu mesele acaba yiik-
sek katlarda hic telaffuz ediliyor mu?
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Kadriye Bakarc: Istatistikler meselesi benim uzmanlik alanim degil ama
bu konuyla ilgili okuduklarim sizi dogruluyor. Yapilan alan arastirmalari
ozellikle “evde calisan” dedigim kadinlarin soru soruldugunda kendile-
rini “ev kadim” olarak tanimladigini, yaptiklar isi is gibi gormediklerini
ortaya koyuyor. Bir bundan kaynaklanan sorun var, bir diger sorun da bu
kadinlara zaten soru yoneltilmemesi; yani soyledikleriniz dogru. Istatis-
tiklerde verilen rakamlar her zaman dogru olmayabilir, eksik olabilir fazla
olabilir, ama konunun uzmani arkadaslarin bir seyler yapabilecegini dii-
siiniiyorum, bu yénde calismalar oldugunu da biliyorum. Ikinci soruyu da
soyle cevaplayayim: Ev hizmetlerinde calisanlarin Calisma Bakanligi'nin
alanina girmesi gerekir, ¢linkii bu insanlar isci sonucta; sosyal giivenlik
meseleleri var 6rnegin. Belki de “Biz kadinlarla ugrasmak istemiyoruz”
diyorlar, belki boyle terciime edilebilir. Benim hazirladigim calismalarda,
daha sonra basgka calismalarda da bakim sigortasinin kurulmasi yoniinde
goriis belirttik; yiiksek katlarda da telaffuz edildi ¢esitli toplantilarda, ama
bu bir niyet meselesi.

Cagla Unliitiirk Ulutas: Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig 6zellikle daha
once Oziirliiler idaresi olan, sonra bakanliga devredilen genel miidiirliik
kapsaminda bir “Bakim Eylem Plan1” olusturdu. Planda da ciddi bir ba-
kim sigortasi olusturma emelinden s6z edildi fakat heniiz adimi atilmadi
fakat bildigim kadariyla. Kalkinma planlar i¢in kurulan 6zel ihtisas ko-
misyonlarinda da su anda dile getirilen ve tartisilan bir konu bu. Istatistik-
ler meselesine gelince, aslinda gerek “ev hizmetlerinde calisma’; gerek “ev
eksenli calisma” ifadeleriyle, calisma bicimlerini tespit etmeye doniik so-
rular var TUIK'in soru paketinde; fakat bu galiba sadece soru hazirlamaya
degil, soru sormaya da iliskin bir durum. Soruyu sorduklarinda ne yazik
ki her zaman kadinlardan dogru cevabi alamiyorlar; yani belki hem soru
tekniginin degistirilmesi, hem de soru soran anketérlerin cinsiyet bakis
acist yoniindeki egitimine iliskin yeni bir ¢caba gerekiyor.

“Biz niye esneklesiyoruz?” sorusuna gelince, ashnda sunumumun odak
noktalarindan biri buydu. Biz niye esneklesiyoruz, ciinkii sermaye aci-
sindan yeni dénemde talep dalgalanmalarina daha kolay cevap veren bir
esnek istihdam yapisina ihtiyacimiz var. Ustelik uluslararasi isboliimiinde
Tiirkiye'ye bicilen role de daha uygun bu; keza Avrupa Birligi miiktese-
batina da. Her acidan icine eklemlenmeye calistigimiz uluslararasi diin-
ya acisindan gerekli. Kadin istihdami Avrupa’da ciddi sekilde artirilmis
goriiniiyor. Bu kadinlarin 6nemli béliimii yar1 zamanl ya da farkl atipik
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istihdam bicimlerine dahil ediliyor. Buna ragmen niye karsi ¢cikiyorum?
Ciinkii kisisel talebim, aym sekilde KEIG olarak da talebimiz kadinlarin
insana yarasir islerde istthdam edilmesi. Calismak zorunlu degil, insan-
lar1 calismaya zorlayamazsiniz ama ¢alismayi bir hak olarak tanimlarsiniz
ve insan onuruna yakasir is alanlar1 agarak, oraya erisimdeki ayrimcilik-
lar1 ve engelleri kaldirirsimiz. Hi¢ unutmadigim bir anekdotu paylasayim.
Semsa Ozar’in sdyle bir lafi vardi: “Tekstilde kadinlarin caligma bicimine
bakiyorum. Sonra da soruyorlar ‘Niye kadinlar calismak istemiyor?’ diye.
Oyle calismay1 ben de istemem.” Gergekten de, siz insanlar1 on iig-on dért
saat bedenlerini tiiketecek bicimde c¢alistirirsaniz kuskusuz calismayi ter-
cih etmeyebilirler; evlerinin kadini olmay1 bu nedenle tercih edebilirler.
Baska bir¢ok kiiltiirel faktorii, ataerkillik meselesini atlayarak soylityorum
bunu.

Kiiciiciik bir son érnekle bitirecegim. Evet, Avrupa’da yar1 zamanl istih-
damla kadinlarin isttihdamim artirtyorlar, fakat en son Almanya’da ger-
ceklestirdigim calismada mini islerin kadin istihdaminmi artirmada ¢ok
ciddi bir rol {istlenmis oldugunu gordiim. Bu islerde 6zellikle go¢gmenler
ve cocuk sahibi kadinlar, ayn1 zamanda dgrenciler calisiyor. Tyi bir {icret
elde etmeye ihtiyac duyan go¢cmen kadin isgliciiyle yaptigim arastirma
bana sunu gosterdi: Kadinlar tam zamanl isler bulamiyor. Sadece mini
isler bulabildikleri icin kayit dis1 calisiyorlar; sabah bes bucuk altida ev-
lerinden c¢ikip, bir isyeri a¢ilana kadar iki saat o mekani temizliyorlar, at-
liyorlar metroya baska bir {i¢ saatlik baska bir ise gidiyorlar, oray: temizli-
yorlar, sonra metroya atlayip baska bir restoranda bulasik yikiyorlar. Ak-
sam, yolda gecirdikleri siireyi de hesaplarsaniz, on iki saat calismis olarak
evlerine dontiyorlar ama istihdam kategorilerine bakarsaniz yar1 zamanh
calistyorlar. Avrupa’da ¢ok sayida kasiyer yedi saat calisiyor, bazilar ¢ay
arasi da vermiyor; li¢ bucuk saati bir taseron sirkete, iic bucuk saati bir
baska taseron sirkete bagli olarak harciyorlar bu mesaiyi. Toplamda yedi
saatlik, tam zamana yakin bir siireye denk geliyor bu, ama pratikte iki ayr1
taserona yar1 zamanl ¢alismis sayiliyorlar.

Katilimci: Ben de evlerde calisan kadinlarla ilgili bir aciklama yapmak is-
tiyorum. Bu kadinlari is¢i olarak kabul etmeyip baska bir kategori altinda
tanimlamak, is¢i saymamak amaciyla Aile ve Sosyal Politikalar Bakanli-
g1 kapsamina almak istiyorlar; boyle bir problem var. Bu sayede SGK'nin
primsiz kismina almis olacaklar; ¢linkii SGK primli 6deme sistemine bag-
l1 diizenlenmis ve iginde bir de primsiz SGK'lilar var. Bunun disinda da
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esnek calisma meselesi 6niimiize geldiginde sekiz saatlik isi dort saatte,
bes saatte yapan kadinlar hiper kadinlar gérecegimizi diistiniiyorum.

Kadriye Bakarci: Uluslararasi1 Calisma Orgiitii'niin ev hizmetlerinde cali-
sanlarla ilgili bir sozlesmesi var. Tiirkiye gerci onaylamadi ama onaylan-
masl i¢cin bakanhgn ¢alismalari siiriiyor; ben de toplantilarina katildim.
Bu bicimde calisan kadinlar diinyanin her tarafinda isci grubunda kabul
ediliyor. Belki “gecici is iligkisi"yle, yani gecici isttihdam biirolar iizerin-
den ¢alisma bicimini giindeme getirmeye calisiyorlar. Bu da kadin istih-
dam paketine sokulmak isteniyor. Esnek calismaya karsi ¢cikma mesele-
sinde ise tereddiitlerim var. Kategorik olarak kars: degilim, bence 6nemli
olan nasil diizenlendigi; yani insana yakisir bir i, esnek calismayla da dii-
zenlenebilir. Bir 6rnek vereyim: Ben Cambridge’deyken bir arkadasim bir
sene boyunca orada hem akademik ¢alismasini yapti, hem de bilgisayar
iizerinden isini yiiriittii. Dolayisiyla esnek calisma kategorik olarak kétii
degil; onu nasil diizenlediginiz, nasil bir iceriginin oldugu 6nemli.

Katilimcr: “Esnek” lafi kulaga ¢ok hos geliyor, ama bu bize gore bir es-
neklik olsa, istedigimiz zaman islerimize gore planlariz. Esneklik aslinda
sermayenin esnekligi temelinde oldugu i¢in problemler cikiyor. Tiirki-
ye’de tam zamanl ve iicretli, glivenceli, ayn1 zamanda o6rgiitlii emek ¢o-
gunluk olusturmuyor istihdam edilenler arasinda. Ote yandan orada da
tam anlamiyla kazanilmig birtakim haklar var. Bu esnek calisma bicimleri
gercekten kadinlarin is ve aile hayatina katilmasi i¢in mi getiriliyor, yoksa
aslinda gayet taktiksel bir uygulama mi? Bana kalirsa kadinlar esnek ca-
lismanin savunuculari yapilmaya calisiliyor bu yolla; yani onlar isteyecek-
ler, “Evimde oturup is yapacagima belli bir 6zgiirliik kazaniyorum, kendi
gelirimi elde ediyorum” diyecekler. Kemalizmin en giiclii savunuculari
olduklar1 gibi, simdi de esnek emegin en giiclii savunuculari olarak is¢i si-
nifiyla, isci hareketleriyle de kars: karsiya getiriliyorlar. Burada toplumsal
muhalefeti parcalama meselesi de var. Bunun bir kural haline getirilmesi
aslinda kadinlara y6nelik degil, emek piyasasini tamamen esneklestirme
niyeti var ama bunu mesrulastirmak i¢in siirekli muhafazakar bir séylem
ve ailenin ¢ok dnemli oldugu, kadinin aile i¢indeki gorevlerinin birincil
oldugu dillendiriliyor.

Katilimcr: Esneklik bence isveren tarafindan isteniyor; “Ihtiyacim varsa
bir ¢alisan alayim, ihtiyacim kalmadiysa isten atabileyim ya da eve gon-
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derebileyim” diislincesi var temelinde. Almanya'daki isverenlerden de
biliyorum. “Bizim ofislerimizde yeterince yer yok, bugiin sen evde cali-
sacaksin, yarin sen, yarin sen” diyerek calisanlar doniisiimli kullanili-
yor. Bence ¢ok riskli bir sey ve sizi eve hapsedebilir. Almanya’da bildigim
kadariyla 6rnek bir isveren varsa, Disisleri Bakanligi'dir bu. Orada evde
calisabilmek baba veya anne icin uygun; iki taraf da ebeveyn izni kullana-
bilir ve izinden dondiikten sonra, calismis sayilir. Yine iki taraf da kariyer
yapabilir. Demek ki bambaska modeller de var.

Katilimei: Son istihdam paketi 6zel istihdam biirolarini getiriyor ayni
zamanda. Bati'da 6zel isttihdam biirolarinin esnek calismadaki roliinii
biliyoruz; {i¢ saat diyelim paketleme yapip, hasta oldugu giin istthdam
biirosu tarafindan ise cagrilmayip, {i¢ giin iste baska yerde calisabiliyor
insanlar; bu oldukca esnek bir form. Ama bir yandan da séyle rasyonalize
ediyor hiikiimet: SGK prim 6demelerini 6zel istihdam biirolar1 yapacak,
sozlesme isveren ile 6zel isttihdam biirolar1 arasinda olacak. Bu konuda ne
diisliniiyorsunuz ve bunun olasi tehlikeleri neler?

Katilimer: Anladigim kadarryla biitiin bu uygulamalarda orgiitlii isgii-
ciiniin yok edilmesi s6z konusu. Gecen yillarda iktisat haftasinda bir ko-
nusmaci Tiirkiye'de calisan kesimin sadece %5’inin sendikali oldugunu
aktarmisti. Sar1 sendika diyebilecegimiz oOrgilitlenmeler de buna dahil.
Esnek calisma da aslinda is hayatindaki taseronlasmanin farkli bir yoni;
calisanlar kayit altina almak gibi bir dertleri oldugunu diisiinmiiyorum,
¢linkii zaten bugiin taseron is¢i calistiran sirketlerin biiyiik cogunlugu si-
gorta primlerini bile yatirmiyor. Biiyiik sirketlerin bile bircogu s6zgelimi
iki bin lira iicret verdigi kisinin asgari {licret bedelini bankaya yatiriyor,
maasin kalanini elden veriyor. Bu uygulama bircok yerde ¢ok yaygin, bun-
dan dolay1 aslinda 6rgiitlii isgiicii giderek eziliyor kapitalizmin ihtiyaglar:
dogrultusunda; cilinkii diinyadaki sosyal haklarin gelismesine baktigimiz
zaman, kapitalizmin ihtiyaclarina gére yapilan uygulamalara kars: ¢ikis-
larla olustuklarini goriiyoruz. Baslarda on alt1 saatlik calisma hayatini on
saate diisiirmek icin miicadele baglamis ve ondan sonra is baska yerlere
gelmistir. Ozetle bu meselelerin kapitalizmin ihtiyacina gére sekillendiril-
digini diistiniiyorum.

Katilimcr: istanbul Sézlesmesi'nin onaylanmasiyla ilgili toplantida Aile
ve Sosyal Politikalar Bakan Yardimcisi Askin Asan’in verdigi istatistik bil-
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gisini paylasacagim, yorum yapmayacagim. 2002'de Tiirkiye'de kadin is-
tihdaminin %21,7 oldugunu soyledi, kiisurati tam olarak hatirlamiyorum.
Bu oranin 2013 itibartyla on puan artarak %31,7’ye ulastigini, 2023 hede-
finin de %35 oldugunu belirtti. AB rakaminin minimum %60 oldugunu
burada hatirlatayim.

Katilimci: Ben Kadriye Bakirci'ya bir soru soracagim. Esnek calismaya
kategorik olarak karsi olmadiginizi sdylediniz, bunun kriteriyle ilgili de
insanca bir calisma bicimini isaret ettiniz. Bilgisayarimizla her yerde cali-
sabiliyor olmak hem okuyup hem c¢alismay1 ya da hem ¢cocuguna bakma-
y1, hem calismayr miimkiin kilabildigi icin uygun sayilabilir. Ama bu boyle
olsa dahi, hatta cok az is yapsak dahi, bilgisayarla her yerde ¢alismay isle
kurdugumuz iligki acisindan nasil degerlendiriyorsunuz? Hicbir sekilde
mesaisi bitmeme ve aslinda siirekli ¢alisiyor olma hali bu, ¢cok az ¢alisiyor
olsak da. Ben iki {i¢ sene freelance calistim, simdi mesaili bir iste ¢alisiyo-
rum ve inanilmaz bir fark var arasinda. Isinizi her yerde yapabiliyor olma-
nin kolayliginin karsisinda aslinda siirekli ¢calisiyor olmak duruyor.

Kadriye Balkarci: Esnek calisma zaten bizim kanunumuzda var; kismi
zamanl ¢alisma, telafi calismasi, 6diing veya gecici is iliskisi gibi birkac
model s6z konusu. Hiikiimet “Esnek ¢alismay1 sadece kadinlar i¢in 6ngo-
recegim” diyor; esnek calismanin da sadece kismi zamanl olanindan s6z
ediyor. Bunu yapmalar1 hukuken miimkiin degil, ayrimciliga girer. Her iki
cinsiyet icin zaten Is Kanunu’'nda bunun yeri var. Sorun su: Avrupa Birligi
yonergesinde aile yiikiimliigii olan hem kadin hem erkegin ¢alisma saat-
lerinde-giinlerinde degisiklik talep edebilecegi sOyleniyor izin siiresince.
Hiikiimet bu hakki kadinlara taniyip erkeklere tanimayacagini soyliiyor,
sorun burada. Bir cinsiyet icin bunu 6ngérmek esitlik ilkesine aykiri; Ana-
yasa Mahkemesine gider. Ayrica 6zel konusmalarda “Bunu biz sendika-
lar1 susturmak i¢in yapryoruz” diyorlar. Sendikalar kadinlar deyince ses-
lerini ¢cikarmiyor, erkekler deyince giiriiltii kopariyorlar; maalesef hicbir
sendika hicbir sey sdylemiyor. Bir tek son katildigim toplantida DISK “Biz
karsiy1z” dedi. Herhalde artik Arzu Cerkezoglu'mun etkisi oldu. Bir de
TISK ayn1 sekilde bu modele kars: oldugunu aciklad.

Tiirkiye’de komik olan su: Isveren kesimi iscileri esnek ¢aligtirmayi istemi-
yor. Bu yiizden Tiirkiye'de yerlesmedi bu sistem; isverenlere de dayatiyor-
lar bu modele ge¢melerini. Tiirkiye’de heniiz buna ihtiya¢ yok; ama Ame-
rika'da, bilisim sektériindeyseniz isteseniz de istemeseniz de esnek calis-
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mak zorundasiniz. Esnek calistiginiz zaman dersiniz ki “Benim saatlerim
sunlardir; diger saatlerde isveren beni arayamaz.” Ingiltere’de mesela, bir
isci yillik iznini kullanirken igverenin onu telefonla aramasi tizerine dava
act1, bunun 6zel hayatina miidahale oldugu gerekgesiyle. ingiltere’de de
insanlik dis1 calisma bicimleri var. Orada hukuk ne tiir diizenlemeler yap-
t1, korumay1 6ngordii mii, giivenceyi 6ngordil mii, bu 6nemli.

“Kategorik olarak kars1 degilim” derken sunu séylemeye ¢alistyorum: Belli
gruplar icin belli donemlerde iyi olabilir; mesela 6grenciler icin, engelliler
icin iyi bir modeldir. Ebeveyn izni konusunda kadin ve erkek icin iyi bir
modeldir evde calisma, ama bunu da insani bir sekilde diizenleyeceksi-
niz. O insanlarin kisilik haklarinin ihlal edilmemesine ve asgari bir iicret
giivencesi saglanmasina yonelik hukuksal altyapiy1 olusturacaksiniz. Biz-
de olmayan tek bir madde var, gegici is iliskisi, onu getirmeye calisiyorlar.
Gegici is iliskisi bizim kanunumuzda var, fakat diizenleme séyle: Siz bir is-
verenle sO0zlesme yapiyorsunuz, ise giriyorsunuz, isveren sizi bir baska is-
verene gonderiyor, gegici olarak bagka bir isverende calistiriyor. Avrupa’da
olup bizde olmayan model, bunun istihdam biirolar1 iizerinden yapilacak
olmasy; yani siz bir isverenin degil isttihdam biirosunun is¢isi olacaksiniz.
O sizi istedigi zaman, istedigi yere talep iizerine génderecek. Tiirkiye'de
koparilan kiyamet iste bu konuda; bunun kolelige yol agacagi sdyleniyor.
“Avrupa’da var, bizde niye olmasin?” sorusunun cevabi da su: Avrupa’da
var ama bu sekilde calisanlar saniyorum istihdamdakilerin %10’u. Ayrica
ayrimcilik yasagl hitkmii var; yani igveren tam zamanl ¢alisan ile gecici
istihdam ettigi iscisine esit muamele etmek zorunda. Esit muamele et-
medigi zaman yargi yolu acik. “Tam zamanli ile kismi zamanli arasinda
ayrim yapamazsin” deniyor; nitekim kadinlar en fazla etkilenen kesim
olduklar i¢in bunu dolayh cinsiyet ayrimcilifiyla dava konusu ettiler. Bir
kadin bu duruma maruz kaldiginda Avrupa Birligi Adalet Divani “Kismi
zamanl ¢alisma yapanlara yonelik ayrimcilik cinsiyet ayrimciligidir” di-
yor. Dolayisiyla belli gruplar icin esnek calismada insanca kosullar1 sag-
larsaniz, hukuksal zemini olusturursaniz, gecici olarak iyidir. Sokaga cika-
mayan engelli biri niye evinde ¢alisgamasin? Ogrenci “Ben yarim zamanl
caligmak istiyorum” diyor; neden olmasin? “Kategorik olarak”tan kastim
buydu.

Cagla Unliitiirk Ulutas: Gerek Avrupa feministleri, gerek Tiirkiye femi-

nistleri arasinda, gerekse KEIG'in kendi icinde esneklesme konusunda
bir uzlasma gerceklesebilmis degil; ciinkii herkesin temel noktas: surada:
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Bir kesim -Kadriye Bakirci gibi- esnek istihdamin, insana yakisir bicim-
de diizenlendigi takdirde cok da iyi bir sonuca ulasacagini diisiiniiyor.
Benim de icinde oldugum bir diger kesim ise en azindan Tiirkiye’de bu
uygulamanin insana yakisir bicimde diizenlenecegine iliskin ciddi kusku-
lara sahip. Galiba buna iliskin bir ayrim var temelde de. Gergekten inan-
sam bdyle olabilecegine, benim de bir itirazim olmaz, ama genel duru-
ma baktigimizda birka¢ nokta goriiyoruz. Bu sistemin en insani sekilde
uygulandig1 bolge Iskandinav {ilkelerinin geneli ama Isvec ve Fransa bu
konuda 6nde gibi goriiniiyor su anda. Bu iilkelerin hepsinde de yine yar1
zamanli isttihdam bicimini kullananlarin %96’sinin kadin oldugunu gorii-
yoruz. Dolayisiyla her kosulda, en gelismis, sosyal devleti giiclii, refah re-
jimi giiclii tilkelerde bile kadinin {icretsiz emek siiresini artirmaya doniik
bir islev goriiyor ama su sekilde giiclendirilmis: En azindan yar1 zamanh
calismadan tam zamanliya gecmek istediklerinde onleri acik; kariyer ba-
samaklarinda diger iilkelere gore daha az geriye diisiiyorlar ama yine de
¢ok muhtesem sonuglar géremiyoruz.

Benim temel ¢ekincem, 6zellikle bilisim sektoriinde gordiigiimiiz, is dis1
yasamin tamamini ele geciren esnek calisma bicimlerine iliskin; bu da ge-
nelde vasifli emek icin s6z konusu. Size bir bilgisayar, bir de mesela black-
berry telefon veriyorlar, boylece sizi GPS (Global Positioning System)
tizerinden siirekli izleme sansina sahip oluyor isveren. Ayrica 6rnegin
uluslararasi paydas firmalardan, saat uyumsuzlugu nedeniyle onlarin ye-
rel saatine gore sizin icin gece lice denk diisen bir saatte mail geldiginde,
danigmanlik gerektiginde aninda cevap verebilmenizi garantiliyor; dola-
yisiyla hicbir bicimde 6zel yasantiniz olmuyor, is dis1 yasaminizin tamami
denetim altina alinabiliyor. Bunun icin kars: ¢ikayorum.

istihdam meselesine yonelik bir seyler sdyleyecegim. TUIK istatistiklerine
baktigimizda, evet, son bes yilda bes puanlik ve son on yilda on puanlik
bir artis goriiyoruz. Bunun nasil oldugunu su anda halen arastirmaktayiz;
clinkii sosyal giivenlik tesviklerine, toplum yararina ¢alisma programlari-
na baktigimiz zaman, mesela son bes yi1ldakinin %2-3’liikk kismini acikla-
yabiliyoruz ama yaklasik 2-3 puanlik da bir acik var. Bunu KSGM'ye sor-
dugumuzda da doyurucu bir yanit alamadik. Bes yilda bes puanlhik kadin
istihdamui artis1 pek ¢ok iilkede basar1 6rnegi olarak gosterilebilecek mu-
cizevi bir sey; fakat ya bunu nasil yaptiklarini kendileri de bilmiyor ya da
istatistiklerimizle ilgili bir sorun var. Aklimiza gelen tek sey, engelli baki-
mu icin kadinlara verilen sosyal yardimi da TUIK istatistiklerinde istthdam
gibi goriiyor olma ihtimalimiz. Bunu sorup bilgi edinmeye calisacagiz.
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Katilimci: Almanya'nin mevcut is pazarindaki en temel sorunlar sizin de
anlattifiniz iizere bir istihdam biirosuyla s6zlesme yapan birinin 6érnegin
bugiin Miinih’e, yarin Stuttgart’a, &biir giin Istanbul’a, hangi sirket ihtiyac
duyuyorsa oraya gonderebilecek olmasindan, yani kisinin is hayatina dair
gelismelerin artik onun elinde olmamasindan kaynaklaniyor. Istihdam
biirolari tarafindan istihdam edilen insanlar ile ilgili sirketin kadrolu cali-
sanlar1 arasinda biiyiik bir maas farki oldugundan, Almanya bunun 6nii-
ne gecmek iizere yasal bir diizenleme getirdi. Buna kars:1 hi¢cbir hukuki
hakkiniz yok. “Aymi isi yapiyorum ama ondan farkli bir maas aliyorum”
diyerek dava acamiyorsunuz.

Katilimcr: Kadriye Bakirci'ya sormak istiyorum. Esnek calisma modeli
sizce kadinlar1 karar mekanizmalarinda calismaktan da uzaklagsmaya tes-
vik eden bir sey degil midir?

Kadriye Balkarci: Ben esnek calismayl 6nermedim; bunun belli donem-
lerde belli gruplar icin uygulanabilirliginden s6z ettim. Engelliler icin, 68-
renciler i¢in, ebeveyn iznini kullandiklar1 dénemde kadinlar ve erkekler
icin olumlu yanlar1 olabilecegini anlatmaya calistim. Yoksa gecici istih-
dam biirolarina, mevcut is kanunundaki gecici is iliskisine ve cesitli calis-
ma bicimlerine ben de karsiyim. Bilisim sektoriinde bilgisayarla ¢alisana
ulasildigindan so6z edildi. Bana da ulasiliyor. Ben akademideyim, hafta
sonu ya da gece yaris1 bir e-mail bulabiliyorum bilgisayarima baktigim-
da. Zaten teknolojiyle beraber hicbirimiz eski ¢alisanlar degiliz artik. Bu
ylizden, hukuksal altyapisi ¢alisanlar1 koruyacak sekilde olusturuldugu
takdirde, belli gruplar icin belli donemlerde ¢ok kotii bir uygulama olma-
diginmi séyliiyorum, o kadar.
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Ikinci Oturum Moderatér Raporu

Serap Gire Senalp

Kadinlarla Dayanisma Vakfi

cevaplarin arandigit bu konferansta yapabildigimiz, sorulari

ve sorunlar1 ortaya sermek oldu. Ailenin cinsiyet¢i yapisi aile
bireylerini hiyerarsi ve bask: altinda tutarken 6zgiir, demokratik bir yasam
nasil kurulacakt1? Sosyal ve ekonomik paylasimin adil, adaletli olmadig1
bir toplumsal yapinin siirdiiriilmesi kimin icine siniyordu? Toplantida
katilimcilarin cogunlugunu kadinlar olusturuyordu, az sayidaki erkekten
dinlediklerimizden de onlarin da aileyle sorunlar1 oldugunu anladik.
Konferansi takip eden, bu konuyu mesele edinip oturumlarda tartisanlarin
¢ogunlugunun kadin olmasi tesadiif miiydii? Erkekler ya aileyi cok gerekli
ve vazgecilmez kabul ediyordu ya da bu konuyu hi¢ sorgulama ihtiyaci
duymamuislardi.

KEIG Platformu iiyelerinin sunumlarinin yer aldig1 “Aile, Emek ve Hu-
kuk” panelinde, ¢alisma hukuku ve esnek ¢alisma kadinlar agisindan de-
gerlendirildi.

“Hangi Calisma Hukuku? Aile Dostu mu, Kadin Dostu mu?” baglikli
sunumunda Kadriye Bakarci, ulusal hukuk sisteminde aile yapisi icinde
ozellikle kadinin ve diger bireylerin haklarinin medeni hukuk, ¢alisma
hukuku ve is hukuku kapsaminda analizini yapti. Yasalarin uygulanma-
masindan dolayr kadinlarin yasadigl ayrimcihig ve esitsizlikleri anlatti.
Uluslararas1 hukuk normlarinin, CEDAW’1n sagladigi acilimlarin ulusal
zeminde goriinmezligini vurguladu.

Cagla Unliitiirk Ulutas sunumunda, hiikiimet tarafindan giindeme
getirilen “Kadin istihdam Paketi’nde “is ve aile yasamini uyumlastirma”
politikas1 dogrultusunda kadinlar i¢in 6ne ¢ikarilan “esnek calisma”yi ele
aldu. Ts ve aile yasamini uyumlastirma kavraminin nasil kurgulandigini,
bu politikalarla ilgili diinyadaki uygulamalarin kadina esitlik ve 6zgiirlii-
gii ne kadar sagladigimi sorguladi. s ve aile yasamini uyumlastirmanin
kadinin isgiiciine katilimini esnek ¢calisma normuna soktugunu ve orada
kalicilastirdigini anlatti. Esnek calismanin kadinlar i¢in ¢alisma normu

B aska bir aile anlayis1 miimkiin mii?” sorusuna iki giin boyunca
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olarak politikalarda yer almasinin kadinlari yasam boyu ayrimciliga mah-
kiim edecegini ayrintilariyla analiz etti.

KEIG Platformu olarak, is ve aile yasaminin uyumlastirilmasi politika-
lar1 ve bu hedefle kadinlar i¢in 6ne ¢ikarilan esnek calismanin kadinlarin
aile icindeki ve isgiicii piyasasindaki esitsiz konumunu siirdiirdiigiinii dii-
siinmekteyiz. Kadinlarin evin tiim yiikiimliiliiklerini hi¢ aksatmadan iic-
retsiz olarak yerine getirmeleri beklenirken, ucuz emek giicii olarak yar1
zamanl, diisiik statiilii, giivencesiz ve diisiik ticretli islerde ¢alismalari da
acikca desteklenmektedir. Bu durum cifte sOmiirii ortaminin devamina
katkida bulunmaktadir. Bu nedenle, bizler kadin 6rgiitleri olarak
e Isve is dis1 yasami uzlastirma politikalarinin, éncelikle toplumsal cin-

siyet esitligi hedefine varacak araclar olarak kullanilmasini talep edi-

yoruz.

e Kadin istihdam paketi hazirlanirken, kadin isttihdaminin insan onu-
runa yarasir islerde artirllmasinin esas alinmasini, ¢alisma yasaminda
cinsiyet esitligini saglamaya yonelik yasal diizenlemeler yapilmasini
ve bunlarin uygulanmasini istiyoruz.

Bunun icin asagidaki adimlarin atilmasi gerektigini diistiniiyoruz:

e Kadin isttihdaminda, tam zamanh ve giivenceli istthdam hedeflenme-
lidir.

e Insan onuruna yaragir is kosullarina sahip olan, yasal bakim izinleri-
ne, izin sonrasi ise donme garantisi hakkina ve sosyal haklara erisimi
temel alan kayith isttihdam standart hale getirilmelidir.

e Anne ve/veya babasi ¢aligsin calismasin, tiim ¢ocuklar icin bir hak ola-
rak okul 6ncesi egitimi miimkiin kilacak kapsamli kamu yatirimlar ya-
pilmalidir. Bu yatirimlarin, ¢ocuklarin saglikli gelisimini destekleme-
sini saglamanin yaninda istihdam yaratma hedefine yonelik de katk
saglayacagl unutulmamaldir.

e (Cocuklar ve yashilar gibi hassas gruplara yonelik bakim hizmetleri, sos-
yal hak olarak saglanmalidir. Bununla birlikte, Aile ve Sosyal Politika-
lar Bakanligi'nin (ASBP) verdigi destekler, aile yaninda bakimy, ailenin,
yani kadinin bakim sunmasini destekler niteliktedir. Halbuki sosyal
hak ilkesi geregi bu gruplara yonelik profesyonel nitelikli ve kurumsal
bakim hizmeti saglanmalidir. Herkes icin ulasilir nitelikli kresler, is ve
is dis1 yasam dengesi sorunsalina yonelik etkin bir ¢6ziimiin olmazsa
olmaz ayagidir. Kurumsal bakim hizmetleri, 0-6 yas cocuk kresleri ve
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okul 6ncesi egitim kurumlari, ayrica yasli/engelli/hasta, bagimh ve ba-
lkama muhtag aile tiyeleri icin balam hizmeti saglayan kurumlar yoluy-
la balam yiikii ve maliyetinin kamu ve isveren arasinda paylasilmasini
saglayacak sekilde, uluslararasi kalite standartlar1 ¢cercevesinde, ihti-
yac sahibi herkesin esit kosullarda ulasabilecegi sekilde sunulmalidir.

Okul 6ncesi bakim ve egitim hizmetlerine katilim oranlarinin, 2023’e
kadar AB hedeflerinde de oldugu gibi, 0-3 yas icin %33, 3-6 yas icin
%100 hedeflerine yonelik olarak gelistirilmesi saglanmalidir. Bunun
icin de ASBP ve Milli Egitim Bakanlig1 (MEB) okul dncesi egitim yasi-
nin indirilmesi konusunda orta vadeli bir plan cercevesinde calismaya
baslamalidir. Merkezi biitceden gerekli payin ayrilmasi, bu okullarda
istihdam edilecek uzman personelin yetistirilmesi icin gerekli hazir-
liklar yapilmahdar.

Gebe veya Emziren Kadinlarin Calistirilma Sartlarina ve Emzirme
Odalar1 ve Cocuk Bakim Yurtlarina Dair Yonetmelik’te belirtildigi tize-
re 150’den fazla kadin isci calistiran isyerlerine kres agma zorunlulu-
gu getiren maddedeki kriter, kadin ya da erkek fark etmeksizin 50 isci
calistiran igyerleri olarak degistirilmelidir. Sadece kadin calisanlar te-
melinde isverene kres acma zorunlulugu getirilmesi, ¢ocuk balkimini
salt kadinlara ait bir sorumluluk olarak goren cinsiyetci bakis acisinin
kanunlara yansimasidir ve kadin istthdamini caydirici etkide bulun-
maktadir.

50’den daha az calisani bulunan isyerleri ve kayit dis1 calisan milyon-
larca kisinin varhig1 g6z 6niine alindiginda ise, diger calisganlarin ben-
zer bir haktan mahrum kalmamalar i¢in, kamu biitcesinden gerekli
kaynaklar aktarilarak 4-6 yas arasi ¢ocuklar icin okul oncesi egitim
merkezleri ve 0-3 yas arasi cocuklar icin kreslerin her mahallede bu-
lunmasinin 6nemi goriilmektedir. Bunun i¢in belediyelerin yillik plan
ve programlarina somut hedefler koyarak gerekli kaynaklar1 ayirmasi
gerekmektedir. Belediyeler tarafindan mahalle kreglerinin acilmasi,
cocuklarin saglikli gelisimi ve isgiicii piyasasinda cinsiyet esitliginin
saglanmasi icin elzemdir.

Sosyal devlet olmanin geregi olarak, bakim hizmetleri, kamusal bir
hizmet seklinde devlet tarafindan etkin bir bicimde diizenlenmelidir.
Cocuk/yaslh/engelli bakim hizmetleri, hane icinde bakim sorumlulu-
gunu lstlenen kadinlarin/erkeklerin calisma saatlerine uyumlu, nite-
likli, bakim hizmeti alanin anadilinde ve standart kalitede sunulmali-
dir.
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Kamu kurum ve kuruluslarindaki kreslere kamu biitcesinden harcama
yapilmasinin 6niiniin kesilmesi, kreslerin kapanmasina yol agmakta-
dir. Kreslere kamu biitcesinden kaynak ayrilmal ve ¢alisanlarin mag-
duriyeti giderilmelidir. Kapatilan kamu kregleri yeniden acilmalhdir.
ilkdgretim cagindaki cocuklarin (6-15 yas grubu) gelisimini saglayacak
kosullar, okul saatleri disinda da, calisma saatleriyle uyumlu olarak ta-
sarlanmali ve yayginlastirilmalidir.

Hasta ve yaslilar icin belediyelerin ve ilgili bakanlhiklarin igbirligiyle ba-
kam hizmetleri verecek kurumlar kurularak yayginlastirilmali, bu ku-
rumlarin ulasilabilirligi saglanmalidir. S6z konusu hizmetlerin yaygin-
lasmasina yonelik kamu yatirimlarinin istihdam yaratma kapasiteleri
de g6z O6niine alinmahdir.

Cocuk bakim sorumlulugunun yalnizca kadinlar iizerinden diisiiniil-
mesi ve annelik izninin uzatilmasina yogunlasilmasi, ise alim ve ter-
filerde ve ayrica sektor/meslek/is secimlerinde cinsiyet ayrimciligini
artiracaktir. Makul bir annelik iznine ek olarak ticretli ebeveyn izni dii-
zenlemesi getirilmelidir. Bu iznin makul bir asgari siiresinin babadan
anneye devredilemez {icretli izin olarak erkekler tarafindan kullanil-
masinin saglanmasi, toplumsal cinsiyet esitligi icin olmazsa olmazdir.
Buna ek olarak, dogum sonrasi bakim ve emzirme izinlerinde is¢i/
kamu caligan1 ayrimi ortadan kaldirilmahdir.

is ve is dis1 yasam dengesinin saglanmasina yonelik olarak tasarlana-
cak esnek calisma, ancak kadinlarin bakim yiikiiniin tarif edilen tedbir-
lerle azaltilmasi sonrasinda, eger ihtiya¢ duyulursa giindeme alinacak
bir mesele olarak diisiiniilmelidir. Bu halde, AB deneyimi incelenmeli
ve bu deneyimin sonuglari elestirel degerlendirmeye tabi tutulmalidir.

Tek basina cocuk yetistiren kadinlarin ve erkeklerin varhig goz ardi
edilmemelidir. Esitlik ilkesi geregi, kadinlarin/erkeklerin her tiirlii ba-
lam hizmetine kolaylikla ulagsmalar1 ve bu hizmetlerden faydalanma-
lar1 desteklenmelidir.

isyerlerinde 45 saat haftalik yasal calisma saati iist smirma uyulup
uyulmadig1 denetlenmeli, bu {ist sinir zaman i¢inde insan onuruna
yarasir is kosullar1 cercevesinde 35 saate kadar azaltilmalidir.

Tirkiye ILO 183 Sozlesmesini (Annelik Koruma Sézlesmesi) imzala-
mal1 ve bu konuda gerekli denetim mekanizmasini kurmalidir.
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UCUNCU OTURUM:

AILEYE YONELIK
SOSYAL POLITIKALAR
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Demografik Donlisiim Sirecinde Iktidar,
Kadin ve Aile

Ferhunde Ozbay

Bogazici Universitesi

yavas her yerde gozlendi ve yapilan tahminlere gére 2100’de tim

diinyadatamamlanacak. “Demografikdoniisiim baglamadan énce
yasam kisa, dogumlar cok, niifus artis1 yavas ve niifus gencti. Déniislim
once 6limlerin azalmasiyla basladi” (Lee, 2003: 1). Dogurganligin diisiisii
gecikmeli olarak onu takip etti. Gecikme niifusun hizla artmasina neden
oldu. Dogurganhigin diismeye devam etmesi sonucunda niifus artis
yeniden yavasgladi. Doniisiimiin son asamasina gelmis olan Avrupa'da
“simdi yasam uzun, dogumlar az ve niifus yash” (Lee, 2003: 1).

Tiirkiye'de demografik doniisiim 20. yiizyilin ilk yarisinda basladi ve
2050’de tamamlanacagi tahmin ediliyor. Bu siire icinde dogumlar ve
Oliimler dramatik bicimde azaldi. Toplam dogurganlik hiz1 yedi dogum-
dan ikiye diistii (Kog vd., 2010: 32). Cumhuriyetin basinda yaklasik 30
olan ortalama 6mdir, yani dogustaki yasam beklentisi, bugiin 74’ ast1. Ka-
dinlarda 77 yasa kadar vardi (TURKSTAT, 2012). Dogurganhgin cok yiik-
sek oldugu donemde dogan kalabalik kusaklar simdi ¢alisma ¢agindalar.
Geng niifusun ¢oklugu ekonomide dinamizmi sagladigi icin “demografik
firsat” olarak adlandirilan sansh bir donemdeyiz.*” Ailelerin bakmakla
ylikiimlii oldugu ¢ocuklar az, yashilar da heniiz ¢ok artmadi; ama kalaba-
lik kusaklar yaslaninca, yani demografik doniistimiin sonlarinda onlara
kim bakacak? Ustelik 6miir daha da uzuyor.

Demografik déniisiim siireci icinde sadece bir kez yasanan ve kabaca
45 y1l kadar siiren demografik firsat donemi 2035’te bitecek. Tahminlere
gore 2050’ye gelindiginde, bugiin gelismis tilkelerde gozlendigi gibi, yasli-
larin ¢ok fazla oldugu bir niifus yapisina sahip olacagiz.

D emografik doniisiim ilk olarak 1800’lerde Avrupa'da basladi. Yavas

[30] Demografik firsatla ilgili ayrintih bilgi i¢in bkz. Kog vd., 2010; Behar vd., 1999.
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Birlesmis Milletler’in tanimina gore, 65 yas {istii niifusun %7’ye ulastig
toplumlara “yaslanan niifus” deniyor. “Yash niifus” tanimi ise daha yiik-
sek bir oranda; 65 yas iistii niifus %15 olarak belirlenmis. Tiirkiye gene-
linde yash niifus %7’ye ulasti. Bu tanima gore Tiirkiye, “yaslanan niifus”
kategorisinde. Siyasi iktidarin gelecekle ilgili kaygilar1 ve dogurganhg: ar-
tirma cabalar1 “yash niifus” olmay1 geciktirmek, hatta niifusu genclestir-
mek icin! Bu miimkiin mii? Ayr bir tartisma konusu.

Uretime katilmayan yagh ve ¢ocuklarin bakimi devlet-aile-piyasa tig-
liisli arasinda paylasiliyor. Piyasa yalnizca hali vakti yerinde olanlara hiz-
met verecek biiyiikliikte ve nitelikte. Bagimli niifusun cogunlugu devlet ve
ailelerin ortaklasa bakimiyla yasamini siirdiiriiyor. Neoliberal politikalar
cercevesinde siyasi iktidarlar devletin refah hizmetlerini azaltma egili-
minde. Bu durumda, iiretken olmayan niifusun bakimini daha biiyiik 6l1-
ciide ailelerin yiiklenmesi bekleniyor.

Tabii burada séylenmese bile, esas kastedilen, ailenin kadin {iyelerinin
saglayacagi balam hizmetleri. Kadinlar aile olmaksizin, bagimsiz birer bi-
rey olarak yasamlarini stirdiirdiiklerinde, hatta gec evlendiklerinde, evle-
nip ¢ocuk yapmadiklarinda, ¢ocuklarina ancak kocalarina ayirdiklar ka-
dar bakim zamani ayirabildiklerinde ya da aile biiyliklerine gerekli balam
hizmetleri veremediklerinde hem aile fertleriyle hem de siyasi iktidarla
aralar1 bozuluyor.

Siyasi iktidarin hesaplar1 da bozuluyor. Ustelik kadinlarin evlerde ba-
kam hizmetleriyle mesgul olmasinin iktidar acisindan bir baska “yarar1”
da isglicli piyasasinmi rahatlatmak. Halen cok kalabalik olan ¢alisma ca-
gindaki niifustan kadinlarin cekilmesiyle erkek issizligi sorunu da gérece
azalmis oluyor.

Demografik doniisiim siirecinde iktidar-kadin-aile arasindaki miica-
delenin bir boyutu bakim hizmetlerinin paylasimiyla ilgili. Diger bir bo-
yutuise dogurganlik diizeyine devletin dogrudan miidahale etme girisim-
leriyle ortaya cikiyor. Dogurganhgin artirllmasi bir devlet politikas: olarak
benimsendiginde sorun yine iktidar-kadin-aile iliskilerinde diigiimleni-
yor. Kadinlarin yalnizca emeklerine degil, bedenlerine ve kimliklerine de
el konmasi anlamina geliyor.

Kisaca 6zetledigim bu nedenlerden dolayy, ailenin korunmasi motto-
suyla ve ekonominin gelecegi endisesiyle yapilagelen yasa ve uygulama
degisikliklerini, iktidarin niifus politikalarin1 dikkate almadan yalnizca
siyasi ideolojilerle bir degerlendirme yapmak eksik kalir.

Tiirkiye'de ticiincii kez siyasi iktidarlarlar dogurganlik diizeyini degis-
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tirmek amaciyla miidahalelerde bulunuyor. ilk miidahale cumhuriyetin
kurulus yillarina rasthyor. Yine dogurganhg artirict miidahaleler s6z ko-
nusu. O donemde, heniiz demografik déniisiim baglamadan, dogurgan-
lik yeteri kadar yiiksekken kiirtaj yasaklandi, gebeligi 6nleyici yontemler
yasaklandi. Erken evlilikler tegvik edildi, alt1 cocuklu kadinlara madalya-
lar talaldi. Dogurganlik daha da yiikseldi. Niifus hizla artt1. Binlerce kadin
kendi kendine diisiik yaparken 61dii, sakatlandi, asir1 dogumlardan yip-
rand, hastalandi (Ozbay, 2011).

1965’te Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun'un kabuliiyle, yiiksek do-
gurganlik oranini diisiirmek amaciyla politika degistirildi. Yasaklar kalkti;
kiirtaj yasag1 dnce yumusatildi, 1983’'te daha da serbestlestirildi. Asgari
evlenme yas1 yiikseltildi. Erkeklerin sanki dogum olayiyla hig ilgisi yok-
mus gibi, aile planlamasi konusunda kadinlari bilgilendirme programlari
diizenlendi; ancak 1980 darbesinden sonra kislalarda erkeklere aile plan-
lamasi egitimi verilmeye baslandi. Dogurganlik hizla diismeye basladi.
Bu kez, istenmeyen gruplarin yiiksek dogurganliklarindan yakinildi! Kiirt
niifusun orani hizla yiikseldi.

Uciincii miidahale ise giiniimiizde gergeklesiyor. Dogurganligin diis-
tigli bir demografik firsat ddnemi icindeyken yeniden dogurganlhg: artir-
mak icin yasaklayici miidahaleler yapiliyor.

Demografik agidan bu politikalarin dogrulugunu/yanhshgim tartis-
mayacagim; hatta basarili olup olmadiklar1 da degil derdim. Dogrudan
dogurganhga yonelik herhangi bir devlet miidahalesinin, gerekcesi ne
olursa olsun, kabul edilemez oldugunu vurgulamak istiyorum. Niifusun
tiimiiniin ya da alt gruplarinin dogurganlik diizeyini iktidarin istedigi 61-
ciilere getirebilmek icin yapilacak yasaklamalara, zorlamalara karsiyim.
Bireylerin bedenlerinden yalnizca kendilerinin sorumlu oldugunu diisii-
niiyorum. Ama dogurganlig1 gerekli diizeylerde tutabilmek icin yapilan
hak temelli sosyal ve ekonomik tesviklere kars: degilim.

iktidarlarin dogurganhga miidahalelerini mesrulastirma yollarindan
biri, niifus politikalarin1 gelecekle ilgili bir zenginlik vaadi olarak sunma-
sidir. Bugiin dogurganlik diizeyini degistirmeye yonelik tedbirlerle gele-
cekte refahin artacagi, insanca yasamanin miimkiin olacag telkin edilir.
Politikalar basarili olmazsa bile gelecek geldiginde siyasi iktidarin aktor-
leri degismis olur. Yeni gelenler gerekli gordiiklerinde farkli yonde miida-
halelerle zenginlik vaatlerini yineler.

Erken cumhuriyet iktidarinin mottosu “tok, sen ve kalabalik bir Tiirki-
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ye” idi.BV Oysa, 1960’lara gelindiginde a¢, mutsuz ve kalabalik bir Tiirki-
ye olduk. 1965’te bu kez dogurganlik oraninin diisiiriilmesiyle ekonomik
kalkinmanin saglanacag: goriisii benimsendi. Dogurganlik diistii, niifus
yaslanmaya basladi. Bugiin ise yash niifus olmamak icin dogurganlik dii-
zeyini yeniden artirmamiz gerektigi sOyleniyor. Yarinlari diisiinmekten
korkuyorum.

Tiirkiye'de de iktidarlar demografik siirecin farkli asamalarinda dogur-
ganliga miidahalelerini bir aile tasavvuru icinde sundu. Ideal aile kimi
zaman “modern” aile, “milli” aile, kimi zaman “mutlu” aile, kimi zaman
da -simdilerde oldugu gibi- “kutsal” aile olarak tanimlandi. iktidarlarin
siyasi ideolojileri dogrultusunda olusturulan ideal aile modelleri, niifus
politikalarinin paketlenmesi, genel politikalarla biitiinlestirilmesi agisin-
dan ¢ok 6nemlidir.

Aile tasavvurlar: toplumsal diizenin degistirilmek istendigine ve degi-
simin ne yénde olmasi gerektigine iligkin ipuglar1 verir. Oncelikle bir ideal
aile modelinin cizilmesi bireylerin heteroseksiiel bir aile kurumu icinde
var olmasi gerektigini, dogurganhgin boyle bir aile modeli disinda kabul
edilemez oldugunu anlatmasi bakimindan énemlidir.

Cumbhuriyet rejiminin ideologlarindan Ziya Gokalp yeni toplumun aile
modelini anlatan yazisinda “konak tipi” dedigi eski toplumun ideal aile
modelinin terk edilmesi, modern Tiirk ailesinin “yuva tipi” dedigi mode-
li benimsemesi gerektigini belirtti (1992). “Yuva tipi” aile, anne baba ve
evlenmemis ¢ocuklardan olusan ¢ekirdek ailedir. Burada ne konak tipin-
deki gibi otoriter yaglilar vardir, ne de akrabalik iliskisi olmayan hanehalka
iyeleri. Sirman’a gére “modern aile” diislincesi geng erkekleri bir yandan
babalarinin egemenliginden kurtararak bagimsiz aile reisleri konumuna
yiikseltmis, ama 6te yandan dogrudan iktidarin denetimine sokmustur
(Sirman 2005).

Yuva tipi ailede akraba olmayanlar da yasamaz. Gokalp’e gore, 6rne-
gin, cariyelik kurumunun kalkmis olmasi kadinlar icin ¢ok yararli olmus-
tur. Boylece evlerinde atil oturan ve biitiin ev isleri ve bakim hizmetlerini
kolelere yaptiran kadinlar, iilkeye hizmet edebilecek bir meslek kazan-
mustir: Ev kadinhgt!

Erken cumhuriyetin “modern” ya da “milli” ailesi yiiziinii Bati'ya ce-
virmis, milliyetci, cinsiyetci vatandaslari tasvir eder. Cok ¢ocuk dogurmak
vatana hizmet icindir. Dogurganligin tesvik edilmedigi, aksine azaltilmasi
gerektigi donemin ideal ailesi modern aileden cok farkli degildir. “Mutlu”

[31] Bu ciimleyi Sevket Siireyya Aydemir'den aldim (1932).
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aile de Batil goriintimlii ¢ekirdek ailedir; ama artik cok cocuk yerine az
cocukludur. Aile planlamasi ve ana ¢ocuk saghg: kliniklerinde sergilenen
biiyiik boy afislerde donemin ideal ailesi, mutlulukla giiliimseyen anne
baba ve iki cocuk olarak resmediliyordu. Mutluluk, yasam kalitesi demek-
ti. Aileler bakabilecegi, iyi bir sekilde yetistirebilecegi kadar cocuk yapa-
rak yasam kalitelerini artirabilirlerdi. Ozetle, az cocuk ailenin mutlulugu,
devletin refahi icin gerekliydi.

Bugiin “kutsal” aileyle cizilen tablo her iki aile tasavvurundan da fark-
l1. Kutsal ailenin ¢ekirdek ya da genis olmasi 6nemli degil. Yeter ki aile
iiyeleri biiyliklere saygili ve onlar kollayici olsun. Kadinlari egitimli ama
erkegine itaatkar, evinde fedakar ve mutlaka anne olsun. “Yash biiyiikle-
rimi yanima almal miyim?” diye soruyor bir vatandas siklikla bagvurulan
bir fetva sitesine. “Almasaniz daha iyi olur” diyor fetvay1 veren ve devam
ediyor: “Arada siirtiismeler, anlagsmazlik, tatsizliklar ¢ikabilir. Miimkiinse
ayni binada ya da birbirinize ¢cok yakin evlerde oturun ve onlarin her tiirlii
bakimini {istlenin.”

“Kutsal” aile kesinlikle bir eskiye doniis olarak degerlendirilmemelidir.
Evet, kapitalizm 6ncesi yasama gondermeler, 6ykiinmeler yapilir. Hatta,
geleneksel genis aile normlarindan, islami anlayistan esinlenmeler ¢ok-
tur; ama “kutsal” aile kiiresellesmenin iiriintidiir. Bugramin dedigi gibi,
kiiltiirel olarak muhafazakar, ekonomik olarak neoliberal bir ideolojinin
tahayyuliadiir.

Genellikle, gelecekte dogurganlik diizeyinin yiiksek ya da alcak olma-
sinin ekonomiye getirebilecegi sorunlari ileri siirerek hiikiimetler, deger
ve ihtiyaclarini dikkate almaksizin, bireylerin 6zel hayatlarina miidahale
etme yetkisini kendilerinde gérmektedir. Bu durum her ne nedenle olursa
olsun kabul edilemez. Ozellikle, dogrudan miidahale olarak niteledigim,
yasaklar ve birey diizeyinde sadaka nitelikli tesviklere toplum olarak kars1
koymalk, iktidarin miidahalelerine bir sinir ¢cizmek 6nemlidir.
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Kadinlarin Ucretli-Ucretsiz Emek
Kiskaci: AKP’nin Aile Politikalari ve
Yeni Muhafazakarlik

Deniz Ulusoy

Sosyalist Feminist Kolektif

AKP'nin iktidara geldiginden beri en ¢ok vurguladig1 noktalardan biri, ai-
leyi giiclendirmek. 2004 te zinay1 yeniden Ceza Yasasi kapsamina almaya
calismakla basladi, 2008’de ii¢ ¢ocuk dayatmasini gordiik. 2008 yilinda
yiiriirliige giren SSGSS (Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi) Yasasi
ile kadinlar ya babaya ya da kocaya bagimh olarak aile icinde yasamaya
mahkm edildi. Derken bakanligin adindan “kadin” kelimesi ¢ikti. Bun-
lar aile ve ev kadinlig1 egitim programlari, kiirtaji yasaklama denemeleri
ve yeni kiirtaj diizenlemeleri izledi. “Aile ombudsmanlig1” diizenlemesiy-
le, bosanmak isteyen kadinlara yonelik bir engelleme mekanizmasi bas-
ladi. Son donemde art arda gelen haberler artik evlilik ve aile kiskacinin
iyice daraldigim1 gosteriyor: Bosanmalarin rapora baglanmasi, evlenen
ogrencilerin kredi borclarinin silinmesi, 25 yasindan kiiciik evli ciftlere
verilecek krediler, “kizli erkekli” yasayan evlere Basbakan’in tek soziiyle
yapilan baskinlar...

Ailenin AKP politikalarindaki yeri nedir? Bunu anlamak icin 6nce er-
kek egemenligi olarak patriyarka ve sermaye egemenligi olarak kapita-
lizm arasindaki karmasik iliskiye bir goz atalim.

Patriyarka ile kapitalizmin iligkisi ve ailenin roll ve yeni
muhafazakarlik

Bilindigi {izere patriyarka kapitalizmden 6nce var olan bir sistemdir. Ka-
pitalizm tarihsel olarak patriyarkanin ona sundugu olanaklar iizerinden
gelismistir; clinkii “0zgiir” emekgilerin artik deger iiretmeleri agisindan
kritik bir gereklilik olan emek giiciiniin sermaye iligkisi disinda yeniden
iiretilmesini saglayan, ezilen bir cinsin varligini gerektirir. “Patriyarkal ka-
pitalizm” terimiyle, patriyarkanin kapitalizme ickin olmasi kastedilir.
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Heidi Hartmann, patriyarka ve kapitalizmi ayr1 ancak ici ice gecmis,
birbirini siirekli etkileyen, yer yer cikarlar1 konusunda gerilimler yasa-
yan, yer yer de ittifak halinde olan iki bagimsiz sistem olarak tanimlar. Bu
baglamda kadinlarin iicretli emek giictine katildiklarinda karsi karsiya
kaldiklar cinsiyetci isb6liimiiniin, kapitalist toplumda erkeklerin kadin-
lar tizerindeki {istiinliiglinii koruyan temel mekanizma oldugunu soyler;
keza kadinlarin emek piyasasinda diisiik iicretlerle calistirilmasini sag-
layanin da bu mekanizma oldugunu ifade eder. Diisiik {icretler kadinlar1
erkeklere bagimli kilar ve erkeklerle evlenmeye tesvik eder. Evli kadinlar
kocalarinin islerini yapmakla yiikiimlii olduklari icin de erkekler hem ev
disindaki yiiksek {icretlerden hem de ev icinde kadinlarin islerini yapma-
sindan yarar saglamis olur. Bunun yani sira ev i¢indeki cinsiyetci isbolii-
mii ve bakim yiikii kadinin iicretli emek piyasasina erkeklerle esit sartlarla
katilmasini engeller; yani ev icindeki isboliimii emek piyasasi tarafindan
siirekli kahnirken, emek piyasasindaki cinsiyetcilik de ev icindeki cinsiyet-
¢i isboliimiiyle pekisir. Kadin, kocasinin yemegini pisirip ¢amasirini yika-
yarak, cocuk bakarak, kocasi icin cinsel tatmin araci olarak ve soyunun
devamini giivence altina alarak, isgiicliniin yeniden iiretimine katilmakla
kalmayip, dolayli olarak erkek iscinin verimliligini artirir, dolayisiyla bu
durumdan hem sermaye hem de bireysel olarak tiim erkekler fayda sag-
lar. Patriyarkal kapitalizm dedigimiz biitiiniin kilit noktas1 kadinin {icretli/
icretsiz emek kiskacidur.

Patriyarka ve kapitalizmin iki ayr1 ve i¢ ice gecmis sistem oldugunu
soylemistik. Patriyarkanin kapitalizmden 6ncesine dayanan kendine has
dinamikleri de var. Ornegin erkek siddeti: Son dénemlerde artan kadin
cinayetlerini salt igsizlik, kriz gibi kavramlarla aciklayamiyoruz. Nitekim
kriz doneminde kadinlarin istihdaminin artmasina ragmen, daha cok
diisiik ticretli, glivencesiz isler s6z konusu oldugu icin kadinlarin iicretli/
iicretsiz emek kiskacinin, cifte mesaisinin daha da agirlastigini, yiikleri-
nin arttigini ve erkeklerin buna ragmen siddete basvurdugunu goriiyoruz.
Dolayisiyla, bu durumun kapitalizm 6ncesi patriyarkal sahiplik iligkisinin
bir siirekliligini yansittig1 agikar; yani kadin bedeni tizerinde denetim kur-
mak isteyen patriyarka ile kadinin iicretli emege katilmasini isteyen kapi-
talizm arasinda zaman zaman bir gerilim de olabilir. Kadinin iicretli eme-
ge katilmasinin patriyarkay: zayiflatacagr yoniindeki yaygin varsayimin
bir gerceklik payr bulunmakla birlikte, bu ancak belli kosullarda boyle
olmustur. Neoliberal uygulamalarin var oldugu giiniimiizde ise, patriyar-
ka ile kapitalizm arasindaki bu gerilimli noktalar yeni muhafazakar uygu-
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lamalarla asilmak istenmektedir. Nihayetinde, kadinin emegi iizerindeki
erkek denetimi, kadinlarin bedenleri iizerindeki zora ve iknaya dayal: er-
kek denetimiyle i¢ ice girmistir. Bu denetimi ve karsiliksiz emegi siirekli
kailmanin tek yolu ise evlilik bagiyla kutsanmis, heterosekstiel ailedir.

Neoliberal donem ve uygulamalar

Neoliberal dobnemde devletin sosyal politikalar alanindan cekilmesi, 6zel-
lestirmeler sonucu bakim hizmetlerinin pahalilasmasi ve AKP'nin fazla
niifus-ucuz isgiicline dayanan ekonomik biiyiime modeli, patriyarka ve
kapitalizmin “aile” ve “esnek calisma” {izerinden kadin bedeni ve emegi
tizerindeki denetimi ve bu konudaki ittifaki doruk noktasina ulasir.

S6z konusu politikalar “esnek” ama “giivencesiz” istihdam ya da ev ici
islerin uzantilar1 baglaminda piyasayla eklemlenen, tiim riski tistlenmis
bir “girisimci” kadin pozisyonu anlamina gelmektedir. Bu siirecte esas
olarak kadinin, aile icindeki toplumsal cinsiyet rollerine uygun “anne” ve
“es” konumunu siirdiirmesi beklenir. Bunlar, agiktir ki kadina y6nelik iic-
retli ve iicretsiz emek somiiriisiinii yogunlastiracak, kadinin ev icinde ve
disindaki ikincil konumunu pekistirecek sonuclardir.

Bu cercevede kadinin ikincil konumunu gidermek adina 6nemle vur-
gulanan kadin isttihdamina yonelik politikalara bakildiginda, bu politika-
larin soyut esitlik tizerinden kurgulanarak kadinlarin sadece iicretli eme-
gine odaklandig goriilebilir.

Istatistikler
Kadinin istihdama katihmi acisindan Tiirkiye OECD iilkeleri arasinda
%27,8 ile son siradadir; ancak daha 6nemli sorun, istihdam piyasasina
verili kosullarda katilmasi beklenen kadinlarin 6niindeki, ev icindeki cin-
siyetci isboliimiinden kaynaklanan sinirlardir. 2012 yilinda, isgiiciine da-
hil olmayan kadinlarin %61,3’ii buna neden olarak ev islerini géstermis-
tir. Cinsiyete gore, calisanlarin zaman kullanimina bakildiginda ise, giin
icinde ev isine ayrilan zamanin erkeklerde 0.72 saat, calisan kadinlarda
ise 4.32 saat oldugu goriilmektedir. Calisan ve calismayan kadinlarin top-
laminda ise bu zaman 5.28 saate ¢ikmaktadir (TUIK Kadin Arastirmasi).
Ayni durum bakim emegi acisindan da gecerlidir. Kentlerde ¢ocuk ba-
lamiyla ilgilenen babalarin oram sadece %1,4 iken, anneler i¢in bu oran
%88'dir. Diger bir sorun ise kreslerin yoklugu ve yetersizligidir. Kentlerde
cocuk bakimu icin kreslerin kullanilma orani %2,8'dir. Bunlarin cogu da
iicretli 6zel kreslerdir. Rakamlarin anlattig1 bu verili durum, ev ici esitsiz
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isboliimii sorununu giindeme almadan kadin isttihdamini artirma politi-
kasinin kadinin sOmiiriisiinii daha da artiracagini acikca ortaya koymak-
tadir. Nihayetinde istthdam oram artsa bile ev icindeki isb6liimii ayni se-
kilde devam ettigi siirece kadinin toplam is yiikii artacaktir.

Diger yandan, kadin isttihdamina yonelik vurgular Tiirkiye'deki esnek
isttihdam politikalariyla birlikte diisiiniilmelidir. 2003 yilinda yiiriirliige
giren 4857 Sayili Yeni Is Kanunu ile emek siireclerinin sermayenin ihti-
yaclar1 dogrultusunda giivencesiz bir bicimde esneklestirilmesinin yasal
zemini olusturulmustur. Bu yasalar kadin ve erkek arasindaki esitsizligi
daha da derinlestirerek, esnek emek arzinin baglica saglayicist konumun-
da olan kadinlar giivencesiz ¢calisma kosullarina itmektedir.

Neoliberal politika uygulamalari

Aile ve is yasamini uyumlastirma

AB tilkelerinde 1970’lerden bu yana giindemde olan, aile ve is yasamini
uyumlastirmayi amaglayan politikalarin Tiirkiye’de esnek ¢alisma bigim-
lerinin yayginlastirilmasina hizmet ettigi sylenebilir. Ev ve ¢alisma yasa-
min1 bagdastirma, kadinlarin kismi zamanli, esnek ¢alisma bicimleriyle
ev ve bakim islerini aksatmadan siirdiirmesi anlamina gelir. Bu politika-
larin kadinlarin ev ici karsiliksiz emegini sabit olarak almasi, yani bu isleri
kadinlara zimmetlemesi ve esnek ¢alisma bicimlerinin kadinlar ve erkek-
ler icin farklilagsmasi gibi simirhiliklar yiiziinden, ev icindeki ve isgiicii pi-
yasasindaki cinsiyetci isboliimiinii yeniden {irettigi s6ylenebilir. Bununla
birlikte 2011 yilinda agiklanan Ulusal Istihdam Strateji Belgesi'nde, kadin
isgliciiniin yogun olarak ve daha cok kayit dist bir bicimde kullanildigi,
“kismi siireli calisma, gecici siireli calisma, 6zel istihdam biirolar aracili-
giyla belirli siireli calisma, uzaktan calisma, ¢agri iizerine calisma, evden
calisma, is paylasimi” gibi yeni ¢alisma bicimlerinin tanimlandig1 goriil-
mektedir. Bu esnek calisma bicimleri “kayitli” hale getirilerek “giivenceli
esneklik” olarak adlandirilmaktadir. Ancak bu ¢alisma bigimleri {izerin-
den sosyal giivenlik sisteminin sundugu gelir/6denek/aylik gibi olanak-
lara erisimin son derece sinirli hatta imkansiz olmasi nedeniyle “esnek
giivence” adlandirmas daha uygun goriinmektedir.

Sosyal sigortalar ve genel saglik sigortasi

Tiirkiye’de neoliberal donemin bir diger politika uygulamasi 2008 tarihli
Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi’dir (SSGSS). SSGSS ile hayata
gecirilen sosyal giivenlik sistemiyle sosyal haklar sadece formel ¢alisma
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iizerinden tanimlanarak, tam zamanh ev kadinlari, ev eksenli calisan-
lar, ev ve bakuim hizmetlerinde calisanlar, giindelikgiler, tarim iscileri gibi
pek cok kadin sosyal giivenlik sisteminin disina itilmektedir. Bu yasay-
la kadinlarin ev ici emegi yok sayilarak emeklilik yasi kadin ve erkekte
esitlenmekte, ev kadinlar1 ve sigortasiz calisan kadinlar sosyal giivenlik
acisindan tcretli calisan eslerine ve babalarina bagiml kilinmakta ve 18
yasindan biiyiik, bekar ve egitime erisimi olmayan tiim kadinlar saglik gii-
vencesinden yoksun birakilarak evlilige yonlendirilmektedir. Diger taraf-
tan devletin sosyal giivenlik ve saglik alanlarindan ¢ekilmesiyle birlikte bu
alanlarin piyasaya birakilmasi, bu hizmetlerin metalasmasina ve fiyatla-
rinin yiikselmesine yol a¢tigindan, hasta ve yasl bakimi gibi yogun emek
gerektiren igler de kadinlarin sirtina yiiklenmektedir.

Kadn girisimciligi

Kadina yonelik gelistirilen bir diger politika, Toplumsal Cinsiyet Esitligi
Ulusal Eylem Plani'nda da ifade edilen “kadin girisimciligi"nin 6zendiril-
mesidir. Ayni vurgu 2012 yilinda Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi'nin
uygulamaya koydugu Aile Egitim Programlari’nda da goriilmektedir.
Programda, kadinin aile icerisindeki anne ve es konumunu giiclendiren,
ev ici is ylikiinii artiran, bunlara ek olarak mikro krediler gibi finansal ka-
nallar yoluyla piyasa iliskileri icine ¢ekilmelerini giindeme getiren 6neri-
ler yer almaktadir. Buna gore, birincil gorevi ailenin balkimini saglamak
olan kadin, kocanin isten ¢ikarilmasi, is kazasi gecirmesi ve borcluluk gibi
hallerde, ev ekonomisine katkida bulunmak icin daha fazla tasarruf ve bi-
rikimden sorumludur ve “aile biitgesine katkida bulunmak” i¢in “gelir ge-
tirici faaliyetlerde” de bulunmak durumundadir. Bu baglamda kadinin, ev
islerinin birer uzantisi niteligindeki mutfak, dikis, 6rgii gibi islerdeki bece-
rilerinin piyasada degerlendirilmesi 6ngoriisii, var olan toplumsal cinsi-
yetrollerinin giiclenerek devam etmesi anlamina gelmektedir. Kadinlarin
yoksulluk kosullarinda ailenin biit¢esini denkleyebilmek icin daha énce
disaridan alinan bazi tiiketim maddelerini daha ucuza evde {iiretmesi,
daha ucuza aligveris edebilmek icin daha diisiik kaliteli iiriinlere yonel-
mesi ve bunlar1 bulabilmek icin de daha cok dolasmasi, enerji tasarrufu
icin ev icinde temizlik ve cocuk balkumi gibi islerde daha fazla emek ve
zaman kullanmasi gibi durumlar kadinin ev ici emeginin artmasi ve yo-
gunlasmasi anlamina gelmektedir. Boylelikle kadindan hem ev ve balam
islerini, hem de gelir getirme islevini saglamasi beklenmekte, yoksullugu
siirdiiriilebilir bir diizeyde tutma gorevi de yine ona yiiklenmektedir.
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Biitiin bu politikalarin son halkasi ise, son donemde cok tartisilan, do-
gum tegvik ve kadin istihdamini artirmaya yonelik “Niifus ve Aile Politi-
kalar1 Mevzuat Calismalar1” bashkli yasa taslagidir. Taslagin icerigi heniiz
net olarak bilinmese de hiikiimetin kamuoyunda tartistirmak iizere basi-
na s1zdirdig1 konu basliklar: ve icerdikleri tehlikeler su sekildedir:

e Evden c¢alisma imkéni (!): Halihazirda evden yapilan isler, diisiik tic-
retli, glivencesiz isler. Kadinlarin aileden, babadan, kocadan bagimsiz
bir yasam siirdiirmesini saglayacak kosullar bu tiir bir calismayla olus-
turulamaz. Kadin evden calistiginda bakim ve ev isleri onun sirtinda
kalacag gibi, evden yaptig isler de genellikle bu ev islerinin uzantisi
niteligindedir, yani aile icinde ve isgiicli piyasasindaki cinsiyetci isb6-
liimii derinleserek devam eder. Ayrica, evden calisma kadinlarin 6r-
giitlenmeleri 6niinde de bir engel. Boylece denetimsiz, siirekliligi ol-
mayan, is tanimu belirsiz bir ¢calisma tipinde, tek kalic1 6ge kadinlarin
calisma yasamindaki kirillgan konumu oluyor.

e Part-time iscilik: Pakette kamuda calisan kadinlar i¢cin dogum sonrasi
69 ay esnek calisma, 0zel sektdrde calisan kadinlar i¢in ise ilk cocuk
sonrasl iki ay, ikinci ¢cocuk i¢in dort ay ve {i¢iincii ¢cocuk i¢in alt1 ay ol-
mak tizere kademeli bir esneklik 6ngoriileceginden bahsediliyor. Ayri-
ca kamuda uygulanacak olan 69 aylik esnek ¢alisma siiresinin bir siire
sonra 0zel sektore de yansitilacagl sdylenenler arasinda. Yarim giin
icin yarim iicret mi uygulanacak, tam iicret mi? Tam {icret olacaksa
bunun finansmani nereden karsilanacak? Hiikiimet cesitli vesilelerle
isverenlere yiik getirmeyecegini, bunun devlet tarafindan karsilanaca-
gin1 1srarla vurguluyor; yani bu diizenlemelerin getirecegi yiik issizlik
fonundan, bizden karsilanacak! Kadinin kac saat calistirillacagindan ve
iicret kaybini denetleyen bir mekanizmanin var olup olmayacagindan
da bahsedilmiyor, yani bunlar isverenin keyfi uygulamalarina biraki-
liyor. Aile icindeki bakim yiikiinii kadinin iizerinden alan higbir dii-
zenleme yapilmadigl icin de, bir miijdeymis gibi sunulan “part-time
iscilik” aslinda kadina (6zel ya da kamu) ¢alisma hayatinda sunu da-
yatiyor: Kismi zamanly, diisiik iicretli, kariyer olanaklarinin kisitlandig:
bir ¢calisma yasami. En 6nemli sonuclardan biri de, “part-time is¢i” s1-
fatiyla calisan bir kadin i¢in artik emekliligin de hayal olmasi. Kadinin
mezara kadar hem evde, hem de iste part-time calistirilmasi, erkekle-
rin, sermayenin ve devletin kadin emegi tizerinden en yiiksek kar1 elde
etmesini saglayacak.

e Kres diizenlemesi: Feministler, kadin orgiitleri, sendikalar kresi sos-
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yal bir hak olarak goriiyor. Bunun gerekcesi de kadinlarin karsiliksiz
ev ici emeginin 6nemli bir boliimiinii olusturan ¢ocuk bakiminin tiim
toplum tarafindan istlenilmesinin gerekliligi. Burada 6nemli olan,
kadinin bu yiiklerden kurtularak calisma yasamina ya da daha genel
anlamda kamusal yasama katilarak kendini 6zgiirlestirmesi. Hiikiimet
ve isverenlerin derdi ise kadinin ev ici yiiklerinden kurtulmadan istih-
dama katilmasi. Bu ¢ok temel bir ayrim. Dolayisiyla, hiikiimet kresi bir
sosyal hak olarak degil, bir siire uygulandiktan sonra hemen geri alina-
bilecek bir “yardim” olarak goriiyor. Hitkiimet kamuda kreslerin tesvik
edileceginden bahsediyor, ama biitce kanunlarinda ya da daha ocak
ayinda Maliye Bakanligi'min yayinladigi “Kamu Sosyal Tesislerine lis-
kin Teblig"de kreslere kamu biitgesinden harcama yapilmayacagi net
bir sekilde belirtiliyor; dolayisiyla hiikiimetin kamuda kreslerin tesvik
edilecegine dair sdylemi bos bir vaatten ibaret. Ozel sektordeki uygu-
lamalara baktigimizda ise, yasada 150'den fazla kadin isc¢i calistiran is-
yerleri icin kres zorunlulugu mevcut, ancak herhangi bir denetim ya
da yaptirim s6z konusu olmadig icin boyle bir uygulama yok. Ayrica,
0zel sektorde “kres hizmeti satin alma” uygulamasinin kagit iizerinde
kaldigin1 da biliyoruz. Hiikiimet OSB kreslerinden de bahsediyor, an-
cak aylik 1250 TL ticretli bir kresten oradaki iscilerin yararlanamayaca-
g1 asikar. Bizim talebimiz, kadin/erkek olmasina bakilmaksizin en az
50 isci calistiran kamu/6zel tiim isyerlerinde {icretsiz, gerektiginde 24
saat acik bakum evleri ve kreslerin zorunlu olmasi. Ayrica 50’den az is-
¢inin calistig1 isyeri sahiplerinin katkida bulundugu ve yerel yonetim-
lerin inisiyatifleriyle kurulacak mahalle kresleri acilmali, boylece kres
sadece calismaya bagli bir hak olmaktan cikarilmal.

e Dogum izninin iki hafta artirllmasi: Paketin genelinden soyutlayarak
tek basina aldiginizda, dogum izinlerinin artirilmasi elbette kadinlarin
yasamin kolaylastirir, ancak ¢alisma yasaminin uzunlugunu, ¢ocuk
bakiminin zorlugunu ve bir de paketin genel olarak kadinin calisma
yasamina ve ailedeki konumu tizerindeki uzun vadeli olumsuz etkile-
rini birlikte diistindiigtimiizde iki haftalik artisin kadinlarin yasaminda
kolaylastirici bir etkisi olacagini séylemek miimkiin degil. Ote yandan,
hiikiimet yandasi medya, paketin sadece bu kismini 6ne cikararak bu
“aci cikolata”y1 yedirmeye calistyor. Bu konuda uyanik olmaliy1z. Zaten
halihazirda 6zel sektérde mevcut dogum izinlerinin kullanilmasi bile
sikinti yaratiyor, hatta hamile isciler hamile olduklar icin ama baska
gerekgeler gosterilerek isten cikartiliyor; tabii ki bu konuda da bir de-
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netim yok. Ayrica dogum izinlerinin uzatilmasiyla emzirme izinlerinin

kaldirilmas: da giindeme geldi, yani bir yerden verdiklerini bagka bir

yerden geri almay1 biliyorlar. Bunun yan sira, ¢ocuk bakimi neden
sadece kadinin sorumlulugunda olsun ki? Erkekler icin devredilemez
babalik izinleri diizenlenmeli.

e (zel istihdam biirolarinin yayginlastirilmasi: Esnek ¢alisma bigimleri
genel olarak emegin, 6zel olarak da kadin emeginin sémiirii alaninin
genisletilmesine yol agacak olan “6zel isttihdam biirolar1” izerinden uy-
gulamaya sokulacak. Bu biirolar araciligiyla kadin emegi (en fazla alti
ay siireyle) istenen isyerlerine kiralanacak. Dogum iznine giden kadi-
nin yerine gegici is¢ci bulunabilecek. Bu “gecici isciler”in biiyiik cogun-
lugunun yine kadinlardan olusacagini tahmin etmek zor degil. Issizli-
gin tavana vurdugu Tiirkiye kosullarinda, kadinlarin ne tiir isyerlerinde,
hangi kosullarda ¢alistirilacagini tahmin etmek de zor olmasa gerek.
Sonug olarak, bu paket kadin emeginin yaygin bir sekilde kullanildig

esnek, giivencesiz atipik calisma bicimlerini (kismi zamanlh ¢alisma, ev
eksenli/evden calisma, uzaktan ¢alisma, ¢agriya bagh calisma vs.) norm
haline getirmeyi amacliyor. Tam zamanli/tam giivenceli calisma tipi artik
istisna olacak. Kadinin aile i¢cindeki gorevlerini aksatmadan piyasaya en-
tegre olmasi amaclaniyor.

AKP'nin aile politikalarinin ve yeni muhafazakarhigin 6zeti sudur: Ka-
dinin asli gorevi ev isleri yapmak ve evdeki cocuk, yasli, hasta balkaimini
saglamak. Kadin ancak bunlar1 aksatmamak kaydiyla, giivencesiz ve es-
nek calisma kosullarinda aile biitcesine katki saglamak icin c¢alisabilir.

Buna karsi bizim taleplerimiz neler?

Calisma saatlerinin kisaltilmasi: Calisma saatlerinin {icretler degisme-
den hem kadinlar hem de erkekler icin kisaltilmasini istiyoruz.

Calismak istiyoruz ama esnek degil: Bu yasayla esnekligin kural haline
getirilmesine ve var olan cinsiyetci istihdam politikalarinin derinlestiril-
mesine itiraz ediyoruz: Esnek degil, yar1 zamanh degil; giivenceli, esdeger
ise esit licret 6denen islerde calismak istiyoruz.

Annelik izni degil ebeveyn izni: Dogum izni disinda tiim diizenlemelerin
erkeklerin balkim sorumlulugu iizerinden yapilmasi gerekiyor. Devredile-
mez babalik izni istiyoruz. izinlerin tamaminin iicretli olmasini istiyoruz.
Kadin calisan degil kadin-erkek calisan: Kres ve emzirme odalar acil-
masina iliskin yasalarin kadin erkek calisan {izerinden diizenlenmesini
istiyoruz.
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Ulasilabilir, iicretsiz, anadilde, 24 saat acik kresler: Mahalle kresleri,
igyeri kresleri, Organize Sanayi Bolgesi (OSB) kresleri gibi bir¢ok kres mo-
deli var olmali, cocuklarini nasil bir krese gondereceklerinin tercihi ebe-
veyne birakilmahdir diyoruz.
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Aile Temelli Sosyal Politikalar ve LGBT

Mehmet Tarhan

LGBT Haklari Aktivisti

tarihinde Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi'nin kurulusuna kadin

orgiitleri basta olmak {izere ¢ok sayida sivil toplum orgiitii karsi
cikmugti. Ozellikle kadinlarin aile icinde tanimlanmasina kars1 cikilan
kampanyanin metninde $6yle bir béliim mevcuttu:

“Basbakan Erdogan yeni bakanligi ‘Biz muhafazakar demokrat bir
partiyiz. Bizim icin aile 6nemli’ sozleriyle acikladi. Biz kadinlar yasalar-
da, Anayasa'da ve uluslararasi sézlesmelerde ‘yurttag’lar olarak tanim-
laniyoruz ve haklarimiz var. Bizler bir ailenin iiyesi olsak da olmasak da
oncelikle birer bireyiz. Esit siyasal temsil ve katilimdan istihdama dek
toplumsal yasamin her alaninda esitsizlik, ayrimcilik ve siddete maruz
biralaldigimiz gibi, icine hapsedilmek istendigimiz ailede de ayni esitsiz-
lik ve siddetle yapayalniz birakilmak isteniyoruz. Kadini aile disinda yok
sayan; kadini ve kadinin insan haklarini ailenin bekasina kurban eden bu
yaklasimi reddediyoruz!”

Kadinlarin goriinmezlestirilmesi ve aileye hapsedilmesi kadar, sosyal
politikalarin aile temelli olarak yiiriitiilecegi yoniindeki irade de bu degi-
siklikle ortaya c¢ikiyordu; ancak bu bir anlamda malumun ilanrydi. Tiirki-
ye'de sosyal hizmetler, sosyal refah dagilim modeli Giiney Avrupa modeli
olarak tanimlanabilecek, aileden bir kisinin (erkek aile reisi) caligmasi
ve sagliktan egitime tiim sosyal haklarin devlet ile yurttaslar arasinda bu
calisan kisi araciligiyla dagitilmasi iizerinden yiiriitiilmektedir. Kadin is-
tihdam ve iicret esitsizligini destekleyen bu model, kadinlarin yani sira
evli olmayan, dolayisiyla kendi ailesini kurmamis genc kadin ve erkekleri
de aile reisinin yardimecilar1 olarak tanimlar. Ayni zamanda asgari ge¢im
standartlar1 da aileler halen dort kisilik aile iizerinden tanimlanmaktadr.

LGBT orgiitleri 2011 sonrasi girilen ve gectigimiz haftalarda basari-
sizlikla sonuglanan yeni Anayasa yazim siirecinden ¢ok 6nce dahi sosyal
haklarin birey temelli olarak tanimlanmasi talebini 6ne ¢ikarmistir. SPoD
(Sosyal Politikalar Cinsiyet Kimligi ve Cinsel Yonelim Calismalar1 Derne-

Kadm ve Aileden Sorumlu Devlet Bakanhg: yerine 8 Haziran 2011
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gi) Aralik 2011’de TBMM Anayasa Uzlagsma Komisyonu’'na sundugu goriis

metninde, goriis veren diger LGBT (Lezbiyen, Gey, Biseksiiel, Trans) 61-

giitleriyle paralel sekilde sosyal politikalar konusundaki goriisiinii soyle

ifade etmistir:

e Yeni Anayasa sosyal haklar: birey temelli olarak giivence altina alma-
hidir.

¢ Yeni Anayasa’da devletin sosyal niteligi ve yurttaslarina karsi sorumlu-
lugu; barinma, egitim, asgari {icret, emeklilik, saglik hizmetlerine eri-
sim, sosyal hizmetler, ulasim, sosyal yardim/gelir destegi politikalari,
ekolojik dengesi korunan bir ¢evrede yasama hak alanlarinda acikca
ifade edilmelidir.

e Tiim sosyal politikalarin yurttagslar arasinda herhangi bir ayrim gozet-
meksizin ve esit yurttaglik temelinde kurgulanmasi gerektigi vurgulan-
malidir.

Aile temelli sosyal politikalar konusunda LGBTler ile kadinlar ve
gencler arasinda benzerlikler kurulabilecek olsa da, LGBT ler i¢in 6zgiil
sorunlar da mevcuttur. Oncelikle LGBT ler icin aile heteroseksiiellerin ak-
sine kendi cinsel yonelimleri veya cinsiyet kimliklerini anlama ve baris-
ma slirecglerinde bir ittifak alan1 olmaktan ziyade biiylik bir catisma alani
olarak ortaya cikiyor. Her kisi icin siireclerin farkl isledigini kabul ede-
rek, anlasilir olmak adina basitlestirerek soyle anlatabiliriz. Lezbiyen, gey
ve biseksiieller icin bu catismalar kendi icinde de farkliliklar gosterse de
ozellikle translar acisindan ¢ok daha erken yaslarda ve siddetli bir sekilde
ortaya c¢ikmaktadir. Bunun iki nedeni vardir: Cinsiyet kimligi cinsel y6-
nelime gore daha erken yaslarda kendini gostermektedir. Dolayisiyla cok
kiiciik yaslardaki bir transin toplumsal yargilar1 g6z 6niinde bulundura-
rak kendisini gizlemesi ya da ailenin sundugu avantajlar1 kaybetmemek
adina stratejik davranmasi beklenemez. Bu durum ayrica ailenin sosyal
cevresi tarafindan da fark edilmekte, dolayisiyla kendi iizerlerinde olusan
ya da olusabilecek toplumsal baskidan endiselenen ebeveynlerin trans
cocuklara karsi daha sert olmalarina yol acabilmektedir. Lezbiyen, gey ve
bisekstieller ise cinsel yonelimlerini cogunlukla ergenlik donemlerinde
fark etmeye baslasalar da ¢ogunlukla varoluslarini hemen ortaya koymak
yerine stratejik davranarak {iniversite kazanmaya veya bagimsiz hayatla-
rin1 kurmaya yonelmektedir. Her iki durumda da aile -her ne kadar bir
“kabul” beklentisi tasinsa da- iliskilerin koparilmasi gereken bir kurum
olarak ortaya cikmaktadir. Aileyle yeniden kurulacak iliski ancak bagim-
s1zlik kazanildiktan ya da uzaklasildiktan sonra miimkiin olacak gibi go-
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riilnmektedir. Peki, bu aileden hizli kopus ne tiir sorunlar dogurmaktadir?

Ozellikle translar ¢ok daha erken yaslarda aileden koptuklari igin ai-
lenin sagladig1 egitim imkanlarindan yeterince yararlanamamaktadir.
Elbette egitim hayatindaki ayrimci uygulamalar ve baskilar da bunda et-
kili olmaktadir. Lambdaistanbul LGBTT Dayanisma Dernegi tarafindan
2006 yilinda yayinlanan “Ne Yanlis Ne de Yalniziz! Bir Alan Arastirmast:
Escinsel ve Biseksiiellerin Sorunlar1” ve yine ayni dernek tarafindan 2010
yilinda yayinlanan “It Iti Isirmaz!-istanbul’da Yasayan Trans Kadinlarin
Sorunlar1” baslikli anket calismalarinda hem lezbiyen, gey, biseksiieller
icin, hem de translar icin egitim durumu istanbul ortalamalarinin iize-
rinde ¢ikmaktadir; ancak LGBT orgiitlerinin ulasabildigi ve orgiitlerle
acik kimlikleriyle iliski kurmay1 kabul edebilecek LGBT’lerin nispeten
daha “rahat” yasam kosullarina sahip olduklar1 unutulmamalidir. Yine de
LGB'ler ile translar arasindaki egitim diizeyi farki anlamlhdur.

Lezbiyen, gey ve biseksiiellerin egitim durumu %3 ilkokul, %6 ortao-
kul, %49 lise, %35 lisans, %6 lisansiistii olarak goriilmektedir. Translarin
egitim durumu ise %0,9 okumamis ya da okuryazar, %19,8 ilkokul, %22,4
ortaokul, %45,7 lise, %11,2 lisans mezunu seklindedir. LGB'ler igin ilko-
kul ve ortaokul mezunlarinin toplam orani %9 iken, translar icin bu oran
%43,1'dir. Yine LGB'ler i¢in lisans ve lisansiistii egitim alanlarin toplam
orani %41 iken translar icin lisans mezunu orani sadece %11,2dir ve an-
kete katilanlar arasinda lisansiistii egitim almis transa rastlanmamuistir.
Yukarida belirtildigi gibi, bu oranlar Tiirkiye ortalamalarinin iyimser bir
sekilde c¢ok iizerindedir, ancak LGB'ler lisans egitimi almis ve dolayisty-
la meslek sahibi olarak aileden bagimsiz bir hayat kurmaya yonelirken,
translarin daha genc yaslarda aileden koptugunu ve dolayisiyla aile deste-
giyle {iniversite okuyarak meslek sahibi olma imkanindan yoksun kaldik-
larini séylemek asir1 bir yorum olmayacaktir.

LGBT’lerin egitim imkanlarindan yeterince yararlanamamalar1 yanin-
da mesleksizlesmeleri de 6nemli bir sorundur. Egitim imkanlarindan ya-
rarlanabilen “sansli” LGBT'ler dahi biiyiik oranda mesleklerini yapama-
maktadir. Devlet kurumlari ve 6zel sektordeki ayrimcilik bash basina bir
sorunken, 6zellikle lezbiyen, gey ve biseksiieller ise isyerlerinde cinsel y6-
nelimlerini biiyiik oranda gizlemektedir. Translar kurumsallagmis ayrim-
cilik nedeniyle zorunlu seks isciligine yonelmektedir. Lambdaistanbul ta-
rafindan yapilan anketin verilerine gore, goriisiilen translarin %67,2’si seks
isciligi yaptigini, %18,1’i ise igsiz oldugunu soylemistir. Toplami %85,3’e
takabiil etmektedir. Bu ankete LGBT orgiitlerinin ulasabildigi translarin
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katildig1 g6z 6niinde bulundurulursa seks iscisi ve issiz toplaminin daha
yiiksek bir oran olusturdugu varsayilabilir. Lezbiyen, gey ve biseksiieller
ise cinsel yonelimleri dolayisiyla gorece daha az ayrimciliga ugrayacaklari
varsayilan orta-iist sinif kafe-restoran-bar veya yine orta-iist sinifa hitap
eden giyim magazalar1 basta olmak {izere hizmet sektoriine yonlendiril-
mektedir. Bu alanlara sanat, grafikerlik, reklam, ¢agr1 merkezi gibi sektor-
ler de eklenebilir. Dolayisiyla 6rnegin 6gretmenlik egitimi almis bir escin-
sel, toplumsal baski endisesiyle kiiciik bir sehirde 6gretmenlik yapmak
ya da ailesinin yaninda yasayarak sozlesmeli 6gretmenlik yapmak yerine
istanbul, Ankara ya da izmir gibi metropollere giderek baska sektorler-
de calismaktadir. Bu sektorlerde kayit disi, dolayisiyla sosyal glivenlikten
yoksun olarak ¢alismaktadirlar. Ayn1 zamanda bu sektorler 30 yas sonrasi
issizlik oranlarini da yiikseltmektedir. Yine genclik istihdaminda 6nem-
li bir paya sahip olan aile isletmeleri LGBT ler i¢in bir isttihdam secenegi
olmaktan uzaktir. Lezbiyen, gey ve biseksiiellerle yapilan yukarida anilan
ankete gore issizlik oran1 %32’dir. istihdamda ise hizmet sektorii ve med-
ya-basin-reklam alanlari 6ne ¢ikmaktadir.

LGBT ler biiyiik oranda biiyiik sehirlere, dzellikle de Istanbul’a gig et-
mektedir. Aile ve yakin cevreden uzaklasma ihtiyaci dolayisyla aile deste-
gi ve aile lizerinden kurulan iligki aglar1 yerine, tek baslarina ve sifirdan
bir yasam kurmak zorunda kalmaktadirlar. “It iti Issrmaz” anketine gore
Istanbul'da gbriisiilen translarin %81,9’u Istanbul’a gé¢ etmistir. Bu goc
eden translarin %73,2’si cinsel kimligiyle ilgili 6zgiir ve rahat yasamak
icin gog ettigini ifade etmistir. Bu haliyle LGBT ler i¢in “iilke ici miilteci”
denebilir. Ancak geldikleri yerlerde de cinsel yonelimleri veya cinsiyet
kimlikleri dolayisiyla ayrimciliga ugramakta, sehrin belli bolgelerinde
toplanmaya zorlanmaktadirlar. Bu bolgelerde barinma basta olmak iizere
ihtiyaclar emsallerinden daha yiiksek meblaglarla karsilanabilmektedir.
Ayni durum ulagim gibi hizmetlerde de kendini gostermektedir. Ozellikle
translar toplu tasima hizmetlerinden yararlanamamakta, dolayisiyla se-
hir ici ulasimda diger yurttaslardan daha pahali yontemler secmek zorun-
da kalmaktadir.

Aileyle iliskilerini kesmis olan ve giivencesiz ¢calismaya mahktim edi-
len LGBT ler biiyiik oranda saglik hizmetlerinden yararlanamamaktadir.
Yukarida da bahsedilen ankete gore, translarin %79,3’ii saglik sigortasin-
dan yoksundur. Lezbiyen, gey ve biseksiieller psikiyatri ve cinsel hasta-
liklarla ilgili bagvurularda cinsel yonelimleri dolayisiyla ayrimciliga ugra-
diklarini ifade etseler de, translar icin saglik hizmetlerinden yararlanma
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orani goriiniirliik “sorunu” dolayisiyla daha diisiiktiir. “It iti Isirmaz” an-
ketine gore, translarin %19’u ayrimciliga ugrama riski nedeniyle ihtiyag
duydugu halde hastaneye gitmemeyi tercih ettigini belirtmistir. %55,2’si
ise herhangi bir saglik kurulusunda en az bir defa kétii muameleye maruz
kaldigini beyan etmistir.

Sosyal giivenlikten yoksunluk saglik hizmetleri alanindaki sorun-
lar kadar emeklilik hakkindan mahrumiyet de getirmektedir. Bu durum
ozellikle seks isciligi yapan translar icin orta yaslardan itibaren biiyiik bir
yoksulluk anlamina gelmektedir. Beraberinde sosyal yasamdan da kopu-
su getiren bu durum LGBT orgiitlerine erisimi de kisitlamakta, dolayisiyla
yaslilik politikalar1 konusunda en azindan simdilik bir eksiklige neden ol-
maktadir, “It iti Isirmaz” anketinde goriisiilen translarin yalnizca %7,8'i 41
yas ve {izerinde, “Ne Yalis Ne de Yalniziz” anketinde goriisiilen LGB'lerin
de %7’si 41 yas ve lizerindedir.

LGBT haklarindan bahsedildiginde son anayasa tartismalarinda da
oldugu gibi evlilik hakki 6ne ¢ikarilmaktadir. Tiirkiye LGBT hareketi aci-
sindan evlilik hi¢cbir zaman 6nemli bir glindem maddesi olarak goriil-
memistir. Ancak halihazirdaki diizen icinde heteroseksiiellerin evlilik
yoluyla sagladiklar1 avantajlarin LGBT ler acisindan da erisilebilir olmasi
talep edilmektedir. Evlilik tiim kiiltiirel atiflar bir yana ciftlerin ve evlilik
yoluyla olusturulmus akrabalik iliskilerinin ortak miilkiyet hakkinin hu-
kuken taninmasidir. Bu avantajlar 6zellikle birlikte edinilen mallarin pay-
lasimi, miras, saglik sigortasi, hastanede karar verme hakki, cezaevinde
acik goriis haklq, ¢ift indirimleri, kredi cekme ve mal edinmede ortak gelir
gosterebilme, birlikte vize alabilme, ciftlerden birisi yabanciysa oturma ve
calisma izni alabilme gibi siralanabilir.

LGBT orgiitleri acisindan evlilik hukuki anlamda ele alinmakta ve orta-
ya c¢ikan esitsizligin giderilmesi yoniinde iligkinin resmi olarak taninmasi
talep edilmektedir. Ancak asil talep devletin herkesin sosyal haklarini bi-
rey olarak tanimasi ve giivence altina almasidir. Kaos GL, Pembe Hayat,
SPoD gibi LGBT orgiitlerinin yeni anayasa siirecinde yayinladiklari tiim
raporlarda bu yaklasim goriilmektedir.

Sosyal politikalarin aile temelinde degil birey temelli olusturulmasi sa-
dece LGBT'ler ve kadinlar igin degil, yalniz yasayan ya da i¢cine dogdugu
aile disinda alternatif birlikte yasam pratikleri gelistiren kisiler ve yalniz
yasamayi tercih edenler i¢cin de dnemlidir. LGBT lerin halihazirdaki aile
kurumuyla yasadigl sorunlar géz oniinde bulunduruldugunda, sosyal
politikalarin resmi olarak aileye temellendirilmesi yukarida anlatilan so-
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runlarin ¢oziimiiniin ertelenmekle kalmayarak derinlesmesi anlamina
gelmektedir. Ayrica sosyal politikalarin yurttas odakli degil birey odakli
olmasi gé¢men, miilteci ve siginmacilar kadar bu gruplar icinde ikinci bir
ayrimciliga maruz kalan LGBT gé¢men, miilteci ve siginmacilar icin de
Onemlidir.
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Uciincii Oturum Tartisma Bélimi

Katilimci: Gergekten cok zihin acici bir paneldi. Bir yorumda bulunmak
ve Ferhunde Ozbay’a bir soru sormak istiyorum. Yine zannediyorum He-
inrich Boll Stiftung Dernegi'nin diizenledigi bir toplantida Aksu Bora beni
¢ok sasirtan ve cok diisiindiiren bir gbzlemde bulunmustu. Mehmet Tar-
han’in soylediklerinden yola cikarak hatirladim, bu tartismaya da katmak
istedim. Soyle bir gozlemim vardi: Son dénemlerde devlet Gyle bir yere
gidiyor ki, aile tizerindeki iktidarin1 ve miidahalelerini dyle bir noktaya
getirdi ki, gliclendirdigi, ailenin reisi ilan ettigi erkegi aradan cikarip, ai-
ledeki diger bireylere ve siireclere kendisi dogrudan miidahale ediyor;
yani artik araci olarak erkegi, erkek vatandas, ailenin erkek reisini kullan-
maktan vazgeciyor. Bu anlamda erkekleri giicsiizlestiren ve iktidarlarim
ellerinden alan bir siirecten bahsedebilecegimizi soylemisti Aksu Bora.
En son kizli erkekli evler meselesi bunun bir gostergesi. “Anne babalar, siz
cocuklariniza mukayyet olamiyorsunuz, ben dogrudan miidahale edip
onlarin bu uygunsuz durumunu ortadan kaldiracagim. Sizi de azarlaya-
cagim bu arada, ‘Nasil miidahale etmezsiniz, nasil izin verirsiniz!" diye”
demeye getiriyor Bagbakan, soru soran gazetecileri azarladig gibi. Aksu
Bora’nin yorumu bana gittikce daha da zihin acici geliyor. Aile icerisinde,
devletin iktidar1 baglaminda degisen bir erkeklik konumu iizerine de dii-
sinmemiz lazim.

Dogum tegvikleri iizerinden bir sormak istiyorum Ferhunde Ozbay’a. Bu
konuyu genellikle, ilerdeki tehlikenin yash bakiminin zorlagmasi oldugu
iizerinden ele aldik ama ayni1 zamanda hiikiimetin ve ¢esitli yetkililerin
ifade ettigi baska bir sey daha var: ucuz emek. Emegin ucuzlastirilmasi
icin bir yontem de tabii ki niifusun fazla olmasi. Su anda en cok bunun alti
ciziliyor. Hatta bir cografya kitabindan yapilan bir alint1 dolasmist1 Face-
book’ta; “Niifusun fazla olmasi dnemli, ¢linkii kalkinma i¢in ucuz emege
ihtiyaciniz var” ciimlesiyle olumlu bir durum olarak sunuluyordu bu. Bu
esitsiz kapitalist kalkinmayi siirdiirebilmek icin birilerinin emegi ucuzlas-
tirlmak isteniyor kalabalik niifus sayesinde. Bunun hi¢ bahsi gecmedi, ne
diistiniiyorsunuz bu politika baglaminda?

Katimci: Benim sorum da Ferhunde Ozbay’a. Demografik faktérden
bahsettiniz. Su anda mesela Almanya’da yash bir toplumdan bahsediyo-
ruz, az gencimiz var ve lise caginda olan gengler birkag sene sonra cennet
gibi is bulabilir; kadin-erkek fark etmeden herkes calisabilir ve calismak
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zorunda da olacak. Ama bir bakim sorunu ortaya cikacak ve bunun ¢o6-
zlilemeyecegini su anda gorebiliyoruz. “Her cocuga kres” denir, kres yok.
Ayrica ikinci bir balkam sorunu ortaya ¢ikiyor; o donemde yash olacagimi-
za gore, bize kim bakacak? Bir yandan, evet, kadin-erkek herkes calisabi-
lir, ama yine de ataerkillikten kurtulamiyoruz. Bunun cevabi ne olabilir?
Sanki istihdama yonelik bu; kadin bir sey tiretiyorsa calissin, calisma hak-
kina sahip olsun. Yine de 6ngorebildigimiz gibi, genc nesle baktigimizda
Almanya'da tam tersi bir durum var aslinda; ataerkil anlayis daha giiclii
hale geldi. Sizin buna bir cevabiniz var mi?

Katilimci: Ben sosyal politika alaninda ¢alisan biriyim. LGBT hareketine
sosyal politika alanina yaptiklari katki i¢in ictenlikle tesekkiir etmek isti-
yorum. Bir konu var ki bugiin sabah da pek tartisilmadys; biraz tartisilmasi-
nin faydali olacagini diisiiniiyorum. Sosyal politika dedigimiz zaman dev-
let, piyasa ve ailenin bireye sagladig giivencenin kurumsal cercevesinden
bahsediyoruz. Devlet destegini ¢ektigi zaman -ki Tiirkiye'de bu destek za-
ten onemli degildi- aileye ¢ok biiyiik bir yiik biniyor. Ailenin bir dayanis-
ma ortami oldugundan so6z edildi; keza aile dedigimiz zaman hep sevgi-
saygi gibi laflar kullaniliyor ama ekonomik bir islevi var ailenin ve devlet
destegini cektigi Olclide o ekonomik islev 6n plana cikiyor. Sadece balkam
hizmetlerinde de degil; mesela emeklilik haklkanin olmadig yerde cocuk-
lar emeklilik sigortas1 haline geliyor. Tiirkiye'deki giiclii aile baglarindan
soz edildiginde, “Biz Bati'dan ¢ok farkliy1z” dendiginde hep bir tuhaf olu-
rum; ¢linkii Bati'da cocuklara daha bir sevgiyle bakiliyor bazen, bizde ise
daha ¢ok yaslaninca ebeveyne bakacak olmalar1 hesaba katiliyor. Ozetle,
devletin aileyle iliskisinin diisiiniilmesi gerektigi kanisindayim.

LGBT hareketi sosyal politika {izerine konusmaya basladig1 noktada haki-
katen ¢ok onemli bir katki sagladi1 burada tartisilan konulara. Bu katkinin
ne kadar 6nemli oldugu zaman icinde daha da ortaya cikacak. Ailenin ne
oldugunu gordiik: Aile bir ekonomik kurum niteligiyle ve fertlerin birbiri-
ni sémiirmesi suretiyle isliyor. Oyle bir hale geliyor ki, sevgi-sayg1 dedigi-
niz seyler yavas yavas ortadan ¢ekiliyor ve sadece ebeveynin “Bana yashli-
gimda kim bakacak?” kaygis1 ortaya ¢ikiyor. Dolayisiyla devletin devreden
¢ikmasinin aile icin ne anlama geleceginin farkli acilardan diisliniilmesi
gerekiyor. Bir de balaum meselesi konusunda sosyal politikaya biraz daha
giivenmekte fayda oldugunu diisiiniiyorum. Kendi ¢6zlimlerini {iretir
sosyal politika. Kres acarsiniz ve dogru diiriist istihdam saglarsiniz; eve
hapsettiginiz, “Bakim hizmeti yapsin da, giivencesi de olmayiversin” de-
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nen kadinlara hizmet saglanir. Bu ¢ok énemlidir ve LGBT hareketi ile sos-
yal politikay1 onemseyenler bir arada calisirsa bu durumun biraz degise-
bilecegini diisiintiyorum.

Ferhunde Ozbay: Sorulardan biri, devletin erkegin iktidarini aileden alip
dogrudan cocuklar1 kontrol etmeye baslamasi {izerineydi. Soyle bir hikaye
var: Hem aile, hem devlet alt soylara yani genclere, cocuklara yatirim yap-
mayl, list soylara yani yashlara yatirim yapmaktan daha cok tercih ediyor.
Tiirkiye'de devlet meseleden elini ayagini ¢ekse bile gecerli bu. Ama istedigi
ne? “Aile, sen iist soylarla ilgilen, ben alt soylar1 hallederim. Dogur sen, biz
bakariz.” Erkegin otoritesini azaltip dogrudan miidahaleci olmasinin nedeni
yine yashlardan tamamen kurtulmak; ama burada yapilan yorum da dogru,
bir yandan da erkegin otoritesini ¢cekirdek aileden alma, hatta icinde yaslhla-
rin da bulundugu genis bir aile s6z konusu oldugu zaman yash babaya bile
bu otoriteyi vermeme niyeti var. Miidahale etmek istiyor, ama bir yandan da
alt soylara miidahale etmeyi tercih ediyor, ben de ayni fikirdeyim.
Dogumun tesvik edilmesinin bir nedeni de ucuz emek tabii, bunda da
hemfikirim; ¢iinkii dogumun tegvik edilmesiyle gelecekte emekli primle-
rini 6demek icin geng, calisma cagindaki insanlari yetistirmek gibi vaat-
lere giriliyor. Her iktidarin benzer birkac sloganla dillendirebilecegi baska
amaglar1 da oluyor. Bizim tabii ki bu amaclarin hepsini birden tartisip,
hepsini biiylik bir cerceve icinde gormemiz lazim. Benim burada yapmak
istedigim sadece, niifusun da unutulmamasi gerektigini vurgulamak. Ama
unutmamak gereken o kadar ¢ok konu var ki... Mesela LGBT ler, ataerkil-
lik... Evet, Almanya’da da ataerkillik cok kotii bir sekilde tiim insanlari et-
kiliyor. Ama hem Tiirkiye’de, hem Almanya’da, hem diinyanin her yerinde
ve Ozellikle bizim bu bolgemizde, iktidarin unutturmaya calistifl, bizim
de cok fazla konusmadigimiz bir gogmen meselesi var. Zaten bu bakim
hizmetleri Tiirkiye’de de hizla basladi, go¢menler tarafindan yapiliyor.
Sanki gocmenler yokmuscasina davranarak, onlar: vatandas olarak kabul
etmeyip, bakimlarinmi da hicbir sekilde iistlenmemeyi diisiinerek, ikiyiizlii
bir politikay: biz de toplum olarak siirdiiriiyoruz. Nasil yapiyoruz bunu?
Hem goc¢cmenleri evlerimizde istihdam ediyoruz, hem de onlara herhan-
gi bir sigorta saglamadigimiz gibi, bu konular1 sosyal politikalar kapsa-
minda tartisamiyoruz veyahut da tartismak istemiyoruz. Almanya'daki
sorunlarin altinda da bu go¢men hikayelerinin var oldugunu, Tiirkiye'de
inanilmaz derecede bir go¢men trafigi bulundugunu gérmeden aileyi tar-
tisamayacagimizi diisiiniiyorum.
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Katilimcr: “Aile, Emek ve Hukuk” panelinde ev ici emek, hukuk, is huku-
ku, calisma, piyasa baglaminda aile politikalarini konustuk; cok da giizel
bir paneldi. Ben sonrasinda “Aileye Yonelik Sosyal Politikalar” denince
daha genis bir yelpaze beklemistim. Mesela SFK’daki tartismalardan da
akliniza gelen baska politikalar ekleyebilir misiniz? Benim su anda aklima
ilk gelen bir iki sey var. Bakanligin bosanmis kadinlara degil, dul kalan
kadinlara maags baglamasi mesela. “Bogsanmalari tegvik eder” diyerek ka-
cinryorlar bundan. Zaten verilen para da iki yiiz elli lira gibi bir sey. Bo-
sanma bir fantezi degil ki, sirf iki yiiz elli lira i¢in insanlar bosansin. Sizin
de dediklerinize ilaveten dogurganligi artirmak icin -tam olarak yasal mi1
degil mi bilmiyorum ama- bir yaptirim vardi. Mesela CD satan biri gozal-
tina alinmisti, CD’nin anal ve oral seksi icerdigi iddiasiyla. Sadece hete-
roseksizm degil mesele; heteroseksiiel iligkilerde bile aileye vurgu yapan
politikalar var ama genellikle balam isi ve ev ici emegi tizerine konustu-
gumuz icin, bunlara ekleyebilecegimiz baska politikalar olup olmadigini
sormak istiyorum.

Katilimci: Calisma yasamy, is kosullari, kresler, sosyal giivence hep isyeri
odakli. Oysa bir de ev eksenli calisanlar var. Ben ev eksenli calismaktan
cok mutluyum, cok da rahatim bu sekilde. On bes y1l1 “gercek’; on bes yili
birlikte yasamamak {izerinden otuz yil siiren bir evlilik gecirmis ve iic de
¢ocuk biiylitmiis biri olarak ben hi¢ bilmem ki bir sabah kalkip da cocuk-
larima kahvalti hazirlayayim, bilmem ki ¢amasir yikayayim, bilmem ki
bulasik yikayayim; ¢alisirken de kalkip yemek hazirlayayim veya ¢ayim
eksik olsun. Ev eksenli calismak eve kapanmak degil; kadinin kolelesmesi
demek de degil. Kadin-erkek esitsizligi baska bir yerden yasaniyor. Diye-
ceksiniz ki “Sen bunu yagsamadin mi1?’, tabii ki yasadim. Ama isyeri disina
cikmak, calistiginiz yer odakli diisiinmek lazim. Ev eksenli ¢alisma yeni
degil, yayginlasan bir ¢alisma bicimi.

Mikro krediler konusuna gelince, mikro krediler bash basina yanlis, des-
teklemiyorum; ama o ¢alisma kosullarinda ¢alisan kadinlara soru sorma
ve cevap alma yontemini bilmek gerekiyor. Hepsinin yaptig lif oriip ya da
elbise dikip pazarda satmakta degildir; siparis iizerine, fason, parca basi
tiretmek gibi secenekler de vardir, ama disaridan bakip da “Sen ne yapi-
yorsun?” dediginiz zaman, “Iki tane lif 6rityorum, bir tane de yelek oriip
pazarda satmaya calistyorum” cevabini alirsiniz. Evde oturan kadina, ev
eksenli calisan kadina bu soruyu sordugunuzda da “Ev kadiniyim” der
size tabii ki. Bir de bu kadinlarin 6rgiitlenmediginden s6z ettiniz. 1994’ten

130 | Bagka Bir Aile Anlayis1 Miimkiin mii?



beri orgiitlenen, 2009’dan beri sendikasini kurmus ev eksenli ¢alisanlar;
sendikanin icinde de profesyonel hi¢ kimse calismiyor. Zaman zaman
destek aldigimiz kisiler var. Bu sendikayi biz isciler kurduk, hatta sendi-
kanin genel baskanlari, genel sekreterleri, mali sekreterleri -orgiitlenile-
medigini diislindiigiiniiz icin s6yliiyorum; yoksa o tanimin i¢ine sokmak
istemiyorum- tezgahin basinda oturan dokumacilardir.
“Orgiitlenemiyorlar”1 neye gore soyliiyorsunuz? insana yaksir is kosul-
lar1, insana yalasir yasam kosullar1 ve biitiinliiklii bir yasa lazim. Evde
oturunca eve kapaniyor olmak gibi bir genelleme yapilamaz; ben hic ka-
panmadim ki! Evde oturmus olsaydim buraya gelemezdim. Ben giinlerce,
aylarca, yillarca sokak sokak, mahalle mahalle, il il, {ilke {ilke gezmis biri-
yim (tek bir ilde orgiitlenmis degiliz) ve ev eksenli ¢alistyorum. Makarna
kesiyorum, dikis dikiyorum, kumas boyama yapiyorum, parca basi cali-
styorum, fason calisiyorum. Bunun neye gore sdylendigini gercekten cok
merak ediyorum. Ayrica 2008'de ve 2009'da yayinlanmis deklarasyonla-
rimiz var; biri kurulma karari, biri de kurulduktan sonra yayinlandi, ama
herhalde goriilmediler.

Katilimcr: Deniz Ulusoy’a sormak istiyorum sorumu. Sosyal politika uy-
gulayicilar: olarak son donemde daha cok yerel yonetimlerin, belediyele-
rin secildigini goriiyoruz. Bunun olumlu- olumsuz sonuclar1 hakkinda ne
diisliniiyorsunuz ve yeni muhafazakarlikla iliskisini nasil kuruyorsunuz,
merak ediyorum.

Katilimci: Burada daha genis tartisilmasi gereken bir eksen de tireme
politikasi; bu da bir aile politikas: sonugta. Ornegin cocuk evlat edinme,
farkl sekillerde ¢ocuk sahibi olma LGBT gruplarin da cok son derece il-
gilendigi konularin iginde. Tiirkiye'de sperm bankasi olmamasi, yumurta
dondurulmasinin evli olmayan kadinlara yasaklanmis olmasi, evli olma-
yan kadinlarin belirli islemleri yaptiramamasi ve evli olanlarin bunlari
devlet destegiyle yaptirabiliyor olmasi gibi bir dizi politika da son yirmi
yilda ortaya cikt1 Tiirkiye'de; gittikce de sertlesiyor. Bu konuyu da giin-
demde tutmanin 6nemli olabilecegini diisiiniiyorum.

Katilimcr: Ferhunde Ozbay’a bir soru soracagim. Ben gecen yaz i ayli-
gina Ingiltere’ye gittigimde sdyle bir sey gozlemlemistim: Orada ¢ogulcu
hukuk, yani farkli azinliklara, farkli hukuklar uygulayabilen bir devlet yo-
netimi gecerli. Vize asamasindaki sorularda “evli/bosanmis/bekar/don-
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mus evliligi var” gibi gesitli alternatifler s6z konusu ve muhakkak 6gren-
mek istiyorlar; partneri var mi, escinsel mi... Sonucta devlet ¢ok miidaha-
leci ve her ne kadar sadece bilgi almak i¢in sorduklarini iddia etseler de
cinsel hayatiniz1 sorguluyor, partnerinizin ismini istiyorlar. Olur da oraya
gidersem onu da gotiiriir miiylim diye herhalde, tam bilmiyorum ama
kendi vatandasindan da istiyormus Ingiltere bu bilgileri. Ben sadece ziya-
retci olmama ragmen bunu istediler. Listede yedi alternatif var, muhakkak
kendinizi birine dahil ediyorsunuz.

Benim kafami karistiran su: Cumhuriyetin ilk yillarinda biitiin dert imam
nikdhinin kadinin aleyhine oldugu ve resmi bir evlilik yapilmasi gerekti-
giydi. “Kdyde mesru sayilabilirsin, seni mesru kar1 koca gibi goriirler ama
benim nazarimda mesru degilsin; yarin 6biir giin kocana bir sey oldu-
gunda miilkiin sana ge¢cmez, mirastan yararlanamazsin” diyordu devlet.
Biitiin bagbakanlar eglerini resmi nikah altina almaya calist1 ve hakikaten
de cumhuriyet kadin1 dedigimiz bir tip olustu. Biz konusurken birlikte
yasama denen seyi kafamizda ikiye ayiriyoruz. Kiiltiirel tercihle birlikte
yasayanlar icin ayr1 politikalar, imam nikahli yasayanlar icin ise daha bas-
kalarim diisiiniiyorduk zamaninda.

ingiltere’de semsiye bir hukuk sistemi uygulaniyor. Otuz bes senelik bir
partneriniz var diyelim ki, ayrilmak durumundasiniz, 6nceden bildirmis
oldugunuz siirece hukuk sizi koruyor. LGBT bireylerin de yararlanabilece-
gi diistincesiyle bu tiir bir sistemin burada uygulanabilecegini diisiiniiyo-
rum. Insanlar niye kiliselerde evlenmemeye baglamis; yani birlikte yasam
nasil baslamis? Ben Hiristiyan itikadimi yavas yavas terk ettim. Ne gerek
var kilisede evlenmesine insanlarin; ciinkii kiliseye para 6deyecek. Niifus
kayitlar1 ve evlenme kayitlar kiliselerde tutuluyor. Siz sekiilerlesmissiniz,
kilisede evlenmeyeceginizi soyliiyorsunuz. “Resmi nikdha ne gerek var?
Birlikte oturalim. Bir problem olursa, devlete zaten haber verdim ben se-
nin ismini” diyorsunuz. Zaten yar1 legal ya da legal olarak taniyor sizi. Bize
geldiginde, biz imam nikdhim reddediyoruz. itikat meselesi degil; imam
nikahi bir aralar gercekten mesru olanmis. Son yirmi-yirmi bes yilda ar-
tik mesruiyetini kaybetti, ¢clinkii Diyanet “Resmi olan yazili olandir” dedi,
biitiin Islam cemaatlerini buna ikna etti. 90’l1 yillarda 6grenciler arasinda
imam nikahryla evlilikler yapildigini, sonra kizlarin bundan magdur oldu-
gunu soOyleyerek biitiin cemaatleri sik sikiya kontrol ettiler. Su an sadece
bazi kdylere mahsus bir yéntem bu.

Basa donersem, cumhuriyetin ilk yillarindaki imam nikahina kars1 durus-
la, sekiiler yasam siiren insanlarin birlikte yasamasini ayr1 ayr1 degerlen-
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dirdigimizde, sanki kafamiz1 da ikiye béldiigtimiizii ve bunun riyakarlik
oldugunu diisiiniiyorum. Ikincisi de, cogul hukuk gecerli olsa ¢cok daha
farkl seyler yasanacagi kanisindayim.

Deniz Ulusoy: Aile politikasina baska politikalar eklenmesi {izerine bir
soru vardi. Bir¢ok sey sOylenebilir bu konuda, ama fazla fazla vaktimiz
kalmadi. Biz bir aile kampanyasi yaptik, belki biliyorsunuzdur; yarin
bahsedilecek. Tam da dediginiz gibi, baska tiir birliktelikler diistinmenin
miimkiin olup olmadigim tahayyiil etmeye calistik. Ben sosyal politika
uzmani degilim, yerel yonetimler mevzusunda da acikgasi cok kapsamlh
bilgi veremeyecegim ama sunu soyleyebilirim: Mesela mahalle kresleri-
nin agilmasina yerel yonetimler dahil olmali, evet. Ama muhakkak baska
secenekler diisiiniilebilir, cesitlendirilebilir. Bir arkadasimiz tercihli ola-
rak ev eksenli calistigindan ve bunda bir beis gormediginden s6z etti. Ben
ev eksenli calismanin dayatilmasinin ya da tek secenek olarak sunulma-
sinin yeni oldugunu diisiiniiyorum. Ev isinin, ev emeginin gériilmeme-
sine ve degersizlestirilmesine, diisiik iicretli olmasina karsiyim. Aslinda
bunun degerlendirilmesi gerekir.

Benim sunumumda bahsettigim sey, hiikiimetin ne yapmaya calistigl,
meseleyi nereden gordiigii, bizim emegimizi nasil degersiz kilmaya ca-
histig1. Kesinlikle ev eksenli ¢alisanlara sdylenen ya da onlarin emegini
gérmeyen bir yeri ¢ikis noktasi alan climleler degil bunlar; hiikiimetin ne
yapmak istedigi ve bizim buna nasil bir cevap vermemiz gerektigiyle ilgi-
li. Tabii ki kadinin 6zgiirlesme noktasi sadece isyeri degil; sanat, politika
gibi alanlar var, isyeri ya da {icretli emek de bunun bir par¢asi; ¢iinkii bi-
zim kendi hayatimizi aileden, babadan, kocadan ayr1 idame ettirebilecek
sansa ve zemine sahip olmamiz, en azindan bu olanaklara erisebilmemiz
gerekiyor. Hiikiimet su anda tam tersini yapiyor. Bireysel olarak ben de
evden calisiyorum, ceviri yapryorum ve diisiik {icretler aliyorum; aileme
de bagimhiyim hala. Ama isterdim ki boyle olmasin. Mesela ben evli ol-
mus olabilirdim ve kocam bana ¢ok iyi davranmuis olabilirdi ya da her giin
is yapmak zorunda kalmayabilirdim. Ama herkes bunu béyle yasamiyor
ve sosyal politikalar, yukaridan dayatilan politikalar da zaten béyle olma-
masl i¢in calisiyor. Benim tek sylemek istedigim bu; yoksa kesinlikle ev
eksenli calisanlarin emegini, organizasyon orgiitiinii gérmezden gelen
ya da onlara kars1 bir sey soylemiyorum. Sadece daha fazla secenegimiz
olmasi gerektigini ve bu dayatmaya karsi olmamiz gerektigini diisiiniiyo-
rum.
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Mehmet Tarhan: Aslinda bana dogrudan soru gelmedi, cok da iyiydi bu.
Genelde LGBT’lere verilen “Ilging bir sey var, hadi ona dogru yénelelim”
tepkisi verilmedi ki bu da buradaki dinleyici kalitesi anlaminda bir sey
soyliiyor; cok memnun oldum. Bir seyi aciklamak durumundayim: Erke-
gin giiclendirilmesinden bahsederken, énemli bir unsur olarak erkegin
varligindan baska bir sey kastediyordum. Biitiin sOylemiyle, biitiin davra-
nis kaliplariyla evlerdeki “kizli erkekli” durumuna bir baba gibi miidahale
ediyor Basbakan; yani o evdeki babanin da babasi gibi miidahale ediyor
ve 0zdeslesecegi kisi haline geliyor. Bu anlamda séylemistim; yoksa reel
anlamda bir giiclenme yok ortada; sadece sdylemsel ve kutsal aile soyle-
mi {izerinden gidiyor.

ikincisi, bir arkadas partnership’le ilgili bir sey séyledi. Tiirkiye'de —cok iyi
hatirlamiyorum, 2004’teydi galiba- imam nikahli eslerin, ikinci eslerin ya
da birlikte yasayanlarin 6zellikle mal paylasimiyla ilgili bir yasa geliyor-
du. Biz de sesimizi ¢ikarmadan, bize de geliyor diye cok umutlandik ama
akillarina da karpuz kabugu diistirmeyelim dedik. O donem CHP ciddi
bir muhalefet gelistirdi. Sadece geri ¢ekilisinden bahsediyorum biitiin o
sdylemin. Isin icine cinsiyet bile girse, ictihatlarla bir seyler acabilirdi ama
CHP “Imam nikahina icazet ¢ikiyor” diye kars: durdu. Yasal tanimlama
yerine devlet dogrudan bireyle kursa o iliskiyi, sosyal haklardan yararla-
nirken kisilerin etnik kimliginin, cinsel yoneliminin, ne yaptiginin, yasi-
nin hicbir 6nemi kalmayacak. Bence ulasilmasi gereken nokta bu.

Son olarak, ¢oklu hukuka deginmek istiyorum. Avrupa'daki multikiiltiir
tizerinden gelen ve bazi yerlerde 6rnegini gordiigtimiiz ¢oklu hukuk tar-
tismasi yeni anayasa siirecinde Tiirkiye'de ¢ok tartisilds; 6zellikle muhafa-
zakar cevreler cemaat hukukunun belli oranlarda kullanilmasindan bah-
setti. Karsimiza cikan en tehlikeli tartisma herhalde bu. Aile ombudsmani
uygulamasi aslinda cemaat hukukunun basladigi anlamina geliyor. Siz
bunu etkin kimlikler ya da inanc¢ kimlikleri tizerinden yapmak zorunda-
siniz ve ayrimciliga ugrayan gruplar ¢oklu ayrimciliga ugramaya bashyor
burada. Sistemle iliski kurup haklarini ifade etmek konusunda cok daha
giic bir durumda kalabilirler. Bu yiizden ¢ok tehlikeli buluyorum. Ingiltere
orneginde belki bagka mekanizmalar vardir, bilmedigim icin s6yliiyorum,
ama Tirkiye'de ¢oklu hukuka dogru gidisat zaten basladi1 ve maalesef git-
tigi yer de ¢ok iyi gériinmiiyor.

Ferhunde Ozbay: Yonetebilirlik kabiliyetlerini artirmalari icin yapacak-
lar1 en 6nemli sey, miimkiin oldugu kadar kendi sinirlar icindeki niifusu
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okunabilir hale getirmek, yani cok iyi tanimlayabilmek. Almanya bunu
o biiyiik formlarla, giderek de artan formlarla yapmaya ve yonetebilirli-
gi artirmaya calistyor. Cumhuriyetin basinda imam nikahi yerine mede-
ni nikdhin getirilmesinin tabii ki kadinlar icin hic kotii bir sey oldugunu
diistinmiiyorum, fakat devletin bunu biitiin vatandaslarini kontrol etmek
amaciyla yaptigina inaniyorum. Bu arada tabii ki birtakim haklar, havuglar
dagitiyor; o havuclardan biri de miras hakka. ikiyiizlii bir politika giidiiyor;
hem eski Islam hukukuna benzeyen Osmanli yasasinin devam etmesine
g6z yumuyor, hem de kendi yeni ¢ikarttig1 yasanin. ikisinin ortak noktasi
cinsiyetci ve heterosekstiiel olmalari. Boyle bir ikili sistemi yiiriitmesinin
soyle avantajlar1 oluyor: Etkileyebilecegi kadar kentli insani belli egitim ve
olanaklardan yararlandirtyor, ama digerlerinin de cok ses cikartmamasi
icin bunu zorlamiyor. Ornegin imam nikahli kadinlarin oldugunu bilmi-
yor mu? Biliyor. Ne yapiyor? On yilda bir toptan nikahlar yapiyor. Neden?
imam nikahl ailelerin ¢ocuklari, okula gitseler bile niifusa kayith olma-
diklar1 icin mezun olamiyorlar. Dolayisiyla niifusa kayithlar artirmak icin
toplu nikahlar diizenliyor. Asag1 yukar1 otuz tane toplu nikah yapild: Tiir-
kiye Cumhuriyeti tarihinde. Ama sayimlarla hi¢ ugrasmiyor artik iktidar;
adrese dayali kayit sistemi dedigimiz kayit sistemini kullaniyor. Milyon-
larca insan niifusa kayitl degildi ama bir béliimiiniin kendi tercihiydi bu.
Kiz ¢ocuklarina miras vermemek i¢in yapryorlards; Kiirt olanlar 6rnegin,
kiz ¢ocuklarinin Tiirkiye Cumhuriyeti ideolojisinin 6gretildigi ilkokullarda
okumamasi i¢in veyahut dogrudan dogruya Tiirkce bilmedigi icin okulda
ezilmesinden korkarak yapiyordu bunu, ama herkesin kendine gore bir
nedeni vardi. UNESCO cok yakinlarda, 2006 gibi bir tarihte, Tiirkiye'yi nii-
fusa kayith ¢cocuk sayisinin ¢ok az olmasindan dolay1 6rnek olarak goste-
riyordu. Bes yasin altindaki cocuklarin %26’s1 kayith degildi zira o tarihte.
Ama yesil kart sistemi ve nakdi-ayni yardimlarla, niifusa kayit sistemini
gelistirmek icin girisilen hareketle aslinda pek ¢ok insan kaydoldu. Ama
bundan sonra imam nikahli olmus olmamuislar, devletin pek umurunda
degil; yani esas derdi kadinin hakla degil. Esas derdi, herkesi denetleyebi-
lecegi bir sistemin kurulusu.

Tiip bebek hikayesinde de bir ikiyiizliiliikk goriiyorum; genel olarak tiip
bebek diyorum ama farkli evlat edinme bicimleri diye algilayabilirsiniz
bunu. Tiirkiye yasalarina gore kari koca degilseniz, herhangi bir sekilde
tiip bebek yapma hakkiniz yok. Ama buna ragmen Israil, Giiney Kibris gibi
saglik merkezlerinde tiip bebek ve sperm bankalar1 oldugu, buna dayali
miithis bir saglik turizmi gelistigi ve Tiirkiye onlarla rekabet etmek istedigi
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icin, yabancilarin sperm bankasi olarak Tiirkiye'deki klinikleri kullanma-
sina yonelik “Hem tatil yapin, hem bebek yapin” gibi reklamlar verdi ba-
kanlhk. Simdi kaldirdilar bu reklamlari, birdenbire gordiiler yaptiklarinin
ne kadar abes oldugunu. Siz Tiirk vatandasi olarak gidemiyorsunuz ama
baska bir iilkenin vatandas: yararlanabiliyor sperm bankasindan. Tiirk
erkekleri spermlerini veriyor veyahut da Tiirk kadinlar1 yumurtalarini ve-
riyor oraya. Ama “Tiirk kadini kendi kocasinin disindaki birinden sperm
alamiyor” gibi bir ikiytizliiliik icindeler hala.
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Uciincii Oturum Moderator Raporu

Ali Erol
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Istanbul'da diizenledigi “Baska Bir Aile Anlayis1 Miimkiin mii?”

baslikli konferansta, aile kavram1 masaya yatirilirken toplumsal
cinsiyet politikalarinin 6tekilestirdigi LGBT ler (lezbiyen, gey, biseksiiel,
trans) unutulmadi.

Tiirkiye’'de LGBTlerin oOrgiitlenme siireglerinde her seferinde “Tiirk
aile yapis1” hukuki bir bariyer olarak giindeme getirilirken, Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi'ndan beklenir politikalarin tam tersine escinsellerin
haklar1 icin de muhafazakar bir yaklasimla “aile degerleri” sart kosuluyor-
du.

Insan haklar1 ve sosyal politikalar alaninda sira sadece escinsellere de-
gil, asil olarak ve en basta kadinlara geldiginde muhafazakar “sart” kosma
siyasetinin kiskacindan kurtulamayan aile politikalarini tartismaya acan
konferansin kadinlarla LGBTleri bir araya getirmesi, sz konusu kiska-
c1 asmak icin olasi politikalar dogrultusunda ortak talepleri derlemesi ve
netlestirmesi acisindan 6nemliydi.

Konferansin “Aileye Yonelik Sosyal Politikalar” bashkl {i¢lincii oturu-
muna “Demografik Déniisiim Siirecinde iktidar, Kadin ve Aile” konulu
sunumuyla Bogazici Universitesinden Ferhunde Ozbay; “Ucretli-Ucretsiz
Emek Kiskaci Daraliyor: AKP'nin Aile Politikalar1 ve Yeni Muhafazakar-
lik” konulu sunumuyla Sosyalist Feminist Kolektif'ten Deniz Ulusoy; “Aile
Temelli Sosyal Politikalar ve LGBT’ler” konulu sunumuyla LGBT Haklar1
Aktivisti Mehmet Tarhan katildi.

Heinrich Boll Stiftung Derneginin 9-10 Kasim 2013 tarihinde

“Modern”, “milli”’, “mutlu”’, “kutsal’”” ama hepsi
“heterosekstiel”’

“Demografik Doniisiim Siirecinde iktidar, Kadin ve Aile” baslikli sunu-
munda Ferhunde Ozbay, Tiirkiye’de demografik doniisiimiin 20. yiizyilin
ilk yarisinda basladigini ve 2050’de tamamlanacaginin tahmin edildigini
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soylerken, demografik doniisiimiin tamamlanma siirecinde ortaya cika-
cakyasgh kusaklara tiretken olmayan ¢cocuklar da eklendiginde devlet-aile-
piyasa icliisli arasindaki paylasimin neoliberal politikalardan dolay: aile
aleyhine seyredecegine dikkat ¢ekti; aslinda burada kastedilen ailenin ka-
din tiyeleri ve saglayacaklar1 bakim hizmetleri oldugunu vurguladi.

Bakim hizmetlerinin paylasiminin yani sira iktidar-kadin-aile arasin-
daki miicadelenin diger bir boyutunun da dogurganlik oldugunu belirten
Ozbay, iktidar-kadin-aile iligkilerinde bdylece kadinlarin yalnizca emek-
lerine degil, bedenlerine ve kimliklerine de el koyuldugunun altim ¢izdi.
Tiirkiye'de ideal ailenin “modern’, “milli’;, “mutlu” aile olarak, en son da
“kutsal” aile olarak tanimlandigini belirtti; biitiin bu aile modellerinin
“heteroseksiiel” oldugunu, baska tiirliisiiniin kabul edilemez oldugunu
sunan ve dayatan politikalarla sekillendirildigini aktardi.

Ferhunde Ozbay sunumunu tamamlarken, simdilerde dolasimda olan
“kutsal” ailenin kiiresellesmenin bir {irlinii oldugunu, kiiltiirel olarak mu-
hafazakar, ekonomik olarak neoliberal bir ideolojiyle sekillendigini soyle-
di, toplumun bdylesi bir politikaya kars: koyma ve direnme hakki oldugu-
nu da ekledi.

Kadin bedeninin denetimi ve karsiliksiz emedgi icin
heterosekstiel aile

“Ucretli-Ucretsiz Emek Kiskac1 Daraliyor: AKP’nin Aile Politikalar1 ve Yeni
Muhafazakarlik” baslikli sunumuyla Sosyalist Feminist Kolektif'ten Deniz
Ulusoy, ailenin AKP politikalarindaki yerini anlamak icin dncelikle erkek
egemenligi olarak patriyarka ve sermaye egemenligi olarak kapitalizm
arasindaki karmasik iliskiye bakmak gerektigini belirterek sézlerine bas-
lad1.

Ulusoy, patriyarka ve kapitalizmin iki ayr1 ve ic ice gecmis sistem ol-
dugunu soylerken, kadin bedeni tizerinde denetim kurmak isteyen patri-
yarka ile kadinin ticretli emege katilmasini isteyen kapitalizm arasindaki
gerilime de dikkat ¢ekti. S6z konusu denetimi ve karsiliksiz emegi siirekli
kilmanin tek yolunun da evlilik bagiyla kutsanmis, heteroseksiiel aileden
gectigini belirtti. Devletin sosyal politikalar alanindan ¢ekilmesi ve 6zel-
lestirmeler sonucu bakim hizmetlerinin pahalilasmasinin kadin bedeni
ve emegi lizerindeki denetimi sart kostugu hallerin yansimalarini istatis-
tiki verilerle ayrintilandirdiktan sonra, kadinin evicinde ve disinda maruz
kaldig1 kiskacin yol actigi cifte somiiriiyii aktardi.

“Niifus ve Aile Politikalar1 Mevzuat Calismalar1” yasa calismasini eles-
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tiren Ulusoy, evden calisma imkani, part-time iscilik, kres diizenlemesi,
dogum izninin iki hafta artirilmasi ve Ozel Istihdam Biirolarinin yaygin-
lastirilmasi gibi diizenlemeleri 6ngéren s6z konusu ¢alismanin kadinin
aile icindeki gorevlerini aksatmadan piyasaya entegre olmasini amagladi-
gini belirtti. Son olarak AKP'nin aile politikalarini “yeni muhafazakarhgin
Ozeti” olarak degerlendirdi ve bu konudaki talepleri “calisma saatlerinin
kisaltilmast’, “calismak istiyoruz ama esnek degil’, “annelik izni degil ebe-
veyn izni’, “kadin ¢alisan degil kadin-erkek calisan” ve “ulasilabilir, ticret-

siz, anadilde 24 saat acik kresler” basliklar1 altinda siraladi.

LGBT’ler icin birey-yurttas temelli sosyal politika

Panelin son konusmacisi olan LGBT haklar1 aktivisti Mehmet Tarhan “Aile
Temelli Sosyal Politikalar ve LGBT ler” baslikli sunumunda lezbiyen, gey,
biseksiiel ve translarin erken yaslarda ailelerinden ayrilmalarina dikkat
cekti. Bunun {izerine bir de, egitim siirecinde aile desteginden yeterin-
ce yararlanamayan LGBT’ler ve 6zellikle translarin meslek sahibi olama-
malarinin saghk ve sosyal giivenlik mahrumiyetine yol actigin ekledi.
Tarhan, homofobik ve transfobik ayrimciliklarin tezahiirlerini anlattig
sunumunu, LGBT’lerin sosyal politikalara yonelik talebinin birey-yurttas
temelli sosyal politikalarin olusturularak uygulanmasi oldugunu belirte-
rek tamamladi.

Tlrkiye’de LGBT bireyler ve aile

Aile politikalarini tartismaya acarak elestirel bir yaklasima zemin ve im-
kan sunan konferansin “Aileye Yonelik Sosyal Politikalar” oturumu vesi-
lesiyle “Peki ya LGBT'ler ve aile?” sorusu cercevesinde bir katkiyla sozle-
rimizi bitirelim.

Tiirkiye'deki hakim sosyal atmosferi geleneksel aile degerleri belirle-
mektedir. Aile ici iligkiler ve akrabalik iliskilerinin yavas yavas degismekte
oldugunu soylemek miimkiinse de, bireylerin tutum ve davranislarinin
tizerinde aile dinamiklerinin etki ve kontroliiniin s6z konusu oldugu ra-
hathikla sdylenebilir. Ailelerin otoriter tutumlari, sadece bireyler iizerin-
deki sosyal giicleri nedeniyle degil, ekonomik giicleri nedeniyle de sosyal
diizeni belirlemede 6nemli bir etken olmaktadir.

Ogullarinin veya kizlarinin lezbiyen, gey veya trans oldugunu zorlana-
rak ya da kolayca kabullenen aileler varsa da, ayrimci ve kati heteroseksist
aileler lezbiyen, gey veya trans ¢ocuklarini “degistirmek’, “tedavi etmek”
veya tehdit etmek ve baskilamak i¢in degisik yontemler kullanmaktadir.
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Bazen “duymama, konusmama” yontemini tercih eden ailelerin baski
yontemleri genel olarak sOyle siralanabilir:
e “Tedavi” amaciyla psikiyatra gotiirmek
e “Dejenere olmus” sosyal ortamindan ve arkadaslarindan yalitmak

(Ciinkii genelde gencler toplumda birer 6zne olarak degil, kurban ola-

rak goriiliir. Ailelere gore ¢ocuklar1 ancak baskalarinin onu kandirma-

styla escinsel olabilir.)

e Tehdit, dayak, para kisitlamasi gibi yontemlerle cezalandirmak

e Zorla evlendirmek

e Evden kovmak (Geng bir gey evden kovulduktan sonra kendi gibi in-
sanlar1 ararken travesti ve transseksiiel alt kiiltiiriiyle tanisabilir ve Tiir-
kiye'de transseksiiel olmanin biitiin zorluklariyla yiiz yiize gelir.)

Aile destegini ve giivencesini kaybetme tehlikesi bircok insani ailesine
acilmaktan alikoymaktadir. Tiirkiye'de bircok evli escinsel vardir. Escin-
sellik bir sir oldugu i¢in, escinsellere yonelik ayrimcilik konusunda istatis-
tiksel bilgiye ulasmak zordur. Escinsel alt kiiltiiriindeki kisisel tanikliklara,
LGBT orgiitlerine, toplantilara, bu tiir gergeklerin toplum tarafindan bi-
linmesinin yolunu acan LGBT yayinlara dayanarak paylastigimiz ¢ikarim-
lara ulasabilmekteyiz.

Escinsellerin cogunun cinsel yonelimlerini, heniiz aileleriyle birlik-
te yasarken, ergenlik donemlerinde kesfettiklerini biliyoruz. Bu birincil
gerceklikten hareket eden LGBT orgiitler “Evlatlar degismeyecek ama
ebeveynler gelistirilebilir” siartyla uzun soluklu bir ¢alismaya girigsmistir.
Uzun vadede escinsel ailelerinin orgiitlenmelerini saglamay1 hedefleyen
s6z konusu calismalar bugiin artik kendini gerceklestirmis ve gelisimine
devam etmektedir.

“LGBT evlatlar degil ebeveynler degisecek” siarinin hedefine ulagma-
styla ortaya c¢ikan aile orgiitlenmeleri “LGBT bireyler ve aile” baslikli sos-
yal politikalarin tartisilmasi ve gelistirilmesinde bir firsat olarak degerlen-
dirilmelidir. Béylece hem LGBT bireyler hem de aileleri ilgili calismalar ve
politikalarin gelistirilmesinde birlikte ele alinabilir.

Yine LGBT'lerin sorunlar1 dahilinde ailelere yerel desteklerin yaratil-
mast ilgili sosyal politikalar cercevesinde degerlendirilmeli ve bu kap-
samda yerel cinsel danisma merkezleri, toplum merkezleri ve yerel yo-
netimler tarafindan desteklenen, psikososyal yardim veren merkezlerle
isbirligi olanaklarinin yaratilmasi hedeflenmelidir.

Evlerini terk etmek zorunda kalan, zorla evlendirilmeye calisilan lez-
biyen ve geylerin, hayati tehlikesi oldugu i¢in gé¢ etmek ve saklanmak
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zorunda kalan, yash oldugu icin kendi basina yasayamayan escinsel ve
translarin yararlanacagl sosyal destek mekanizmalar1 da ayni sekilde
sosyal politikalara dahil edilmeli ve bunlarin hayata gecirilme siiregleri
takip edilmelidir. Bu mekanizmalarin yaratilmasi konusunda sosyal hiz-
met mekanizmalar1 (belediyeler, sosyal hizmet alaninda c¢alisan kamu
kurumlari, 6zel kurumlar, STK'lar) ile isbirligi i¢cinde hareket edilmelidir.
Magdur, yash, evsiz escinsellerin sorunlarinin ¢6ziilmesi icin de projeler
gelistirilmeli ve bu projeler sosyal politikalar cercevesinde hayata geciril-
melidir.
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“Benim Gocugum’’ Film Gosterimi
ve

Listag Aileleri Ile Soylesi

Cocuklar escinsel, biseksiiel veya trans olan Tiirkiyeli bir grup anne ve
babanin icten hikayelerinin anlatildig1 “Benim Cocugum” adh belgesel,
konferansin ilk giinii gésterilmistir. Gosterimin ardindan yonetmen Can
Candan ve LISTAG (LGBT Aileleri istanbul Grubu) iiyeleriyle bir soyle-
si gerceklestirilmistir. “Benim Cocugum” filmi, http://www.benimcocu-
gumbelgeseli.com/ ve facebook sayfalarindan giincel olarak takip edile-
bilir.

Katilimcei: Bu filmi yapma fikri nerden cikti? Cok etkilenerek izliyoruz.
Bagka illere de gittigini ve cok izlendigini biliyorum. Filmin arkasindaki
hikayeyi merak ediyorum.

Can Candan: Bunun bir kisa bir de uzun cevabi var. Uzun cevabindan
baslayip, aslinda kisa cevabini vermek istiyorum size. Tabii hikaye cok
onceden, LGBTlerden, yani lezbiyen, gey, biseksiiel trans bireylerin 61-
giitlenmesinden bashyor; LGBT lerin aile bireylerini de 6rgiitlenmenin
icine cekmesiyle devam ediyor ve LISTAG adi verilen olusum ortaya c1-
kiyor. LISTAG olusumu ortaya ciktiktan sonra da film hazirlamiyor. Bu
biraz uzun hikayesi. Kisa hikdye de sdyle: Bogazici Universitesi 6gretim
kadrosundayim. 2010 yihnin Ekim ayinda, Bogazi¢i Universitesinde
“Tiirkiye’de Queer ve Trans Kimlikler” baslikli bir konferans diizenlenmis
ve LISTAG grubu bir panelde hikayelerini anlatmak icin gelmisti. Ben de
sizin gibi onlarin hikayelerini dinlemek icin oturmus bekliyordum. Dort
LISTAG iiyesi hikéyelerini anlatmaya baslad1. Onlar hikayelerini anlattik-
¢a -ki bir kismu1 filmde de yer aliyor, siz de biraz 6nce izlediniz, dinlediniz-
ben cok etkilendigimi fark ettim. Hem bir yetiskin, hem bir ¢ocuk olarak
beni etkiliyordu anlatilanlar; ciinkii gérdiigiiniiz gibi aslinda burada bir
ebeveyn-cocuk iliskisi hikayesi var. Bu hikayeler beni kendi ebeveyn-co-
cuk iliskime gotiiriiyordu, bir “yetiskin cocuk” olarak. Isin ilginci ben ora-
da bir de bir ebeveyn olarak oturuyordum, c¢iinkii benim de bir cocugum
var. Dolayisiyla bu hikayeler beni cift tarafli varuyordu; hem yetiskin bir
cocuk, hem de bir baba olarak biitiin bu iliskileri tekrar tekrar diistindii-
rityordu bana ve c¢ok giicliiydiiler.
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Bunun disinda bir de bu hikayelerin Tiirkiye gibi homofobi, bifobi, trans-
fobinin bu boyutlarda oldugu bir iilkede, kamusal alanda boyle dile geti-
rilmesi bence miithis bir politik miidahaleydi. Biitiin bunlar1 hissedince
ve diisiiniince panelin o kisacik siiresi iginde, sifir noktasindan “Ben bu
konuda bir film yapmaliyim” noktasina kadar gittim; ¢iinkii bu hikayele-
rin ¢cok daha genis kitleler tarafindan, Tiirkiye'de ve bagka yerlerde de du-
yulmasi gerektigini diisiindiim ve hissettim yogun bir sekilde. Panelden
sonra gidip kendimi tanittim, “Ben belgesel filmler yapiyorum, burada
hocayim. Sizin hikayelerinizle de ilgili bir belgesel film yapmak istiyorum”
dedim. Onlar da “Biz de bunu bekliyorduk” dedi. ilk defa béyle bir sey
duyuyordum; gidip birine “Ben sizinle ilgili bir belgesel yapmak istiyo-
rum” dediginiz zaman, kimse size “Ben de bunu bekliyordum” demiyor.
Gergekten miithis giizel bir zamanlama, miithis giizel bir tesadiif oldu.
Biz o giin birlikte bir yolculuga ¢iktik ve yolculugumuz su anda da devam
ediyor, bu aksam devam ettigi gibi. Oniimiizde su anda epey uzun bir liste
var, filmi gosterecegiz pek cok yerde. Birliktelik devam ediyor.

Katilimcr: Can Candan’a bir soru sormak istiyorum. Oncelikle, bu ka-
dar heteronormatif bir toplumun icinde bdyle bir ¢calismaya imza atarak
bu normlar tekrar sorgulattiginiz i¢in, pek ¢ok insana moral ve aktivizm
asilladiginiz icin tebrik etmek istiyorum. Ayrica filmin sonunun da poli-
tik bir tercih oldugunu diistiniiyorum; Meclis’te bitirmek yerine sokakta
bitirerek, miicadelenin aslinda daha fazla sokaklara cikarak ve goriiniir
olarak siirdiiriilmesi gerektigini anlatmak istiyorsunuz herhalde, ben dyle
anladim. Bir de bir yergim, elestirim olacak. Merak ediyorum, bu kadar
kaliplar1 karan, bu kadar heteronormativiteye, koselemelere karsi bir film
yaparken nicin acaba simir LGBT'de tutuldu ve queer’in diger kimlikle-
rine uzanilmadi? Onlar acaba LISTAG'dan yola cikildig1 icin mi disari-
da birakilds, yoksa “Tiirkiye icin bu bile fazla” diye mi diisiiniildii? Hazir
“sapiklik”tan (!) s6z ederken, biitiin “sapiklik”’lar1 konusmak varken ne-
den bir kismini ele aldiniz, bunu merak ediyorum.

Can Candan: Queer hakkinda bir iki laf etseniz iyi olur belki; herkes bil-
meyebilir.

Katilimci: Queer zaten farkl yerlere cekilebilen bir kavram; hatta daha

iki glin 6nce fark ettim, Tiirkce Vikipedi'de “Queer escinsel erkege esittir”
deniyor yanlis bir tanimlamayla. Queer kavrami biitiin toplumsal cinsi-
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yetlerin yan sira cinsiyetlerin kendisini de sorguluyor ve “Cinsiyetlerin
kendisi de, evrim diye tanimladigimiz seyler de toplumsal degil midir?”
diye soruyor ve “Kimlikleri kesin sinirlarla tanimlamadan, daha gecisli,
daha gecirgen ve daha 6zgiirliikcii bir bakisla ele alabilir miyiz?” diye yola
cikayor. Tabii ki LGBT"yi icine aliyor; semsiye bir kavram queer. LGBT'nin
disinda, bugiin héla bu salondaki insanlarin bile belki igren¢ sayabilecegi
bazi seylerin de -tabii ki baskasina zarar vermedigi siirece- birer yone-
lim oldugunu savunuyor. Buradan yola ¢ikarak 6rneklemek istiyorum:
Nesneye yonelik cinsellikler, fetisler veya hicbir sey hissetmemek; buna
da “asekstiellik” deniyor. Bunlar da var ama escinselligin bile ayip olarak
algilandig1 bir toplumda tabii ki hi¢ konusulmuyor. Bunun i¢inde bugiin
suca tabi baz1 davranislar da var, ama bunlar bir diis olarak, bir yonelim
olarak kaldiginda aslinda escinsellik veya heterosekstiellik gibi karsilan-
masl gereken seyler. Bunlara queer deniyor ve tabii ki mevcutlar, biz say-
mamaya ¢ahigsak da.

Can Candan: Cok yerinde bir konuya bence degindiniz. Ben yonetmen
olarak buradayim ama tabii ki bir ekip isi s6z konusu burada. Bir isbirligi
s06z konusu kameranin 6niindeki insanlarla, ama bir de tabii kameranin
arkasinda bir ekip var, danismanlar var. Dolayisiyla film ekibinden bah-
sediyoruz ve “biz” dili kullanmak dogru geliyor bana. Ana sorumluluk ta-
bii ki yonetmen olarak benim tizerimde. Queer meselesi cok 6nemli ve
tartisilmasi gereken bir konu. Biz bu filmle bir kap: acmaya calistik. Siz
de biraz ifade ettiniz, Tiirkiye'de bu konular konusulmuyor, miithis bir
tabu olarak algilaniyor. “Komsunuzun kim olmasini istemezsiniz?” gibi
birtakim arastirmalar yapildiginda, maalesef hep LGBTler ilk siralarda
yer aliyor. Miithis bir 6nyargi, miithis bir nefret var ve bunun sonuclarini
hepimiz tabii ki gériiyoruz, biliyoruz ve yasiyoruz. Belgesel film veya ge-
nel anlamda bir film yaptiginiz zaman belirli bir zaman siniriniz oluyor;
birtakim seyleri disarida birakmak durumunda kaliyorsunuz. Biz basit bir
film, kap1 acan bir film yapmak istedik; “Biz kapiy1 biraz aralayalim, uma-
r1z o araliktan her sey akar, ¢cikar” diye hayal ettik. Araliktan akanlar icinde
tabii ki queer tartismalarinin da olmasini arzu ettik; fakat queer tartisma-
larin1 katmanin 6zellikle Tiirkiye gibi bir toplumda filmi daha zor erisilir
hale getirebilecegi kaygisini tasidik. Tabii ki pek cok queer nokta var fil-
min icinde, ama dogrudan bir queer tartismasini filme tasimak cok dogru
gelmedi bize. Umariz bir kapi acabilmisizdir, umariz o kapidan akar her
tlirlii cinsellik, queer ve biitiin agilimlari da konusulur.
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Katilimer: Cok etkilendim, elinize saglik. Burada ailelerin daha iyilesti-
gini goriiyoruz, kabullendigini. Cocuklarin egitim ortamlarindaki veya
sosyal ortamlarindaki yasantilarim1 biraz gormek isterdim. Herkes cok
mutlu, cok giizel yansitilmis ama, toplumda cocuklar kendilerini nasil
hissediyor? Okullarinda veya bu tiir 6zellikleri olmayan arkadaslariyla bir
aradayken neler yasiyorlar? Bunlarin da gosterilmesi, bu ¢cocuklarin top-
lumda kabullenilmesi anlaminda etkili olurdu diye diisiiniiyorum. Bir sey
daha soylemek istiyorum. Tiirkiye genelindeki film festivallerinde, Altin
Portakal’da mesela, ¢ok giizel belgeseller seyrediyoruz. O belgesel kusak-
larinda da gosterilebilirmis bu film, daha ¢ok insana ulagmasi icin.

Can Candan: Ikinci sorunuzdan baglayabilir miyim... Sonra birinci soru-
nuza doniip, daha sonra da konuyu burada oturan ebeveynlere paslamak
istiyorum biraz. Ikinci sorunuz, Tiirkiye'deki film festivallerinde yer alma-
miza iliskindi. Altin Koza daha yeni bitti, Altin Portakal da. Niye “Benim
Cocugum” oralarda yoktu? Oralara bagvurmadi mi? Tabii ki bagvurdu.
Onlar aldi m1? Hayir. Cevabini bilmiyorum; neden boyle bir belgesel Al-
tin Portakal'da, Altin Koza'da gosterilmiyor; niye Istanbul Film Festivali
bu filmi almadi? Biitiin bunlari bir soru olarak size geri yollamay1 diisii-
niiyorum. Sonugcta orada belirli bir secici kurul var. “Bu insanlar bu filmi
niye se¢miyor?” sorusu baki kalsin istiyorum. Benim birtakim cevaplarim
var. En azindan Istanbul Film Festivali'nin niye géstermedigini biliyorum;
ciinkii biz filmi subat ayinda If istanbul Uluslararas1 Bagimsiz Filmler
Festivali'nde actik. Istanbul Film Festivali de bize, “Siz filmi if’te goster-
diniz, if bizim rakibimiz, biz gostermeyiz” dedi. Bir film festivalinin islevi
nedir? Onemli toplumsal olaylarla ilgili filmleri miimkiin oldugu kadar
fazla seyirciye ulagtirmak mi, yoksa “Daha 6nce gosterildi o film, ben gos-
termem” diyerek, seyirciye yapmasi beklenen araciliktan vazgecmek mi?
Ben bunu yanlis buluyorum. Diger festivallerde niye gosterilmedigini ise
bilmiyorum. Umarim “Biz bu filmi gostermeyelim; aykir1 bir film” gibi bir
bakis yoktur. Neticede biz baska yerlerde gosterdik filmimizi, gostermeye
devam ediyoruz, edecegiz de. Komik geliyor insanlara ama Tiirkiye'de en
cok izlenen film, gise basarisi anlaminda, “1453” imis. Dort buguk milyon
insan seyretmis. Biz de dort bucuk milyon insana seyrettirmek istiyoruz,
ugrasacagiz, belki uzun siirecek ama bdoyle bir hedefimiz var bizim de.

Diger meseleye, “Niye cocuklar yok?” sorusuna gelince, filmde ¢ocuk-
lar var biliyorsunuz; belirli bir yerden sonra dahil oluyorlar. “Cocuklar”
derken tabii yetiskin ¢ocuklar1 kastediyorum, LGBT ¢ocuklar filmdeki
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anlamiyla. Sunu hayal ettim ben: “Benim ¢ocugum” lafi kullanildiginda,
0 cocugu gormiiyorsaniz kendiniz oraya bir resim koymak zorundasiniz.
O resim kendiniz olabilirsiniz ya da sizin bildiginiz, tanidiginiz baska bir
cocuk olabilir; dolayisiyla siz de bu sekilde kendinizi hikayenin icine kat-
mis oluyorsunuz. Fotograf geldiginde, baska bir goriintii geldiginde 6nii-
niize, araya “Ben Oyle degilim, benim cocugum 6yle degil, benim tanidi-
gim cocuk Oyle degil” gibi bir mesafe girme ihtimali var. Boyle yaparak, o
mesafenin ortadan kalkmasini istedik. Dolayisiyla filmde epey uzunca bir
siire cocuk gérmiiyorsunuz aslinda, hep hayal etmeniz gerekiyor. Bir de,
¢ocuklar gordiigiiniiz zaman “Acaba hangisi kimin cocugu?” diye sorma
ihtimaliniz var; o beklentiye de cevap vermiyoruz. Bu cocuklar hepimizin,
biitlin toplumun cocugu. Bu film cocuklarin deneyimleriyle degil, ebe-
veynlerin deneyimleriyle ve ebeveynlerin kendi cocuklarinin deneyimle-
rini nasil ifade ettikleriyle ilgili. Biraz 6nce soyledigim gibi, her seyi bir tek
filme sokamiyoruz. Sizin sorulariniz ¢cok anlamh ve dogru elbette. Uma-
riz o hikayeleri de LGBTler baska sekillerde bizzat ifade etmeye devam
edecektir. Seksen iki dakikaya bu kadar ayrint1 sigdirild1 ve bu noktaya
odaklandik biz, ama belki aileler, ebeveynler sorunuza kendi agilarindan
cevap verirler.

Omer Ceylan (LISTAG): Biz bu filmi LGBT ler i¢in yapmadik. Bu filmle,
sabahtan beri panellerde konustugumuz gibi, toplumsal algiy1 degistir-
meyi hedefliyoruz; c¢linkii sadece yasalarin ¢ikmasi meseleyi ¢ozmiiyor.
Toplumsal alg1 degismezse, yasalar1 uygulayacak insanlardaki alg1 degis-
mezse, o takdirde sizin yaptiklarinizin ya da yasalarin hicbir hiitkmii kal-
miyor. Dolayistyla biz bir taraftan Meclis’e gidip yasal diizenlemelerle il-
gili miicadele verirken, bu arada bos oturmanin anlami olmadigini diisii-
nerek, toplumsal algiy1 degistirebilmek i¢in bir miicadelenin icine girdik.
Zaten kurulus hedefimiz cocuklar1 LGBT olan ailelere yardim etmek; fakat
isin icine girdigimiz zaman ayrimciligin gercek boyutlarini gordiigiimiiz
icin her tiirlii ayrimcilikla miicadele etmek zorunda hissettik kendimizi.

Nefret Suclar: Yasasi konusunda, altmis tane sivil toplum 6rgiitiiyle ortak
calisip yasa tasarisinin hazirlanmasina katkida bulunmaya calistik. Hep
soyliiyoruz, biz bunu LGBT'ler icin yapmadik; ¢iinkii biraz énce yonet-
menin soyledigi gibi, LGBT ler kendi filmlerini yapmali. Bizim ¢ikisimiz
LGBT’lerin cikisindan daha farkli bir diizeyde oldu. Filmden sonra me-
sela bir anne gelip “Bu ¢ocuklarin anne babalar1 da varmis, biz bunu hig
bilmiyorduk” dedi. Toplumdaki algiy1 diisiinebiliyor musunuz! Oyle bir
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alg1 var ki toplumda, siz bunu kirmak zorundasiniz. Bu ydonden bu filmin
¢ok biiyiik bir ara¢ olabilecegini diisiindiik. Filmi sorgusuz sualsiz kabul
etmemizin gerekcelerini de arkadasimiz Sema Yakar anlatsin...

Sema Yakar (LISTAG): ilginizden dolay: tesekkiir ederiz LISTAG adina.
Biz LISTAG'1 kurdugumuzda iki anneydik, bir de Metehan adiyla gordii-
giinliz cocugumuz vardi. O yurtdisi aile orgiitleriyle yazismaya basladi
hemen; bizi onlara anlatti. Italya’daki aile grubundan ilk davetimizi aldik.
Oradaki aileleri anlatan bir belgesel cekilmis; sanki bizi anlatiyorlardi.
Ulkeler farklyd, diller farkliyds, kiiltiir farkliydi belki ama duygular ay-
niyds, yasadiklarimiz ayniyds; onlarin da sikintilari vardi kendilerine gore.
Cok fazla benzerlik bulduk aramizda ve bir cesaret geldi bize. Doniiste bir
pankart hazirlamaya karar verdik, ¢iinkii o sira Lambda’nin kapatma da-
vasi vardi, en azindan protesto yiiriiyiisiine biz de “Cocugumuzun yanin-
dayiz’; “Annenim, yanindayim” yazili pankartlarla katilalim dedik. Birkag
kisi ilk yiirtiytisiimiizii o y1l yaptik. Ondan sonra bu filmle sesimizi daha
¢ok insana duyurmak istedik; bir belgeselimiz olursa, gidemedigimiz yer-
lere de gidebilecegimizi, daha genis kitlelere ulasabilecegimizi diisiin-
diik; ¢iinkii bu miicadelede igneyle kuyu kaziyor gibisiniz. italyanlar 6yle
yapmusti. O filmi alip Tiirkiye'ye getirdik, Tiirkcelestirdik ve kullanmaya
basladik etkinliklerimizde. Can Hocam bize cansimidi gibi geldi, hemen
“evet” dedik. Sag olsun, ¢ok giizel bir ekiple ¢alistilar, gayet uyumluydular,
bize biiyiik bir hassasiyetle davrandilar. Biz de ilk defa kameralarin karsi-
sinda konustuk; o giine kadar hi¢ boyle bir deneyimimiz yoktu. Oldugu-
muz gibi, biitiin dogalligimizla anlattik ve giizel bir is cikt1 ortaya. Karsili-
gin1 gormeye, ¢cok insana ulasmaya basladik, cok aile katilmaya basladu iki
yildir aramiza, gittikce de artiyor sayimiz.

Bu yil da Anadolu’ya gidisle ilgili bir proje yaptik ¢ocuklarimizla. Tiirki-
ye’de on sekiz ile gitmeyi hedefledik. Bu hafta sonu itibariyle arkadas-
larimizin bir kismi glineyde. Boyle bir cikisimiz oldu ve ¢ok iyi geciyor,
haberlerini aliyoruz. Universitelerde, sivil toplum kuruluslarinda filmi
gostermek icin organizasyonlar yapiyoruz; Kaos GLyle beraber gidiyoruz
bu alanlara “Homofobi Karsit1 Bulusma” ad1 altinda. Inanin ¢ok iyi oluyor
oralarda da kiiciik gruplar kurmak. Su anda istanbul’da bir grubuz, izmir
ve Ankara'da da gruplarimiz olustu ve CETAD’1n (Cinsel Egitim Tedavi ve
Aragtirma Dernegi) goniillii destek veren doktorlariyla her ay toplantilari-
n1 yapiyorlar; katilimlar orada da iyi gidiyor. Bundan sonra insallah 6biir
illere de ulasarak aileleri bir araya getirmek, onlara yalniz olmadiklarim
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hissettirmek istiyoruz. Orgiitlii miicadelemiz bize gii¢ veriyor ve daha ¢ok
goriiniir olmamizi saglhiyor.

Cinsellik toplumda hi¢ konusulmuyor. yemek icmek gibi icgiidiisel bir
duygu olan cinsellik hi¢ konusulmuyor yalan yanlis bilgilerle doldurul-
musuz. Beni bugiin buralara getirenin ne oldugunu sorarsaniz, benim
de cocugum kiiciiciik yaslarda kendindeki yonelimlerle bas etmeye, ne
yasadigini anlamaya calisirken neden gelip bana soyleyemedi; ciinkii bi-
zim ailemizde de cinsellik konusulamiyordu. Ayipti, yasakt;, tabuydu.,
Geleneksel aile yapisinda biiylimiistiim ben de ama ideal aile modeli kur-
mustum kendime gore; ideal anne olmak, toplumda yer edinmek, ailemle
ideal cocuklar yetistirmek tizere. Toplum da bana o kutsallig1 vermisti, her
sey cok iyi gidiyordu giliya, ama benim ¢ocugum gelip bana kendini an-
latamadi, soramadi. O zaman dedim ki “Burada toplum hatals; cinsellik
konusulamiyor, ben heteroseksiiel oldugumu bile bilmiyordum bu bilgi
eksikligi o zaman biz gidip bunu topluma anlatmaliy1z.” Ciinkii bir giin bir
yerde biz de boyle ¢ocuklara sahip olacagimizi bilmiyorduk, bilmedigi-
miz i¢in ¢ok sikinti yasadik; aslinda sikinti yasanacak hicbir sey yokmus.
Ogrendiklerimizi toplumla paylagsmaliy1z.

Toplumun bize dayattig o geleneksel klasik, adet, gelenek ve goreneklerle
bir cocuk yetistirmeye ¢ahistik. Iste icinde yasadigimiz bu aile, klasik aile
modeli ¢ok ac1 veriyor. Ben ¢ocugu iizerinden de kendini ¢cok sorgulayan
bir anne oldum. Bir baktim ki o giine kadar hi¢ kendim olamamisim; ¢iin-
kii benim cocugum on alti-on yedi yasinda “Ben kimim?” diye sormus
kendine. O yillarda ben kirk {i¢ yasindaydim ve bdyle bir soruyu hig sor-
mamistim, aklima bile gelmemisti. Her sey o kadar normal ve dogal gibi
geliyordu ki bana... Siikiirler olsun ki o zamandan beri kendim ve ailemle
ilgili olarak hayata bakisim ¢ok degisti ve bunu insanlara anlatmay: ken-
dime gorev edindim. Bir kadin olarak artik Onur Haftas: yiiriiylislerinde
kendim i¢in de yiiriiyorum, kendi bastirilmigligindan, toplumun dayattig1
kadin roliinden siyrilan biri olarak yiiriiyorum orada, bana da iyi geliyor.

Katilimcr: Film icin ¢ok tesekkiirler, hepinizin eline, aklina, yiiregine sag-
lik. “Biz bir kap1 araladik ve buradan gidilecek ¢ok yol var” diyorsunuz,
haklisimiz. Hemen gidelim istiyor insan bunu goériince. Bugiin sabah da
konustugumuz aile meselesi cergevesi icinde kalan ve o ailenin sinirlari-
n1 aslinda ¢ok zorlamayan bir tarafi da var filmin. Halbuki ayn1 zamanda
siz kendi hikayenizi anlatirken goriiyoruz ki, sadece bunu kabul etmek,
paylasmak, normal gérmek degil, sizin kendinizin 6zgiirlesmeniz de var
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isin icinde; ciinkii bu aileler sadece bu ¢ocuklari belli bir cinsiyetin icine
sinirlandirmaya c¢alismakla kalmiyor, hepimizi bir seylerin icinde sinir-
landirtyor ve belki ¢cocuklariniz i¢in verdiginiz miicadelenin kendi miica-
delenize doniismesi aslinda tam da bu kaliplarin hepimizi nasil cendere-
lere soktugunu gosteriyor ve o noktay1 daha baska bir yerden de agmayi
sagliyor. Bu miicadelenin 6zgiirlestirme perspektifinin de altim1 ¢cizmek,
bir de oradan da bakmak gerektigini diistintiyorum.

Sema Yakar: Benim bir yazim var: “Oglum Benim Ogretmenim” 2006
yilinda Radikal gazetesinde yayimlanmisti. O zaman adimi bile baska
tlirlii yazmistim, fotograf vermemistim, ama hep seslenmek istiyordum.
Escinselligin hastalik olmadigini, dogal bir varolus oldugunu. Gergekten
iki cocugumun ikisi de benim 6gretmenim oldu. Birey olmay1 onlardan
ogrendigimi sdyleyebilirim; hala da Ogrenmeye devam ediyorum.

Katilimci: Oncelikle biitiin ekibe cok tesekkiir ediyorum, gercekten ¢ok
duygulandim. Cok sey anlatmaya c¢alisip hicbir sey anlatmayan bir film
yapmamissiniz. Az sey anlatmaya calisip ¢ok sey anlatan bir film yapmis-
siniz. On iki yildir insan haklar1 miicadelesi veriyorum. Bilgi Universite-
si'nde Insan Haklar1 Merkezi'nde ¢alistyorum yillardir. LGBT bireylerle
cok sey yaptik ama onlarla bizim esitler arasi bagka bir iligkimiz var. Onlar
ihlali bire bir yasayan kisiler ve baska iliskiler kuruyoruz. Ailelerle tanis-
mak gercekten ¢ok bagka bir deneyim. Ozellikle kadin haklar1 alaninda
ihlal yasayan cok fazla kisiyle bir araya geldim ama ikincil magduriyetle-
rin anlatilmasi ¢cok 6nemli. Bu film bunun ne kadar 6nemli, ama bir taraf-
tan da Inci Kerestecioglu'nun séyledigi gibi, sizi de ne kadar 6zgiirlestiren,
cok zor da olsa Orgiitlenmenizin 6niinii acan bir sey oldugunu gosteriyor.
Cok tesekkiir ediyorum, cok cesurca ve cok etkileyici bir is yapmissiniz.

Katilimcr: Ben filminizi izleme sansina burada sahip oldum. Daha 6nce
niye izlemedim diye kendime de kizdim aslinda. Burada haberdar olmam
benim i¢in iiziicii bir seydi; filmin gosterilmeye baslamasinin iizerinden
yedi ay gecmis. Ozellikle bir béliim, benim kendimle iliski kurmarm sag-
ladu.

Ben 6gretmenim ve ana sinifinda, okul 6ncesi egitimde gorev yapiyorum.
Tam da filmde anlatilana benzer deneyimlerim oldu. Acik¢asi kendimi
bilgili ya da biraz bu konularda diisiinen biri olarak goriirim ama cok
utandim yaptigim seyden. Bazen mesela bir cocuk 6zellikle kiz olup er-
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keklerle oynardi ya da erkek olup kizlarla oynardi. Hakikaten anlatildig1
gibi ben de ailelerini ¢agirir konusurdum, kiz cocuguysa ne bileyim bir
toka takmasim tavsiye ederdim ve bununla éviindiigiimii de hatirliyo-
rum. Bunun egitimden kaynaklanabilecegine dair bir alg: gelistirmisim
herhalde. O kiz ¢ocugu gelirdi ve o toka onda o kadar igreti dururdu ki;
ona ait degil, kafasinda tuhaf bir sey. Simdi, bu filmi izlemis olduktan son-
raki yeni duygularimla fark ediyorum ki o cocuga zulmediyormusum ya
da ailesini ona zulmetmesi icin yonlendiriyormusum. Ayni sey erkek co-
cuklarimiz i¢in de s6z konusu olurdu; iclerinden biri 6zellikle gelip cocuk
kiz ¢cocuklartyla oynardi. Yil yil muhakkak boyle 6rnekler olur simifta. O
erkek cocukla ilgili 6nlemler almalar1 icin de ailesiyle konusurdum. Tyi ki
siz bu filmi yapmissiniz.

Can Candan: Sorulariniz arasinda yer almayan ama benim sizinle pay-
lagsmak istedigim ¢ok sey var aslinda. Arkadasimiz “eski bir film” dedi, ben
Oyle gérmiiyorum tabii, sekiz-dokuz ay heniiz hicbir sey degil. Ama tabii
bir yandan da haklisiniz; 6yle bir toplumda ve 6yle bir donemde yasiyo-
ruz ki baz1 seyler ¢ok cabuk tiiketiliyor. Daha sekiz aylik bir film, eski bir
film olabiliyor. Biz 7 Haziran'da “Benim Cocugum”u vizyona soktuk, si-
nema salonlarinda gostermeye basladik. Sinema salonlar1 diyorum ama
cok yaniltici olabilir, ¢iinkii iki kopya girebildik ancak. Kopyamiz olmadig:
icin degil, kopyamiz var, artik dijital film diye bir sey var, istediginiz kadar
kopyaliyorsunuz, orada bir sikint1 yok. Iki kopya girebildik, ¢iinkii iki tane
salon bulabildik. Beyoglu'nda Cinemajestic, Ankara’da Kizilay’'da Biiyiilii
Fener Sinemasi.

7 Haziran size bir sey cagristirtyor mu? Gezi direnisinin ortasinda filmi
vizyona sokmaya calistik. “Sokmayin” dediler, biz 1srar ettik; ¢iinkii bu
filmin Gezi’nin filmi oldugunu diisiindiik ayn1 zamanda. istiklal Cadde-
si’'nde on binler yiiriiyor ve ayni Istiklal Caddesi’'nde bu film gosterilirken
insanlarin iizerine gaz bombalar1 atiliyor, miithis bir polis siddeti var;
bunlar birbirinden alakasiz seyler degildi. Tabii ki cok az oynayabildik si-
nema salonlarinda. Ankara'da sadece bir hafta kalabildik. Istanbul’da alt1
hafta kaldik. Bir hafta Istanbul'da da yoktuk aslinda arada; Diyarbakir'da
bir hafta, Batman’da bir hafta gosterdik. Toplamda ancak iki bin yedi yiiz
kadar kisi bilet alarak bu sinema salonlarinda, yani vizyonda filmi izleye-
bildi. Digerlerinin hepsi 6zel gosterimler, {iniversite gosterimleri, festival
gosterimleri oldu; bunlar1 yapmaya devam ediyoruz ve edecegiz. Dolayi-
styla tiniversitedeyseniz bizi davet edin, gelelim gosterelim. Sizin destegi-
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nize ihtiyacimiz var, bu filme ilgi cekersek, sinema salonlarini zorlarsak,
daha fazla kisiye ulasabiliriz. Yoksa film aramizda kalacak. Heinrich Boll
Stiftung Dernegi gosterecek, bir baska vakaf gosterecek, {liniversitedeki
bir arkadasimiz gosterecek. Su anda yaklasik on iki bin seyirciye ulasmis
durumdayiz aslinda. iki bin yedi yiizii vizyon ama kalan kismu festival ve
o0zel gosterimler. On iki bin rakamina diinyadaki gosterimlerimizdeki iz-
leyiciler de dahil. Yetmis milyona cok var. Biz bu filmi daha fazla insana
yaymay1 hedefledik ve bunu kendi basimiza yapamayiz, ancak birlikte ya-
pabiliriz. Zaten Gezi de bize bunu 6gretti diye umuyorum. Bir seyleri yap-
mak istiyorsaniz ancak birlikte basarabilirsiniz. Sizin desteginize, sizinle
birlikte bu isi yapmaya miithis ihtiyacimiz var. Facebook’tan, internet si-
tesinden rahatlikla ulasabilirsiniz. Bir e-mail gondermeniz yeterli. Gelen
biitiin e-mail’ler film ekibine ulasiyor. Mutlaka birimiz cevap verecegiz.
Desteginiz gercekten cok onemli; film eskimedi bence, on iki bin kisi de
hicbir sey degil. Cok sag olun.

Katilimcr: Ben Aydin’dan geliyorum. Adnan Menderes Universitesinde
Kadin Arastirmalar1 Merkezi miidiirliigiinii yiiriitiyorum. Daha 6nce ho-
mofobiyle ilgili bir calisma yapmak istedigimde tepkiyle karsilastim. Bir
film gosterimi, arkasindan da bir tartisma tasarlamistim. Genglerin de
bu konuda talepleri var. Ayn1 zamanda bildigim LGBT gencler var, fakat
kendilerini gizlemek zorunda kaliyorlar. Bunu asmak icin ne yapabiliriz?
Kiiciik bir sehirden geliyorum ben, insanlar birbirini taniyor ve bir LGBT
birey oldugunun ortaya ¢ikmasindan korkuyorlar. Nasil bir 6neride bu-
lunabilirsiniz bunu asabilmemiz ve filmi gosterebilmemiz icin? Destek
istiyorum dogrusu.

Can Candan: Bunu daha da uzun konusabiliriz ama hemen bir iki somut
onerim olacak. Bir tanesi su: Universitede eminim yalniz degilsiniz; ti¢ bes
arkadas da olsak bir araya gelip bir seyleri organize edebiliriz. Bunun i¢in
bagka iiniversitelerden de destek alabiliriz. Ben Bogazici Universitesi'ni
dahil edebilirim rahat rahat. Diger {iniversitelerdeki 6gretim tiyesi arka-
daslarin da destegini alarak bir baski grubu yaratabiliriz gibi geliyor bana.
Rektoriiniiz veya oradaki iktidar sahibi kisiler her kimse, buna izin verme-
yebilirler, olabilir. O zaman ikinci secenek giriyor devreye: El ele verir 6zel
bir yer kiralariz. Sinema salonu mu yok? O yoksa kiiltiir merkezi vardir;
salonu kiralariz, orada gosteririz, isteyen oraya gelir. Genis, kamuya acik
bir gosterim yapariz, LGBT ler ve aileleri de gelir, eger dyle bir ihtiyag his-
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sediyorlarsa bu filmle bulusurlar. Bunlar yapilabilecek seyler gibi geliyor
bana. Mesela diin Mersin’'de, bugiin Adana'da, yarin da Antakya'da; boy-
le boyle Tiirkiye'nin her yerinde bu filmi géstermeye ¢alisacagiz. Bunun
vurgusunu da hep yapiyoruz, postere de yazdik. Bu bir aile filmidir, boyle
aileler var, bagka bir aile miimkiin, biz kocaman bir aileyiz, sokaklarda on
binlerce yiiriiyoruz o bayragin arkasinda. Siki durursak, saglam durursak
bence her yerde gosterebiliriz filmimizi. Sizinle de sonuna kadar isbirligi
yapmaya haziriz.

Katilimci: Ben sadece “Zenne”yi izledim; o zaman bu filmden haberdar
degildim, birkag ay 6nce gazete haberinde 6grenmistim. Sadece “Zenne”
aklimdaydi, onun gosterimi konusunda bir goriisme yaptim fakat buna
bile tepkiyle yaklasti bir grup akademisyen. Ama birilerinin bayragi eline
almasi gerekiyor. Artik bunu yapmaya 6zen gosteriyoruz biz. Bu konuda
ben varim.

Sema Yakar (LiSTAG): Evet, yilmayin. Ben tek bir anneydim, bir anne
daha yanima geldi, bugiin binleri gectik; yani gayretli olmak lazim, koy-
dugunuz hedefe ¢ok saglam durarak yiirtimek lazim. Cok engel cikiyor,
taslar oniiniize geliyor ama kalkip kalkip yiirtimesini bildik, her yiiriidii-
giimiizde de daha giiclii ciktigimiz1 gordiik ve bugiinlere de geldik siikdir-
ler olsun. Olabiliyor, olmayacak bir sey degil, gayretle, azimle, birlik olmak
lazim.

Can Candan: “Zenne” ailesi tarafindan o6ldiiriilen bir gey genc ile ilgili.
‘Benim Cocugum’da ise aileler deneyimlerini, yasadiklarini aktariyor. Bu
filme o kadar tepki gostermeyebilirler. Tabii bu film bir belgesel, yasanan-
lar1 yasayanlar anlatiyor. Digeri belgesel de degil, kurmaca. Dolayisiyla
“Benim Cocugum'un o kadar ¢ok tepki ¢cekmeyecegini diisiiniiyorum.
Daha rahat oynatabilirsiniz gibi geliyor bana.

Katilimcr: Film gosterimi fikri bile tepkiye neden oldu, gésteremedik, ama
ben Kadin Tarihi dersini veriyorum. Kadin olmanin disinda farkh cinsel
tercihlerin de -simdi bunu bu sekilde kullaniyorum ama boyle olmadiginm
biliyorum- olabilecegini ve dersimin i¢cinde bunu gosterebilecegimi soyle-
dim 6grencilere. Erkek 6grenciler seciyor bu dersi daha ¢ok. Kadin Tarihi
dersi ama erkek 6grenciler katiliyor. Bir siire sonra erkek 6grenciler “Kadin
haklar1 savunucusu olduk hocam biz” diyorlar. Bu da 6nemli bir olay.
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Katilimci: Ben de Oncelikle tebrik ediyorum hepinizi. Bu hayat yolcu-
lugunuzda yolunuzun acik olmasini diliyorum. Kiiciik bir sorum var. Bu
belgeselin daha yaygin izlenebilmesi icin DVD olarak da yayinlanmasi var
mi planlarinizda?

Can Candan: Planlarimiz da var, calismamiz da var. Birkac hafta icinde
raflarda goreceksiniz zaten. Cok az kaldi, 25 Kasim haftasi raflarda olmay1
planliyoruz, ¢iinkii 27 Kasim'da Bagka Sinema gosterimleri sirasinda in-
sanlar sinemadan ciktiktan sonra raflarda da bulabilsinler istiyoruz filmi.
izleyen baz1 insanlardan soyle yorumlar geldi zira: “Ben bunun DVD’sini
alacagim, ¢cocugu olan biitiin arkadaslarima hediye edecegim.” Ne zaman
cikaracagimizi soruyorlar. Biz de calisiyoruz birka¢ haftadir bunun iize-
rinde. Umarim siz de aliy, istediklerinize hediye edersiniz dogum hediyesi
olarak. Bu konuda da bir seyler 6grenir belki ebeveynler, biitiin toplum ve
bir farkindalik olusur.

Katilimcr: Sadece LGBT kapsaminda degil, gercekten cok daha genis bir kap-
samda da gosterilebilecek bir film bu. Ebeveyn olacak herkesi ilgilendiriyor,
biitiin kadinlan ilgilendiriyor. Dolayisiyla belki {iniversitelerde, kabul gor-
meyen yerlerde biraz daha farkli basliklarla, 6rnegin “Aile Filmleri ve Belge-
selleri” baghg altinda, baska 6rneklerle birlikte izliyor olabiliriz. Toplumun
rutininin disinda bir sey yapmaya calisinca zaten bircok problem yasiyor du-
rumdayz. Sizinki kadar sert bir miicadele vermeden, o noktaya gelmeden de
aslinda insanlar kendileriyle, cocuklariyla, kimlikleriyle ilgili bircok sey 6gre-
nip, buradan ilham alip, ufak ufak degisimlerle bir yere gidebilirler.

Omer Ceylan (LISTAG): Bu séyledikleriniz bize film sonrasi soylesilerin
¢ogunda ifade edildi. Bir¢ok genc anne baba “Ya ¢cocugum bir giin benim
karsima gelirse...” diye diistinmeye basladigini sdyledi.

Katilimci: Benim bir oglum bir kizim var. Onlar ¢ok rahat kabullenmis
durumdalar ve bana rahatlikla séyliiyorlar, “Anne benim su arkadasim
gey, bu arkadasim lezbiyen” diye; biz sorgulamiyoruz ailecek. Ama co-
cuklarimizi biiyiitene kadar o sorulart sorduk, bu bilincte de degildik o
zaman. Bu film carpiyor insani gercekten. Cok ¢ok 6nemli.

Omer Ceylan: Antep’te, Nar Film Festivalindeki gosterimden sonra ya-
pilan soyleside bir baba kalkip soyle dedi: “Benim {i¢ cocugum var, on bir
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yasindan kiiciik. Bunu bugiinden ultrasonla veya baska bir yolla 6grene-
bilir miyiz?”

Can Candan: LISTAG cok basarili bir miicadele veriyor bence. Benim
timidim, ileriki dénemde daha politik miicadelelerin icine de eklemlene-
rek, biiyiliyerek devam edecek. Gordiigiim kadariyla takdir ediyorsunuz
filmi. Ama gercekten bence 6niimiizde biiyiik bir sorun var: Daha fazla
insana nasil ulastirabiliriz? Ayni seyi tekrarlayacagim, kusura bakmayin.
Sizin desteginiz ¢ok cok 6nemli; sosyal medyay: kullanarak o6zellikle, es
dost akraba, agizdan agiza, kulaktan kulaga, bir sekilde insanlari filmi iz-
lemeye tesvik etmenizi bekliyoruz. ilerleyen zamanda DVD'yle birlikte
internet iizerinden de izlemek miimkiin olacak. Bu kadar cok tiiketime
dayaly, ilginin bu kadar darmadagin oldugu, malum giindemin siirekli de-
gistirildigi bir donemde ilgi cekmek ¢ok 6nemli ve biz bunu bir yere kadar
yapabiliyoruz. Sizin de desteginizle ¢cok daha fazla insana ulasabilecegiz.
Dolayisiyla desteginiz icin simdiden cok tesekkiir ederim.

Katilimci: Sosyal medyada arkadaslik teklifi ggndermek mi gerekiyor?

Can Candan: Hayir. Filmin sayfas1 var Facebook’ta ve o sayfay: kag kisi-
nin begendigi 6nemli bir kriter. Dolayisiyla ilk asama olarak girip de be-
genirseniz, baska arkadaslariniza 6nerirseniz iyi olur. Bu ¢ok 6nemli. Bir
de gosterimleri de biz sayfaya koyuyoruz, etkinlik olarak aciyoruz. Face-
book’u kullaniyorsaniz o etkinlige arkadaslarinizi davet etmeniz ilgileri-
ni ¢eker; twitter'1 daha etkili bir sekilde de kullanmak miimkiin. Bir de
derslerinizde olsun, yazdiginiz kése yazilarinda olsun bahsetmeniz ¢ok
faydali olur.

Katilimci: Kendi adima kadin orgiitii temsilciligini takip ediyorum sosyal
medyada. Bunu kullanmak istiyorum.

Can Candan: Tabii, siz ne kadar yayarsaniz o kadar ¢ok izleyiciye ulasa-
cagiz biz de.

Katilimci: Bu konuda bence “eskimek” iizerinden bir alginin olmamasi
lazim. Umarim ¢ok daha hizliilerleriz ama, insan haklar1 savunucularinin
¢ok daha uzun siireler kullanabilecegi bir egitim bu ayni zamanda. Bel-
ki de nagizane bir ydntem énerim olabilir. Ornegin ben yakin zamanda
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meslek liselerindeki 6gretmenlerle toplumsal cinsiyetle ilgili calisacagim.
Orada bu filmi kullanabilirim. Egitim Reformu Girisimi ile birlikte cali-
silabilir, ayrimcilik konusunda ¢alisanlarla isbirligi yapilabilir. Ciinkii bu
film ayni zamanda insan haklar1 miicadelesi icerisinde egitim materyali
olarak kullanilabilecek de bir 6rnek. Tek basina bir belgesel degil. Belki
bdyle bir yontemle -bu tarz bir araya gelmelerin baska bir etkisi oluyor
tabii ama- ve birlikte izlemekten kaginan insanlara da DVD’sini dagitarak
daha genis bir kitleye ulasma yollar1 zorlanabilir diye diisiintiyorum.
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DORDUNCU OTURUM:

ALTERNATIF AILE MODELLERI
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Aile ve Ebeveynlige Queer Yaklasim:
Lezbiyen, Biseksiiel, Trans ve Queer
Ebeveynlerin Deneyimleri

Sema Merve Is

Sabanci Universitesi

onusmama sevgili dostumuz Ali Arikan’a selam ederek, ruhuna
I<L1uzur dileyerek baslamak istiyorum. Kisa bir siire 6énce onu
aybettik. Ali biitlin teorik tartismalarimizin yani sira pratik
hayatta kalabalik/kolektif aileyi yeniden tanimlayabilmenin imkanini
bize sundu. Kan bagiyla zorunlu akrabalik iligkileri yerine bize sevgi
bagiyla, sefkatle, dayanismayla kurulan aile iliskilerini hatirlatti. Bunu
kendi blog yazilarinda “biyolojik aile” yerine “sevgi bagiyla kurulmus aile/
secilmis aile” gibi alternatif kavram ve aciklamalari lugatimiza kazandiran
kisi olarak da yapti. Ben bu sunumda sevgi bagiyla, dayanismayla
kurulan baz aile iliskilerinin nasil kapana sikistirildigini ve buna karsilik
bu ebeveynlerin nasil stratejiler gelistirdigini ya da gelistirebilecegini
sizinle paylasacagim. Sizlere Sabanci Universitesinde hazirladigim
“Gortinmeyenin izini Siirmek: Aile ve Ebeveynlige Queer Yaklagim”
baslikl yiiksek lisans tezimden cikan bulgulardan hareketle Tiirkiye'deki
lezbiyen, biseksiiel, trans ve queer ebeveynlerin deneyimlerinden
bahsedecegim.

Oncelikle, aile dedigimizde kafamizdaki baskin modeli heteroseksii-
el ciftler ve belki de onlarin ¢ocuklari olusturuyor. Su an Tiirkiye'de en
yaygin hane modeli cekirdek aile olsa da bekar ebeveynler, bosanmis ve
yeniden kurulmus aile modelleri ve genis aile modelleri var; fakat bunlar-
dan en son sirada aklimiza gelen ve/veya 6niimiize ¢ikan escinsel, trans
ebeveynlerin olusturdugu aileler oluyor. Aile mefhumu haklkinda tartis-
malar yiiriitiirken ya bu meselenin kenarindan kosesinden geciyoruz ya
da mevzu bahis bile olmuyor yahut LGBT ebeveynlerin ihtiyaclarinin ne
oldugu, nerede oldugu iizerine diisiinmiiyoruz. Peki, bu goriinmezlik, go-
riinmez olmalari, yok olduklar1 anlamina mi geliyor?
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Acikcasi bu tez calismasina baslarken bu kadar fazla sayida lezbiyen,
bisekstiel, trans ebeveynle karsilasacagimi tahayyiil bile edemezdim.
Peki, neden bu gériinmezlik? Once meselenin yasal boyutundan bahse-
derek baslamak istiyorum. Bunlarin hepsini alt alta getirme ihtiyaci du-
yuyorum, c¢iinkii hepsini bir arada duyunca olusan tablonun anlami daha
vahim sekilde ortaya cikayor:

e Tiirkiye'de Anayasa esitlik ilkesinde cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi
taninmiyor.

e Escinsel evlilik haklka yok; herhangi bir partnership diizenlemesi yok;
miisterek cocuk vesayeti yok.

e Evlat edinmek Oncelikle evli ciftlere yonelik; bekar bireyler de evlat
edinebilir, fakat escinsel olduklarinin anlagilmamasi durumunda.

e Tiip bebek merkezleri ve genel olarak {ireme teknolojileri sadece evli
ciftlere yonelik.

e Sperm bankasi iilkede yok ve yasak, hatta yurtdisinda sperm bankasin-
dan hamile kalmak, bunun 6grenilmesi durumunda sug teskil ediyor.
Zaten sperm bankalar1 da parasi olanlar i¢in bir secenek.

e Trans bireyler eger ameliyat siirecinden gegerlerse iireme yetenegin-
den yoksun olmalari sart1 var, yani “kisirlastirma” zorunlulugu s6z ko-
nusu; dolayistyla bir trans birey ameliyat siirecinden ge¢mek istiyorsa
cocuk yetistirme hakkina da sahip degil.

e Emsal niteligi tastyan 1982 tarihli Yargitay kararina gore, lezbiyen bir
anneye cocugun velayetinin verilmeme nedeni “cocugun gelecegini
tehlikeye diisiiren bir durumun varhigl” diye aciklaniyor, escinsellik
“toplumun asla hos gormeyecegi bir sey ve marazi (hastalik derece-
sine varan) bir aliskanlik” olarak tanimlaniyor; dolayisiyla bugiin hala
annenin lezbiyen oldugu ispat edilirse cocugun velayeti babaya verilir.
Bu ebeveynler yasal anlamda ciddi bir sekilde koseye sikistirilmis du-

rumda; yasalar bir¢cok ebeveyni goriinmemeye, hatta var olmamaya zor-

luyor.

LGBT hareket icerisindeki gériinmezlik

Bugiin biz LGBT ebeveynligini sosyal hareketler icerisinde de konusmu-
yoruz. Ozellikle LGBT hareketi icerisinde giindem olmamasinin bir ne-
deni, bunun genc bir hareket olmasy; genc bir kusagin miicadele vermesi
ve ayni zamanda temel yasam haklarinin 6ncelikleri belirlemesi olabilir.
ilk olarak 2010 yilinda diizenlenen “Dikkat! Aile Var” temali Onur Haftasi
etkinlikleri bu sessizligi bozdu. Aileyi ve LGBT ebeveynligini tarismanin
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zemini olustu, fakat devamlihg saglanmads; ancak 6zellikle bugiin LiS-
TAG'1n hayatimiza girmesiyle aile mefhumunun yeniden tartisilan bir
yanit oldu. Bu anlamda gerek boyle bir orgiitlenmenin varolusu, gerek
“Benim Cocugum” adli belgeselin Tiirkiye'nin dort bir yaninda izleyiciyle
bulusmastyla birlikte LISTAG 6nemli bir adim atti; fakat bu aile tartisma-
st LGBT bireylerin ebeveynleri ve kardesleri {izerinden gerceklesti. Aile
meselesi bugiin hala LGBT bireyin kendisinin ebeveyn olmasi iizerinden
konusulmuyor.

Tez arastirmasi

Oncelikle bu bosluk ve goriinmezlik hali tezimi hazirlamamin en énemli
nedenidir. Peki, bu tez ne anlatiyor? Heteronormatif aile sistemi tarafin-
dan digslanmis ebeveynlerin deneyimlerine ve ebeveyn adaylarinin hayal-
lerine ve planlarina odaklaniyor. Kendilerini “ebeveyn” olarak nasil farklh
sekillerde tanimliyor ve bu ebeveyn kimligini nasil deneyimliyorlar? Bu
etnografik calisma heteroseksiiel matris icerisindeki ebeveyn kimliklerini
sorguluyor ve “uygunsuz” ebeveynlik deneyimlerini inceliyor.

Bu arastirmaya baslarken, planlanmis ebeveynlik yoluyla (planned pa-
renthood) ebeveyn olmus bireylere ulasmay1 hedefliyordum; fakat agirlik-
l1 olarak cinsel yonelimi ya da cinsiyet kimligi yiiziinden ailesi tarafindan
fiziksel, psikolojik siddete maruz kalmis ve cinsel yonelimi ya da cinsiyet
kimligi yiiziinden zorla evlilik yoluyla evlenip ¢ocuk sahibi olan ebeveyn-
lerle karsilastim. Arastirma, zorunlu evlilik ve siddet temalarini 6niime ¢1-
kardi. Bir sekilde evlenilmis, evlenmeye zorlanmis ve ¢ocuk dogmus; cin-
sel yonelim ile ebeveynlik yapma arasindaki gerilimle bas etme meselesi
ortaya cikmis. Dolayisiyla bircogu cocuklarina acik degil. Bunda anlasilir
bir yan da var; ne cinsel yonelimleri ne de ebeveynlikleri kabul goriiyor.
Bir yandan karanlik bir tabloyla karsilasirken, bir yandan da herkesin ken-
di hayatinda kiiciik kii¢iik catlaklar ve direnis bicimleri yarattigina tanik
oldum.

15 kisiyle derinlemesine miilakat teknigiyle goriistiim. Goriismecilerin
yaslar1 21-50 arasinda, ¢cocuklarinin yaslari ise 3-25 arasinda; dolayisiyla
cok farkli deneyimlerle karsilastim. Bir goriismeci 7 aylik hamileyken, 5
goriismeci Oniimiizdeki 5 yil icerisinde cocuk yetistirmek istiyordu. 8 kisi
onceki heteroseksiiel evlilik ya da iligskisinden, 1 kisi eski sevgilisinden an-
lasmali bir sekilde hamile kalmis, 1 kisi yurtdisinda bir ¢cocuk evlat edin-
mis. Cocuk yetistirmeyi planlayanlardan 3’ii bir cocuk evlat edinmek, 1'i
dogum yapmalk, 1’i de partnerinin dogum yapmasini istiyor.

160 | Bagka Bir Aile Anlayis1 Miimkiin mii?



Gortisiilenlerden 3 kisi kendini lezbiyen, 4 kisi bisekstiel, 2 kisi gen-
derqueer, biri queer, 3 kisi transgender olarak tamimliyor ve 2 kisi herhangi
bir tanimlamay1 sahiplenmiyor. Ebeveynlik tanimlamasi olarak, bir kisi
kendini herhangi bir anlami bulunmayan “mazz” kelimesiyle tanimliyor.

9 kisi Istanbul'da, 2 kisi Izmir’de, 3 kisi Ankara'da, 1 kisi de Antalya'da
yastyor. Biitlin goriismeler yasadiklar1 sehirlerde gerceklesti. Bircok go-
riisme kisilerin evinde yapildi. Goriismelerin yani sira arastirmamin bir
parcasi olarak katiimci gozlemci yonteminden faydalandim; goriistiigiim
kisilerin ¢cocuklariyla da olabildigince uzun zaman gecirmeye gayret et-
tim, boylelikle cocuklarla iliskiye dair izlenim sahibi olmak istedim. Sunu
soylemekte fayda var; bu arastirmada hicbir sekilde ¢ocuklara dair bir
gbzleme yer vermedim, clinkii bu farkli bir pedagojik yaklasim ve bakis
gerektirir. Sadece ebeveynlerin anlatilarindan ve cocuklarina ve iliskileri-
ne dair ifadelerinden yararlandim.

Bu arastirmaya ilkin Tiirkiye'deki lezbiyen, biseksiiel annelerin dene-
yimleri tizerinden baslamistim. Aile ekseninde spesifik olarak bir annelik
calismas yiiriitecektim. Sonra oraya bir queer ekleyiverdim, lezbiyen, bi-
seksiiel, queer annelerin deneyimleri seklinde... Queer burada bir cikisti,
fakat queer’i eklemek beni inanin kurtarmadi, heniiz altin1 doldurama-
mistim; c¢iinkii goriismelerin sonunda inandigim, bildigim, gordiigiim
bir¢ok sey alt iist olmustu.

Ornegin bir gériismeci trans erkek; cocugunu dogurmus fakat kendi-
si cocugun babasi. Bir diger goriismeci ise trans kadin; ¢ocuklarina uzun
yillar sonra trans acilimini gerceklestirmis, o giinden sonra ne anne ne
de baba roliinii tistlenmis, hicbir anlami olmayan bir kelime tiiretmis ve
¢ocuklarinin “mazz”1 olmus.

ikili cinsiyet sistemi ve heteropatriyarka
Ozellikle bu iki deneyim, zorunlu ebeveynlik kimligi (parental identifi-
cation) tartismasini dogurdu. Annelik ve babalik sadece toplumsal cinsi-
yetlendirilmis (gender) ebeveynlik bicimleri degil ayn1 zamanda cinsiyet-
lendirilmis (sex) ebeveynlik bi¢cimleri olarak karsima ¢ikti. Biitiin tanim-
lamalar, yani genderqueer, queer, lezbiyen, bisekstiel, trans, transerkek,
transkadin, tanimsiz -anne baba mazz- bu kimlik politikasina dair sabit
kimliklerin catirdamasaydi.

Bir kisi illa ya anne ya baba m1 olmaliydi1? Eda’nin kendini mazz olarak
tanimlamasi anne/baba ikililiginde cinsiyetlendirilmis ebeveynlige mey-
dan okuyan bir ifade bicimiydi veyahut Memo'nun dogum yapip kendi-
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sini ¢ocugun babasi olarak tanimlamasi... Biitiin bu deneyimler sadece
cinsel ve toplumsal cinsiyet normlarina kars: cikis degil, ayni1 zamanda
uygunsuz ebeveynlik deneyimlerini 6rnekliyor. Tipki kadin/erkek ikililigi
gibi anne/baba kimlikleri heteroseksiiel matris igerisinde sadece biyolo-
jik bir seye isaret ediyor. Anne/baba ikililigi iizerinden ikili cinsiyet siste-
mini sorgulamak bu tezin ana eksenini olusturdu.

Peki nasil deneyimler ve stratejiler?

Ornegin bir goriismeci, Ozge, lezbiyen ve anne: Cocugunu yurtdigin-
da evlat edinmis. Bekar anne oldugu icin herkesin ona acidigini anlatti;
bazi insanlarin “Ayy camim! Parcalanmis aile” muamelesi” yaptiklarinu...
Ve sordu: “Bizim neremiz parcalanmus ki? Biz zaten bu aileyi boyle kur-
duk, kizim ve ben.” Cekirdek aile normunun onlarin yasam alanini nasil
baskiladigini anlatti. Bu durumla miicadele etmek i¢in internette annelik
bloglarindan faydalandigini, fakat oralarda kendini agctiginda “Sen ne bi-
¢im annesin!” gibi tepkiler aldigini, sanal diinyada bile yalnizlastirildigini
soyledi. Sonuc olarak kendine escinsel anne blogu acmis ve buradan in-
sanlara ulasiyor.

Bir goriismecim, Derin, kendini lezbiyen ve anne olarak tanimliyor.
Ailesi kiiciik yasta lezbiyen oldugunu fark ettiginden, kendini korumak ve
kimligini inkar etmek i¢in formaliteden evlenmis, sonradan bir cocuk do-
gurmus. Kocasiyla da cocuk doguduktan sonra ayrilmis ve bir daha goriis-
memis; dolayisiyla gocugunu bekar anne olarak yetistiriyor. Okuldan aile
fotografi istiyorlar iki-li¢ ayda bir. Okullarin boyle bir siddet bicimi var. De-
rin okula ¢ocuguyla kendi fotografin1 gonderdiginde 6gretmeni fotografi
geri yollayip “gercek” aile fotografi istedigini sdylemis. Kadinin da elinde
adamin bir tanecik fotografi varmis, o fotografi baska fotograflara photops-
hop'layip cocukla okula gonderiyormus “Iste mutlu cekirdek ailemiz” diye.

Derya ise kendi deneyimiyle ilgili sunlar1 sdyliiyor: “Zorunlu olmadik-
¢a her ortamda ben bilmem neyim diye acilmiyorum. Bunu yapmak iste-
miyorum. Bunun her zaman gerekli oldugunu diistinmiiyorum. A¢ilma
politikalar1 anlaminda... Kisinin, varolusunu tehlikeye atacak bir durum
varsa isyerinde de acik olmasina gerek yok. Herkesin her yerde mutla-
ka acik olmasinmi gerektigini diislinmiiyorum, ama soyle bir kriterim var:
Davranislarimdan taviz vermiyorum. Kiz arkadasimla gidip ¢cocugumu
aliyorum, hatta kiz arkadasim gidip ¢ocugumu alabiliyor. Transgender bir
arkadasim gidip alabiliyor. Telefon aciyorum yuvaya, soyliiyorum ‘Su kisi
gelip alacak’ diye. ‘Neyiniz oluyor?’ diye sorduklarinda ‘arkadasim’ diyo-
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rum. ‘Sevgilim’ diyemiyorsun. Cagri'min miisameresi oluyor mesela, an-
nemler, sevgilim, eski sevgilim, onun eski sevgilisi hep beraber gidiyoruz.
Gerek aileyle, gerek isle, gerek cocugun okuluyla iliskilenirken geri adim
atmiyorum ama tabela da asmiyorum.”

Memo ise sOyle diyor: “..Bir keresinde de yeni bir hoca vardi. ‘Siz
nesi oluyorsunuz?’ dedi. ‘Hem annesiyim hem babasiyim’ dedim. ‘Nasil
yani?!’ yapti. ‘Oyle yani’ dedim. ‘Benimle dalga m1 geciyorsunuz!” dedi.
‘Ne dalga gececegim sizinle’ dedim, ‘Soru soruyorsunuz cevabini veriyo-
rum. Berk’in annesi de benim, babasi da benim.”

Ozge'nin online iletisim aginda annelik blog/forumlarindaki miica-
delesi, Derya'nin yil sonu miisamerelerinde kalabalik ailesiyle varolusu,
Derin’in var olmayan bir babanin fotografini diizenlemesi, Memonun
ogretmene kendisinin anne ve babanin viicut bulmus hali oldugunu soy-
lemesi bu ebeveynlerin stratejilerinden ve giindelik hayat direnislerinden
bazi 6rneklerdi.

Nasil destek mekanizmalari saglanabilir?

Bu boliimde, aslinda pek de var oldugunu sdyleyemeyecegim ama miim-
kiin olan belli destek aglarindan bahsetmek istiyorum ki bu destek meka-
nizmalar1 bu ebeveynlerin ebeveynliklerinde heteronormatif evrenle bas
etmelerini saglayacaktir.

Gorlistiigiim her goritismeci kendini cok yalniz hissettiginden, dirsek
temasina ihtiya¢ duydugundan bahsetti ve hepsi kisisel olarak miicadele
etmekten zorlandigin1 vurguladi. Ayn1 zamanda baska ebeveynlerin de-
neyimlerini dinlemeye ihtiyac duyduklarindan bahsettiler.

Destek mekanizmalari sunlar olabilir:
¢ Kendi biyolojik aileleri (ancak maalesef cogu zaman siddetin kaynagi

olmus hikayelerde)

e Secilmis aileleri

e Internet bloglari ve forumlar
e LGBT dernekleri/sivil toplum
e Feminist hareket

e Akademik calismalar

Yasal haklar LGBT bireyler s6z konusu oldugunda hayati bir rol iistle-
nebiliyor, hatta LGBT ebeveynler oldugunda cifte kirilganhktan s6z ede-
biliriz. Sosyal politikalar gelistirilebilmesi 6nemli, fakat 6ncelikle feminist
hareketin ve LGBT hareketinin bu mesele ilizerine konusabilmesi ve giin-
dem yaratabilmesinin kritik oldugunu diisiiniiyorum.
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Aile Disinda Hayat Var mi?
Bir Kampanyanin Ardindan...

Sevgi Adak

Leiden Universitesi; Sosyalist Feminist Kolektif

yilinin ilk aylarinda “Aile Disinda Hayat Var” bashkl bir kampanya

baslattik. Heinrich Boll Stiftung Dernegi'nin organize ettigi ve
bizleri bulusturan konferansin ana bashg olan “Baska Bir Aile Anlayisi
Miimkiin mii?” sorusu ile SFK'nin bu kampanyada ele aldigi mesele
arasinda asikar bir yakinlik s6z konusu. Tipki bu konferansin oldugu gibi
SFK kampanyasinin da temel hedefleri arasinda mevcut aile anlayisini
sorgulamanin yani sira bu anlayisa alternatif bir arada yasama bicimlerini
tartismaya acmak vardi. Buyakinliktan hareketle kampanya deneyimimizi
paylasmak ve bu deneyim iizerinden neler sOyleyebilecegimiz, birlikte
hangi sorular1 sorabilecegimiz, aile meselesini oncelikle feministlerin
politik giindemi olarak nasil devam ettirebilecegimiz noktalarindan
hareketle bir tartisma agmak istiyorum.

SFK neden béyle bir kampanya baslatmay kararlastirdi? Bu kampanya
neden bir ihtiyac¢ olarak goriildii? Sanirim 6ncelikle bu sorularla basla-
mak lazim. Aile ideolojisi ve 6zellikle AKP'nin aileyi giiclendirmeye da-
yali muhafazakar politikalarina karsi bir kampanya orgiitleme fikri 2012
yilinda olustu ve 2012 Agustos’'unda gerceklestirdigimiz SFK'nin besinci
yaz kampinda bu konuda bir atolye calismasi yaptik. Kampanyanin ismi
ve genel hatlari ile icerigi de bu kamp sirasinda tartisildi ve ortaya cikti.

Bize dayatilan aile nasil bir aile? Once bunun bir resmini ¢ikarmak ve
bu resmin mutlu, huzurly, sicak bir yuva olarak sunulan aile kurgusun-
dan ne kadar uzak oldugunun altini ¢izmek istedik. Burada temel amaci-
miz, “Aile bize, yani kadinlara ne yapiyor?” sorusunu sormakti. Derdimiz,
aileyi 6ne cikaran, kadinlar1 gériitnmez kilan politikalariyla {izerimize ge-
len siyasi anlayisla, ailenin kadinlar etrafinda asilmasi zor duvarlar oren,
onlarin emeklerine el koyan, bedenlerini denetleyen ve kadinlari eve
hapseden bir yapinin var oldugunu ifsa ederek miicadele etmekti. Kamp

Sosyalist Feminist Kolektif'te (SFK) orgiitlii feministler olarak 2013
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sirasinda ve sonrasinda yaptigimiz atolyelerde, ailenin bize ne yaptigini
¢ozlimlemeye yonelik bu tartismalar {i¢ ana baslik iizerinden ytiriittiik:
annelik (¢ocuk dogurma dayatmasi, ideal annelik vs.); heteroseksizm ve
cinsellik; evlilik (ve tabii buna bagl olarak, bosanma). Hatta 6ncelikli ¢a-
lismamiz bu ii¢ temel meselede yasadiklarimiz {izerinden s6z iiretmek,
bu sozleri kampanya icin sloganlastirmakti. “Aile disinda hayat var” sloga-
n1 disinda (ki bu slogan1 kampanyamizin ismi olarak belirlemistik) kam-
panya sirasinda kullanacagimiz “Kimseye ¢ocuk borcumuz yok’, “Kutsal

” u

annelik masalina inanmiyoruz’, “Baba nerede, kres orada’; “Sevismek icin

” u

aile sart degil’, “Heteroseksizm bulasicidir’, “Kutsal aile degil cinsel istis-
mar yuvasl, “Evde kaldim, hayat da bana kald1’; “Evlilige mahktim degiliz’,
“Mutsuzum, idare etmiyorum” gibi sloganlar bu ¢alismalarda ortaya ¢ikt.
Kampanyanin ilk adimi SFK'nin ¢ikardigi Feminist Politika dergisi i¢in
bir aile 6zel dosyas1 hazirlamak oldu. Derginin on yedinci sayis, yani 2013
Kis sayisi, bu dosyaya ayrildi. Dosya bashgi, kampanya bashgimizdi: Aile
disinda hayat var! Bir yandan da kampanyanin logosunu belirledik, afisle-
rini hazirladik, ana bildiri metnini kaleme aldik ve afisleme yaptik.
eksene oturuyordu: AKP'nin aileyi giiclendirme politikalarinin, diinyada
yiikselen yeni muhafazakarlikla da bagim kurarak elestirisi ve yukarida
degindigim, “Aile biz kadinlara ne yapiyor?” sorusu. Bir baska deyisle,
diinyada da artan “aileye doniis” séyleminin kadinlar acisindan getirdigi
tuzaklar1 AKP politikalar1 6zelinde ifsa ederken, bir yandan da bu yeni mu-
hafazakarhigin 6tesinde ve onun 6ncesinde, esas olarak patriyarkanin ka-
lesi olarak aile icinde kadinlara ne oldugunu anlatmak istedik. Elestirimi-
zin merkezine aldigimiz aile, bugiin bize dayatilan, heteroseksiiel evlilige
dayali aile bicimiydi. Aile iliskilerinde kadin emegine el konmasi, bakam
emegi ylikiiniin ve ev islerinin, disarida caligsa bile, kadinlarin sorumlu-
lugu olarak goriilmesi, anne olmanin ve ideal bir anneligin dayatilmasi ve
heteroseksiiel, erkek merkezli bir cinselligin merkeze alinmasi gibi nok-
talara odaklandik. Bunun yani sira en 6nemsedigimiz noktalardan biri,
kadina kars1 siddet ile aile arasindaki iliskiydi. Kadinlar ¢ok biiyiik cogun-
lukla aile icinde, kendilerinden beklenen rolleri yerine getirmeyi reddet-
tikleri, hayir dedikleri, bosanmak istedikleri icin doviiliiyor, 6ldiiriiliiyor;
bu siddet korkusu altinda aile kurumuna katlanmaya mecbur birakiliyor.
Bunun da 6tesinde siddetin ailenin yapisal, ona ickin bir unsuru oldugu-
nu iddia ettik ve soyle dedik kampanya bildirimizde: “Evlilik ve aile, er-
keklerin, kadinlarin cinselliklerine, emeklerine, diisiince-duygularina el
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koyma haklar1 iizerine insa edilmis. O yiizden de, bu el koymay giivence
altinda tutan siddet, kocalarin bu haklarinin dolaysiz bir sonucu. Arizi,
tesadiifi bir bicimde ilismiyor aileye, onun yapisal bir parc¢asi. Dolayisiyla
da AKP'nin erkek siddetini ortadan kaldirmak i¢in aileyi giiclendirmeye
calismasi aslinda abesle istigal!”

Ote yandan, tarismay1 burada birakmayip “Bir alternatif tahayyiil ede-
bilir miyiz?” sorusunu da yoneltmek istedik hem kendimize hem de tiim
kadinlara. Evet, aile ideolojisini elestiriyoruz, kadinlari ailenin sinirlarina
hapseden zihniyete kars1 “Aile degil kadiniz” diyoruz, bu slogani haykiri-
yoruz meydanlarda; ama bir adim 6teye gecerek, aile kavraminin kendisi-
ni de sorgulamaliy1z, diye diisiindiik. Burada amacimiz suydu: Kadinlari
aile icinde konumlandiran bir bakis agisiyla aileyi veri alan, onu vazgecil-
mez kabul eden bir noktadan degil, ailenin ka¢inilmazligini, mutlakligini
sorgulayan bir yerden politika tiretmeye ¢alismak. Ciinkii bu sorgulamay:
yapmiyor olmak, feminist s6zlimiizii {iretirken bir engel olusturuyordu.
Dergimizin dosya kapak yazisindan alintilamak istiyorum neden bdyle
oldugunu: “Aile-is yasami uyumlulastirma politikalarini tartisirken olsun,
aile icinde kadinlara yonelik siddet {izerine politika yaparken olsun, bir
nokta geliyor ki orada tikaniyoruz; ufkumuzun darhig bizi sikistirtyor ve
iitopyalarimizi, hayallerimizi ertelemenin getirdigi kuraklik yiiziimiize
carpiyor. Iste o zaman ihtiyacimiz olan sey belki de ‘gercekgiligin’ etrafi-
mizda 6rdiigii duvarlari bir nebze zorlamak;, ‘cocuksu’ olmaktan bu kadar
tirkmemek...”

Aslinda ailenin, kadinlar olarak yillar i¢cinde elde ettigimiz kazanim-
larla artik geride birakilmis bir mesele gibi goriilmemesi gerektiginin,
degisen bicimlerde de olsa kadinlarin hayatini cok temel bicimlerde etki-
lemeye devam ettiginin ve dolayisiyla bize dayatilan bu aile bicimi disin-
daki birlikte yasama bicimlerinin imkanlarim1 aramaya devam etmemizin
Oonemine dikkat cekmek istedik. Baska bir hayat tahayyiiliiyle ilgili olarak
feministlerin politik bir s6z iiretmeye baslamas1 gerektigini savunuyor-
duk; cilinkii ailenin siirekli, evrensel, dogal bir yap1 oldugu diisiincesiyle
miicadele etmenin en iyi yolunun, cinsiyete dayal iktidar iliskilerini ye-
niden iiretmeyen, bagka birlikte yasama bicimlerinin miimkiin olduguna
inanmak ve bu bicimleri aramak oldugunu diistiniiyorduk.

Aile disindaki hayat tahayyiillerinin neler olabilecegini de elbette 6nce
kendi aramizda tartistik. Bunu yaparken ¢ikis noktamiz suydu: Ailenin
karsiladig1 temel, gercek, insani gereksinimler var, bunu yadsiyamayiz.
Hele ki sosyal devletin bu kadar zayifladig1 bir dénemde sevgi, maddi-
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manevi dayanisma, duygusal paylasim, ¢cocuk bakimi, hasta balami gibi
¢ok onemli ihtiyaglarimiz diisiiniildiigiinde, aile bircogumuz icin olmazsa
olmaz gibi goriiniiyor. Dolayisiyla, bu ihtiyaclarin {izerinden atlamadan,
ama bu insani gereksinimlerimiz pahasina, aile gibi dayatmaci, baskici,
ozgiirliiklerimizi gemleyen bir yapiya da mahkiim olmadigimizin altini
cizen alternatif bir tahayyiiliin pesine diistiik. Bizim savundugumuz, fe-
minist aile elestirisinin, bu gereksinimleri birbirine sanki dogal bir birlik
gibi baglayan kurguyu kirmas: gerektigiydi; yani hem aski, hem cinselli-
gi, hem dayanigsmayi, hem iiremeyi ayni yerde, evlilik merkezli, kari-koca
birlikteligi tizerine kurulu bir agda yasamaya karsi ¢cikmakti. Bu gereksi-
nimlerin her birinin alternatif bir bicimde karsilanabilecegi diisiincesin-
den hareket ettik ki bu noktada kadinlari aileye mahkim olmaktan kurta-
racak sosyal politikalar bizim icin hayati 6nemdeydi.

Bunun yani sira, heteroseksiiel evlilige dayal ailenin tek dogru, mesru,
istenen birlikte yasama bicimi oldugunu reddetmek de bizim icin ¢ok kri-
tikti; yani hemen her giin, popiiler kiiltiirden siyasi séylemlere kadar tize-
rimize boca edilen “Aile, icinde yasanacak tek kurumdur; bunun disinda
kalanlar (6rnegin evlenmek istemeyenler, 6rnegin ¢ocuk sahibi olmak is-
temeyenler) anormaldir, gayrimesrudur” diisiincesini reddetmek... Ciin-
kii ailenin onun “icinde” olanlar icin “faydasi’; aslinda bu diglanan insan-
lar karsisinda sundugu ayricaliklar ve mesruiyet. Bu noktada Iris Marion
Young'in yazilari bizim i¢in ilham kaynagi oldu. Onun, 6zellikle kadinla-
rin kars: karsiya kaldigi maddi ve kiiltiirel temelli esitsizliklerin ortadan
kalkmasi icin ailenin sorgulanmasi ve heteroseksiiel normatifligin elesti-
risinin yani sira evliligin de ortadan kalkmasi gerektigine iliskin goriisleri
ufuk aciciydi. Elbette evlilik ile aile ayni sey degil, fakat evlilik cok kritik
bir rol iistleniyor, ¢iinkii cinsellikten miilkiyete, aileye hapsedilen biitiin
iligkileri birbirine baglayan temel mekanizma olarak islev goriiyor. Evlilik
ayni zamanda “mesru” iliski ile “gayrimesru” iliskiyi ayirtyor ve biitiin sos-
yal ve ekonomik ayricaliklari tek bir tarafa veriyor. Dolayisiyla, eger hi¢bir
iliski ve yasam biciminin digeri karsisinda daha avantajli bir durumda ol-
masini istemiyorsak, aileyi “biyolojik cocuklariyla yasayan heteroseksiiel
evli cift” olarak tanimlamamaliy1z. Peki, nasil tanimlamaliy1z?

Biz Young'1 izleyerek sdyle bir tanim 6neriyoruz: Birlikte yasayan, bir-
birinin fiziksel ve duygusal ihtiyaclarini karsilamak konusunda dayanis-
ma icinde olan, kendilerini kalict ya da uzun siireli bir iligki icinde sayan
insan grubu. Bu bir balkima aileyi ¢ogullastirmay1 6nermek; yani tek bir
aile yok, aileler var. Burada bir baska tartisma da su: Aile kavramini kul-
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lanmaya devam etmeli miyiz, kavrami cogullastirmak bize yeterli 6zgiir-
likk alaninmi acar mi, yoksa bu kavrami kullanmayi biitiiniiyle birakmali mi-
y1z? Dogrusu, kampanyanin basinda ikincisinden yanaydik ve s6ztimiizii
“alternatif hane birliktelikleri” kavrami etrafinda gelistirmeyi hedefledik;
yani sevdigimiz adamla ya da kadinla veya arkadasimizla, 6rnegin 3 erkek
1 kadin ya da evlat edindigimiz ¢ocuklarla veya kolektif yasanan hane bir-
liktelikleri... Kan bagi ve evlilik temelli aile tanimini reddeden bir tanim...
Asil 6nemli nokta ise, ayni evi paylasma {izerinden tanimlanan birliktelik-
lerin her ihtiyacin karsilandig1 bir kurum olarak goriilmemesi. Ozellikle
cinsellik ile hane birlikteligini ya da aileyi ayirmak cok 6nemli, zira aileyi,
bazi iiyelerinin birbirleriyle cinsel iliskisi olan, cinsel haklarin oldugu bir
birliktelik olarak gormek ¢ok patriyarkal bir diisiince ve kadinlarin, ¢o-
cuklarin aile icinde karsilastig1 siddetle de cok dogrudan iliskili sonuglar
doguruyor. Yine Young'i izleyerek, olusabilecek magduriyetleri 6nlemek
acisindan, alternatif hane birlikteliklerinin, biitiin birlikte yasama bi¢im-
lerinin hukuki catisinin olusturulmasi gerektigini de savunuyoruz.

Sanirim bu konferansin da 6nemli amaclarindan biri somut politika
Onerileri olusturmak. Bizim acimizdan en somut 6nerilerden biri de bu
olsa gerek. Burada bazi Bati iilkelerinde uygulanan ev ici ortaklik/aile
ortaklig1 gibi yasal diizenlemeleri Tiirkiye’de de talep etmekten bahse-
diyorum. Fakat bunlar1 da ¢ogunlukla escinsel ciftlerin yararlandig ve
heteroseksiiel evlilige paralel var olan kurumlar olarak diistinmemekten
yanayiz. Zaten c¢ok az iilkede bu diizenlemeler evliligin sundugu ayrica-
liklar1 saghyor ve “kutsal” bir secenek olarak aile, heteroseksiiel evli cift
iizerinden tanimlanmaya devam ediyor. Oysa bize gore, eger bir feminist
tahayyiil olarak hane birliktelikleri var olan ailenin 6tesine gececekse,
bunu ancak evliligin 6nemini kaybetmesine yol acgarak, evliligin yerini
alarak yapabilir.

Biitiin bunlar tartisirken bir yandan da eylemler orgiitlemeye calistik
kampanya boyunca. Ilk olarak 9 Subat 2013’te istanbul ve Adana'da esza-
manl eylemler yaptik. Daha sonra bunlar1 Adana’da ikinci bir eylem ile 8
Martyiiriiylislerinde aile meselesini 6ne ¢ikaran slogan ve pankartlarimiz
izledi. Dogrusu, sendeledigimiz, kendi i¢imizde tartistgimiz noktalar da
oldu. Bunlarn da i¢tenlikle paylasmak isterim. Ornegin, AKP hiikiimetinin
kadinlara yaptig1 saldirilar o kadar yogundu ki, bu saldirilara yanit verme
ve ayn1 anda aileye karsi ¢ikma telagi sirasinda “Alternatif tahayytiliimiiz
nedir?” sorusu tizerine yeterince diisemedik; yani “Aile disinda hayat var”
dedik ama kimi arkadaslarimiz bu hayatin ne olduguna yeterince isaret
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edemiyor olmaktan yakindi hakli olarak. Bu nedenle, kampanya sirasinda
kendimizi yeterince giiclii hissedemedigimizden, s6ziimiizii her zamanki
coskuyla sdyleyemedigimizden yakinanlar oldu. AKP politikalarim fazla
hedefe aldigimizi, erkeklere ve erkeklerin mevcut aile yapisi icinde elde
ettigi faydalara yeterince dikkat cekmedigimizi diisiinenler de vardi. “Aile
disinda hayat var” sloganini ¢ok radikal bulan arkadaslarimiz da oldu;
hayat var diyoruz, ama bir¢ok kadin icin yok aslinda, derdimizi anlata-
miyoruz, bu slogan bizi marjinallestiriyor diyenler de. Yine, aileyle ilgili
kendimizle yiizleserek tartisma siirecini yeterince derinlestirmedigimizi
de gordiik. Biliyorsunuz, feminist politika 6nce kisisel olandan baslar, ki-
sisel ylizlesme ve doniistimii de hedefler. “Feministler olarak biz ne kadar
ailelerimizin disinda bir hayat tahayytil edebiliyoruz, bununla ilgili ne ya-
pryoruz?” sorusu da bizim pesimizi birakmadi dogrusu.

Biz elbette boyle bir kampanyaya girisirken bunun en radikal, en zor
kampanyamiz oldugunun farkindaydik. Ornegin, iki y1l 6ncesinde yine
SFK olarak “Erkeklerden alacakliyiz” diye bir kampanya yiiriitmiistiik.
Aile kampanyasinda dile getirdigimiz bircok sosyal hak talebi aslinda ora-
da oriilmiistii. Fakat o kampanyada kadinlara daha kolay ulasmis, SFK di-
sindaki feminist arkadaslarimizla da daha kolay yan yana gelebilmistik;
¢iinkii erkekler cocuk baksin, yemek yapsin deyince, bu ¢cok daha fazla sa-
yida kadin i¢in “makul” bir talepti. Gelin goriin ki, “Aile disinda hayat var”
deyince, dayanisma dendiginde akla ilk gelenin aile oldugu bir toplum-
da kadinlara ulasmak daha zor oldu. Aslinda ben kendi adima, oldukca
“makul” bir yerden basladigimizi, aileyi cogullastirmak gibi bir noktadan
ilerledigimizi diisiiniiyorum. Ornegin, kamp sirasinda belirledigimiz asil
kampanya bashgi “Aile yikilmayacak kale degil. Aile disinda hayat var” idi.
Biz ilk kasmimi kullanmamaya karar verdik; aileyi yikmak, ortadan kaldir-
mak gibi ifadelere yer vermedik. Aslinda bizim kampanya deneyimimiz,
bu konferans gibi, “Baska bir aile anlayis1 miimkiin mii?” gibi sorulari
yiiksek sesle sormanin ve “Evet, miimkiin” diyebilmenin ne denli zor bir
is oldugunu gosterdi.

Ote yandan, kampanyanin énemli igler yaptigin1 da vurgulamak gerek.
Yiiceltilen, 6zendirilen, dayatilan kutsal aile kurumunun kadinlara neler
yaptiginin teshiri bu islerden biriydi. Dile getirdigimiz taleplerle de, yeni
bir politik hat actigimizi, en azindan yeni bir feminist s6z icin kap: ara-
ladigimiz: diistiniiyorum. Hepimizin aile disinda bir hayat tahayyiil ede-
bilmesi icin bu 6nemli bir baslangictir bu. Bir sosyal kurum olarak aile
elbette bugiinden yarina ¢6ziilecek degil; bu uzun bir siirec, bir miicadele
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ve ayn1 zamanda hepimiz icin bir 6zgiirlesme pratigi. “Ozgiirlesmek kolay
degil ama miimkiin” dedik. Ornegin, kampanyay: ailenin reddedilmesi
tizerinden degil ama evliligin sorgulanmasi, bir evlenmeme kampanyasi
olarak okuyarak olumlayan ve savunan arkadaslarimiz da oldu. Bu kam-
panyanin bir alternatife ikna siireci degil de bir soru sorma siireci oldugu-
nu soyleyen de.

2013 Kasim’inda Tiirkiye'nin giindemi basbakanin bilingli bir ¢arpit-
mayla “Kizhi-erkekli kaliyorlar” diye sundugu tartismaya kilitlendi. Bu
tartismalar sirasinda bir arkadasim -bence cok hakli olarak- biz ev icin-
de cinsiyetci isboliimiinii sorgularken, basbakanin agiklamalariyla sanki
bunu bir kenara birakip kadinl erkekli yasama hakkini savunma nokta-
sina geriledigimizden yakindi. Bu noktadan bakildiginda aslinda SFK
olarak baslattigimiz kampanyanin 6nemli bir politika yapma bicimine
de isaret ettigini diistiniiyorum. Hayatimiz1 aile lizerinden denetlemeye
yonelik soylem ve politikalarla miicadele etmenin yolu, savunmaci bir
anlayisa kaymak ya da “Herkes istedigi gibi yasasin” demekle kendimizi
sinirlamak degil, diye diistiniiyorum. Aileye mahkiim degiliz diyen, bas-
ka birlikte yasama bicimlerinin miimkiin oldugunu, hatta mevcut aileden
¢ok daha adaletli, cok daha insani oldugunu savunan ve bunun imkanla-
rin1 aramakta 1srar eden bir politik hatta ilerlememiz gerekiyor.
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Geleneksel Aile Disinda Mahrem
Yurttashk: Siyaset, Politikalar ve
Giindelik Yagam

Sasha Roseneil

Birckbeck Universitesi

Mahrem yurttaslik kavrami

Bu makalede, aile iliskilerini anlama, yeniden diisiinme ve doniistiirme
miicadelelerimiz agisindan ¢ok faydal oldugunu diistindiigiim bir kav-
ram 6nerecegim. Mahrem yurttashk, mahrem hayat ve yurttaslik arasinda
aleni bir bag kurmasi agisindan feminist bir kavramdir. Zira yasamin bu
iki diizleminin geleneksel olarak birbiriyle baglantisiz, hatta birbirine zit
oldugu diisiiniiliir; kadinlar mahrem hayat, ev, aile ve duygu diinyasiyla
iliskilendirilirken, erkekler yurttaslik, rasyonelite temelli kamusal diinya,
siyaset, devlet meseleleri ve sivil topluma katilimla iligskilendirilir.

Heniiz kadin hareketleri tarafindan alenen kullanilmis olmasa da,
mahrem yurttaslik kavrami, “Ozel olan politiktir” seklindeki feminist slo-
ganin tetikledigi, kisisel yasamin radikal bicimde yeniden sorgulanmasi
siirecinden dogar. S6z konusu kavram, “kamusal” olan ile “6zel” olanin
her zaman ic ice gectigini vurgular ve biz her ne kadar hiikiimetlerin mah-
rem hayatimiza burnunu sokmasindan hoslanmasak da hiikiimetlerin
tam da bunu yaptigini, hatta piir, el degmemis bir mahrem hayat alaninin
var olmadigini savunur; dolayisiyla kamusal ile 6zel arasinda net, gercek
veya nihai bir ayrim cizilemeyecegini vurgular.

Bu kavrami savunurken, sosyolog Ken Plummer’in ¢alismalarindan
yola cikayorum: Mahrem yurttaslik projesi insanlarin “kisinin bedeni, his-
leri, iligkilerine dair kontrolii (veya kontrol yoklugu); temsillere, iliskilere,
kamusal alanlara erisimi (veya erisim yoklugu); kimlikler, toplumsal cin-
siyet deneyimleri ve erotik deneyimlere dair sosyal kokenli secimleri (veya
secim yoklugu)” ile ilgilidir (1995: 151).

Plummer’a gore, feminist, lezbiyen ve gey hareketleri tarafindan tetik-
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lenen yeni “yasam siyaseti” hem kisisel yasam ve yakin iligkiler alaninin
bir kamusal ve politize miicadele zemini oldugunu ortaya koyar, hem de
birer birey olarak bizlerin “kisisel yasamimizda aileler, toplumsal cinsiyet,
bedenler, kimlikler ve cinselliklere dair [...] giderek genisleyen bir ‘secim-
ler’ yelpazesiyle karsi karsiya oldugumuzu vurgular” (Plummer, 2003:13).
Plummer’in mahrem yurttaghk kavrami, yurttashg diistinmek icin, son
onyillarin siyasi, sosyal ve kiiltiirel doniistimlerinden miilhem yeni bir
yontem sunuyor ve kadin, lezbiyen ve gey hareketlerine merkezi bir nem
atfediyor.

Bu baslangi¢ noktasindan hareketle, mahrem yurttashk kavramini bir
calisma alani seklinde gelistiriyorum. Mahrem yurttagligl, mahrem ha-
yatta failligi diizenleyen ve sekillendiren siirecler, pratikler ve sdylemlerle
iligkili bir kavram olarak aliyorum; yani, mahrem hayattaki 6z-belirlenim,
aidiyet ve kabul deneyimlerini diizenleyen ve sekillendiren yasalar, poli-
tikalar ve sivil toplum biinyesindeki bireyler ve gruplar arasindaki sosyal
iligskilere dair bir kavram.

Avrupa’da mahrem yurttasligr incelemek
Mahrem yurttaslik kavramini -gerek arastirma gerek siyaset diizleminde-
nasil kullanabilecegimize dair bir fikir vermek i¢in, Avrupa Birliginin fon
sagladigi FEMCIT adl proje kapsaminda cesitli meslektaslarimla yiiriit-
tiglim calismadan bahsetmek istiyorum.®? Kadin hareketleri, toplumsal
cinsiyet eksenli yurttaslik ve cokkiiltiirliiliik arasindaki iliskiye odaklanan
FEMCIT su temel soruyu soruyordu: Giderek cokkiiltiirlii ve cesitli hale
gelen bir Avrupa’da kadin hareketleri yurttaslik konusunda nasil bir fark
yaratt1? FEMCIT yurttashg, icerme ve dislama, katihm ve aidiyet siireg-
leriyle iligkili bir mefthum olarak aliyordu; sadece formel siyaset alaninda
degil, toplumsal yasamin tamaminda. Kadin hareketinin son kirk yillik
miicadele alanlarini da kapsayan, radikal bir yurttashk kavramlastirma-
styla hareket ediyorduk. Yurttashgin birbiriyle iligkili alt1 alaninda projeler
mevcuttu: siyasal, sosyal, ekonomik, etnik ve dini, bedensel ve cinsel ve
mahrem yurttashk.

Benim yiiriittiigiim mahrem yurttaslik projesi su soruya yanit arryor-
du: Gilintimiiziin ¢okkiiltiirlii Avrupa’sinda, kadin hareketleri ve LGBT ha-
reketleri mahrem yurttaslik konusunda -bilhassa da en marjinallestiril-

[32] Bkz www.femcit.org ve Halsaa, Roseneil ve Stimer (2012).
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mis kesimlerin deneyimleri agisindan- nasil bir fark yaratti?**! Avrupa’nin
dort bir yanindan dort iilkede karsilastirmali bir ¢alisma yiirtittiik: Post-
komiinist bir devlet olan Bulgaristan; sosyal demokrat, “kadin dostu” bir
refah devleti olan Norvec; Giiney Avrupali, Katolik ve diktatorliik sonrasi
bir devlet olan Portekiz; neoliberal/sosyal, yatirim eksenli refah devleti
olan Birlesik Krallik. S6z konusu dort iilkede, mahrem yurttashgin fark-
It boyutlarini kapsayan ii¢ ana eksende analizler yiiriittiik: sivil toplum,
devlet ve giindelik yasam.

Sivil toplum ve mahrem yurttaslik

Sivil toplumu incelerken, kadin ve LGBT hareketlerinin mahrem hayata
dair iddia ve taleplerinin tarihi bir analizini gerceklestirdik. Burada dort
alana odaklandik: partnerlik; tireme haklar1 ve ebeveynlik; cinsel kim-
likler ve pratikler; toplumsal cinsiyet ve cinsel siddet. Vardigimiz sonuca
gore, “yurttaghik” dilini alenen kullanmasalar da s6z konusu hareketler
farkli bicimlerde ve farkli vurgu ve basarilarla, mahrem yurttashk etrafin-
da kapsaml bir program olusturdular; s6z konusu program, mahrem ha-
yatta kadinlarin ve normlara uymayan bir toplumsal cinsiyet ve cinselligi
bulunan kisilerin maruz kaldigi esitsizlik ve baskilar1 sorunsallastiriyor ve
politiklestiriyor.

Devlet ve mahrem yurttaslik
Devletin mahrem hayat konusunda oynadigi role dair calismamaizda, ta-
rih boyunca hukuk ve politikanin, mahrem hayatin bicim ve dogasina
yonelik son derece kati, toplumsal cinsiyetli ve heteronormatif varsayim-
larla hareket ettigini, heteroseksiiel evli ¢iftlerin {iremesini tegvik edecek
miidahalelerde bulundugunu gordiik. Ancak son yillarda birtakim 6nem-
li degisimler gerceklesti: hukuk ve politikanin mahrem hayattaki toplum-
sal cinsiyet esitsizliklerine desteginde azalma, evlilige atfedilen ayricalikli
konumun zayiflamasi, mahrem hayatta cesitliligin hukuk ve politika dii-
zeyinde artan bicimde taninmasi ve escinsel iligki ve cinsellige dair hukuk
ve politikada gozle goriiliir bir degisim.

S6z konusu degisimlerin zamanlama, tempo ve kapsami inceledigimiz
dort iilkede fark gosteriyor; bu fark hem tilkelerdeki kadin ve LGBT hare-
ketlerinin giicline, hem de Avrupa ve uluslararasi insan haklar1 rejimle-

[33] Arastirma ekibi, Sasha Roseneil, Isabel Crowhurst, Tone Hellesund, Ana Cristina Santos ve
Mariya Stoilova'dan olusuyordu.
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rinin ulusal siyasalardaki farkli etkisine baglanabilir. Bahis konusu degi-
simler bir yana, mahrem hayatin ayricalikli bicimi hala, birlikte yasamaya
ve liremeye dayanan cift iliskisidir. Her ne kadar “iyi mahrem yurttas”in
artik illa evli, hatta -bazi iilkelerde- heteroseksiiel olmasi sart degilse de,
bu yurttastan héla uzun siireli, istikrarli, cinsel sadakat iceren, birlikte ya-
samaya dayali ve tercihen ¢cocuklu bir iliski siirmesi beklenmektedir.

Gundelik yasamda mahrem yurttashk: Uctakiler

Giindelik mahrem hayat pratikleri ve deneyimleri {izerine yaptigimiz aras-
tirma kapsaminda, geleneksel bir cift ve aile yasami stirmeyen (yaslar1 28-
54 arasinda degisen) 67 kisiyle derinlemesine biyografik miilakatlar ger-
ceklestirdik. S6z konusu kisiler arasinda yalnmiz bireyler, partneriyle ayni
evde yasamayan bireyler, ev arkadaslariyla yasayan bireyler ve lezbiyen,
gey, biseksiiel bireyler vardi. Dort {ilkenin baskentinde gerceklestirdigi-
miz miilakatlarda, hem cogunluk milli-etnik gruptan insanlarla goriistiik,
hem de azinliklastirilmig/ irklagtirilmis iki farkli gruptan insanlarla. Top-
lamda cogunluk gruplarindan 26 kisiyle, azinliklastirilmis gruplardan ise
41 kisiyle miilakatlarimiz oldu.®* Dért tilkede de, goriistiigtimiiz kisilerin
mahrem hayatlarinin ¢okboyutlu oldugunu ve bir¢ok acidan politika ya-
picilardan kabul géormedigini gordiik.

Ornegin, konustugumuz pek ¢ok kisi partneriyle yasamiyordu ve onlar
icin mahremiyeti paylasmak evi ya da giindelik yasamin tiim boyutlari-
n1 paylasmak anlamina gelmiyordu; bazilar ise aralarinda biyolojik veya
cinsel bag bulunmayan kisilerle ev ve yasamini paylasiyordu. Goriistiigii-
miiz bireylerin hem 6zerklik ve kendi mahrem hayatlarini belirlemek icin,
hem de baglar kurmak icin miicadele ettigini gérdiik; dolayisiyla bogul-
mamak ve sinirlanmamak adina, ayni anda istikrar ve yasamlarini sekil-
lendirme imkan istiyorlardi.

S6z konusu bireylerin bize sundugu yasam oykiilerini inceleyerek, ka-
din ve LGBT hareketlerinin onlarin mahremiyet ve aile deneyimlerine na-
sil bir etkisi oldugunu tespit etmek istedik. Bu bakimdan en biiyiik kiimeyi
olusturan 43 kisinin anlatimlarinda, bizim bu hareketlerle iliskilendirdi-
gimiz hukuki/politik degisimlerin ve/veya kiiltiirel doniisiimlerin nesnel
ve/veya dznel etkilerine dair acik, dogrudan kamitlar bulduk. Ikinci kiime-
deki 11 kisinin hayatlarinda ise etki izleri ya da hareketin yankilar diyebi-

[34] S6z konusu azinliklastirlmig / wklastirlmis gruplar sunlardi: Bulgaristan’da Roman
ve Tiirkler; Norvec'te Pakistanli ve Samiler; Portekiz'de Yesil Burun adalilar ve Romanlar; Birlesik
Krallik’ta Pakistanl ve Tiirkler.

174 | Bagka Bir Aile Anlayis1 Miimkiin mii?



lecegimiz olgu gozlemlenebiliyordu. ilk gruptaki kadar net ve acik olma-
yan bu etkiler genelde baskalarinin -6zellikle de yasami bu hareketlerden
daha fazla etkilenen partnerlerin- hayatlar1 dolayimiyla ortaya cikiyordu.
Ucgiincii kitmede yer alan 13 kisinin yasaminda ise kadin, lezbiyen ve gey
hareketlerinin etkisi olmadigini gozlemledik.

Kadin ve LGBT Hareketlerinin Mahrem Yurttaslik
Uzerindeki Etkisi

Acik etki Etki izleri Etki yok Toplam

Kadin |Erkek |Kadin |Erkek |Kadin |Erkek
Bulgaristan 2 - 5 2 1 6 16
Norveg 13 4 - - - - 17
Portekiz 8 2 2 1 1 2 16
Birlesik Krallik |9 5 - 1 - 3 18
Toplam 32 11 7 4 2 11 67

Orneklemimiz kiigiik oldugu ve bulgularimizi temkinli bi¢cimde yorum-
lamamiz gerektigi halde, goriistiigiimiiz kisiler {izerinden dort iilke ara-
sindaki farklara dair ilgin¢ sonuglara varabiliyoruz. Toplumsal hareketle-
rin en biiyiik etkisini Norveclilerde gozlemledik; goriistiigiimiiz herkesin
hayat1 bu hareketlerde acik bir bicimde etkilenmisti. Norve¢’in ardindan
gelen Birlesik Krallik’ta 18 kisinin 14’{in{in acik bicimde etkilendigi sonu-
cuna vardik. Miilakat yaptigimiz 16 Portekizliden 10'unun acik bicimde
etkilendigini bulduk. Bulgaristan’daki 6rneklemde ise, 16 kisiden yalnizca
ikisinin hareketlerden acik bicimde etkilendigini gérdiik. Bu bulgular dért
iilkedeki hareketlerin giicii ve kapsamina, ayrica hareketlerin iddia ve ta-
leplerinin devlet kurumlar: ve siyasi partilerce benimsenme derecesine
dair analizimizle uyum icinde.

Kadinlar ve erkekler arasindaki farklara gelirsek, 41 kadindan 32’sinin,
buna karsilik 26 erkekten 11’inin agikca etkilendigini bulduk. Gelgelelim,
goriistiiglimiiz hem erkek hem kadin Norveclilerin hayati s6z konusu ha-
reketlerden etkilenmisti. Birlesik Krallik’ta konustugumuz biitiin kadinla-
rin hayatinda hareketlerin tesirine dair bulgular vardi. Erkek 6rneklemi-
nin daha kiiciik oldugu Portekiz'de 11 kadindan 8'i, 5 erkekten 2’si agik¢a
etkilenmisti. Bu acidan cinsler arasi en biiyiik farkin gozlemlendigi iilke
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olan Bulgaristan’da 8 erkekten 6’sinda hicbir etki gozlenmezken, 8 kadi-
nin sadece 1'i hic etkilenmemisti. Etki izlerini ise 5 kadinda ve yalnmizca 2
erkekte gozlemledik. Cinsellige gelirsek, miilakat yaptigimiz 20 lezbiyen,
gey ve biseksiielden 16’s1 hareketlerden acikca etkilenmisti, ki bu durum,
lezbiyen ve gey hareketlerinin son on yillarda yaratti1 ciddi degisime isa-
ret ediyordu.

Gorstiiglimiiz kisilerin mahrem hayatlarina dair anlattiklarina gelir-
sek, 5 farkli mahrem yurttaglik anlatisi tespit edebiliriz.

Bu kisilerin yaklagik yaris1 (67 kisiden 31’i) bize kendini gergeklestirme
ve Ozglinliik anlatilar1 sundu; burada mahrem yurttaslik agisindan baskin
tema, bireyin gerek kimlik gerek 6tekilerle iliskiler agisindan “kendi olma”
siireciydi.

S6z konusu anlatilar fail odakliyds; yani kisinin kendini yaratma ve
mahrem iliskiler insa etme siireci, diistince ve uzun soluklu 6zen gerek-
tiren diislinsel projeler olarak karsimiza ¢ikiyordu. Bu anlatilarda elbet-
te kayip acisi, basarisizlik, ayrica baski ve marjinallestirmeye kars1 mii-
cadele de vardi var olmasina; ama bu olumsuzluklar daha iyi, daha dolu
bir gelecek yaratmak i¢in islenmesi gereken malzemenin pargasi olarak
sunuluyordu. Kendini gerceklestirme anlatilar1 erkeklere kiyasla kadin-
lar arasinda ¢ok daha yaygindy; ilginctir, yalnizca bir heterosekstiel erkek
bize kendini gerceklestirme anlatis1 sundu. Bu tiir anlatilarin ¢ogu kadin-
lar ve gey erkeklerden geldi. Ulkeler arasinda da 6nemli farklar g6z carpi-
yordu: Kendini gerceklestirme anlatisi, ekonomik ve sosyal acidan gorece
giivende olan Norvecliler arasinda baskin anlatiyken, Birlesik Krallik ve
Portekiz'deki katilimcilarin yarisindan biraz azi bu tiir anlatilar sundu; en
diisiik orana ise, gorece giivencesiz bir konuma sahip olan Bulgarlar ara-
sinda rastladik.

Gorlistiigimiiz kisilerin paylastigi ikinci en yaygin mahrem yurttaslik
anlatisi (67 kisiden 13’i1), miicadele anlatisiydi. Bu hikayenin ana ekseni,
mahrem hayattaki baski, kisitlama veya bagimhlik iligkilerine kars: dire-
nis ve meydan okuma; kisinin mahrem hayatini nasil siirdiirmesi gerekti-
gine dair normlarla miicadeleydi. Bireyler evlenip cocuk yapma veya ayni
dinden insanlarla evlenme yolundaki baskilara nasil direndiklerinden
bahsettiler; basky, suiistimal veya siddet iceren evlilik ve iliskileri birakma
miicadelelerini anlattilar; ebeveyn kontroliinden kopuslarini paylastilar;
kadinlar ve heteroseksiiel olmayan bireyler olarak verdikleri cinsel 6zerk-
lik miicadelesini aktardilar; bir erkek olmaksizin (duygusal, finansal ve
sosyal acidan), bagimsiz bir kadin veya bekar anne olarak hayatta kalma
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¢abalarini dile getirdiler: Burada da feminist, lezbiyen ve gey hareketle-
rin miicadelesinin bircok yansimasina rastladik. Bu gruptaki bazi bireyler
ayrica 1rkcilik, etnik 6nyarg: ve ayrimciliga maruz kaldiklarindan alenen
bahsetti ve bu baglamda kendilerini degerli bir birey olarak algilama ya
da bu algiy1 siirdiirme miicadelelerini anlatti. Kendini gerceklestirme ve
ozglinliik anlatilarinda oldugu gibi, miicadele anlatilar1 da fail odakliyds;
ancak miicadele anlatilar1 ulasilmak istenen hedeften ziyade, miicadele
siirecine ve zorluklarina, anlaticinin karsisinda buldugu unsurlarin giicii-
ne vurgu yapryordu.

Anlatilan miicadeleler bazen birbiriyle ice ice gecen tic farkl sekilde
yasantilanmisti. Oncelikle, kisiler arasi miicadeleler s6z konusuydu: Ozel-
likle ebeveynlerin ve diger aile bireylerinin beklentileri ve taleplerine kar-
s1, bazen de baskici partner veya eski partnerlere karsi miicadeleler.

fkincisi, kisinin kendisine kars1 verdigi igsel/psisik ve duygusal mii-
cadeleler s6z konusuydu. Goriistiigiimiiz pek cok kisi ciddi bir psikolojik
calkantidan, bazen uzun siireli ruh saghigi sorunlarindan, depresyondan,
hatta intihar girisimlerinden bahsetti. Ugiincii olarak da, baz kisiler yer-
lesik toplumsal cinsiyet iliskileri ve mahremiyet normlarina kars: siyasi
miicadele i¢indeydi. Bu baglamda, bireyler miicadelelerini “ataerkil mo-
del” veya “ataerkil baba”ya karsy; kadin, lezbiyen ve gey erkeklere yonelik
baskalara karsi bir miicadele olarak betimliyordu.

Gorlstiigimiiz 11 kisi ise basarisizlik ya da hiisran anlatilar paylasti.
Arzu ve umut ettiklerine ya da mahrem yasamlarinda onlardan beklene-
ne ulasamamuslardi: genelde bir partner/es ve sevgiye dayali istikrarli bir
iliski, bir 6rnekte ise ¢cocuk. Bazi kisiler bu basarisizlik ya da hiisranin ge-
cici olacagl hissine sahipken -6rnegin bosanmisg bireyler yeni bir partner
bulmay1 umut ediyordu-, digerleri kendi yasam 6ykiilerine dair ciddi bir
pismanlik ve hayal kiriklig1 yasiyordu -bilhassa da etnik sinirlari ihlal et-
tigi icin biten veya imkansizlasan iligkiler baglaminda- ve bu durumun
gelecekte degisecegine dair pek umut beslemiyordu.

Kendini gerceklestirme ve 6zglinliik anlatilarina kiyasla, kendini ger-
ceklestirememe ve basarisizlik anlatilar1 ¢cok daha az fail odaklidir; anla-
ticinin eylemlerinden ziyade kaybedilen veya asla elde edilemeyen seye
vurgu yapar.

Bu basarisizlik ve hiisran anlatilar1 dort {ilkeye oldukca dengeli bir bi-
c¢imde dagilmisti, ancak kadinlardan ziyade erkekler arasinda yaygindi:
26 erkekten 8’i, 41 kadindan ise sadece 3’1 bu tiir anlatilar paylasti. Bu
durum, giiniimiiziin mahremiyet uzaminda erkeklerin kendilerini kaybe-
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den olarak tanimlamaya daha meyilli oldugu anlamina gelebilir. Kendini
gerceklestirememe/basarisizlik anlatis1 sunanlardan ikisi (Bulgar) geydi,
digerleri heteroseksiieldi.

Goriistiigimiiz “geleneklere aykir1” kisilerin sekizi ise bize geleneksel
ya da normatif dedigimiz anlatilar sundu; yani, mahrem yurttaslik dene-
yimlerini sorunsallastirmayan ve kendilerinden beklenen rotaya ve ge-
leneksel normlara biiyiik 6lciide riayet ettiklerini ima ya da acikca ifade
eden anlatilar. Geleneksel normlarin ihlal edildigi bosanma ya da aldat-
ma gibi durumlarda, anlaticilar bu durumu ahlaken hatali addetmis ve
daha normatif bir mahrem yasama dénmeye cabalamisti. Benimsenen
geleneksel kaliplar, iilkeler ve etnik gruplar arasinda fark gosterse de, bu
oOykiilerde yerlesik toplumsal cinsiyet iliskilerine, alisilagelmis aile yapisi
ve iligkilerine yonelik elestirel olmayan, diisiiniimsel olmayan bir bakig
acist mevcuttu; hem de s6z konusu anlaticilar normatif Avrupa aile for-
munun disinda yasadig1 halde. Bu anlatilar digerlerinden ¢ok daha ki-
saydy; ilgili anlaticilarin mahrem yasamlarina dair sdyleyecek cok daha
az seyi vardi, deneyimlerinin gorece siradan oldugunu diisiiniiyorlardi ve
hayatlarindaki carpici olaylara dair zengin anlatilar aktarmaktan ziyade
genellemeler yapmaya meylediyorlardi. Belki pek de sasirtici olmayan bir
bicimde, biri haric biitiin geleneksel anlatilar erkeklere aitti ve bu kisilerin
biri hari¢ hepsi heterosekstieldi; 4'ti Bulgar, 3'ii Portekizli ve 1'i de Birlesik
Krallik’tand1.

Gortiistiiglimiiz kisiler arasindaki en kiiciik grupsa bize mahrem yurt-
tashik baglaminda bask: anlatilar1 aktaran 4 kisiydi. Bu bireyler mahrem
hayatlarina yonelik ciddi kisitlamalar ve ataerkil kontrolden ve/veya
ozerklik veya kisiliklerinin ihlalinden bahsetti; ancak mahrem hayatlarin-
daki bu kosullara ve deneyimlere yonelik direnis ya da elestiri dile getir-
medi. Erkeklerin sundugu geleneksel anlatilarin aksine, bu baski anlatila-
11 kadin hikayeleriydi. Anlaticilarin hepsi Roman kadinlardi ({i¢ti Bulgar,
biri Portekizli) ve hepsi de 16’sina basmadan okulu birakmisti. Bu bireyle-
rin glinlimiiz Avrupa’sinda sosyoekonomik agidan en fazla ezilen ve kiil-
tlirel acidan marjinallestirilen azinliga mensup olduklari séylenebilir.

Tam bir mahrem yurttas olamama hali

Son olarak, kadin, lezbiyen ve gey hareketlerinin mahrem yurttashk de-
neyimleri {izerindeki tesirini anlamaya calisirken, goriistiiglimiiz kisile-
rin aktardigi, tam bir mahrem yurttas olamama hallerini kavramak biiyiik
Onem tasiyor. Miilakat yaptigimiz neredeyse herkes, sosyal hareketlerin
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baskici, ayrimcei veya marjinallestirici kabul edip meydan okudugu en az
bir mahrem hayat deneyiminden bahsetti. Bu tiir bir deneyim paylasma-
yan az saylda kisiden, mahrem hayattaki baskinin “6teki yiliztinii” dinledik
biraz; yani mahrem yurttasin kendi mahrem 6tekilerine saygi gosterme
ve onlarin bedensel biitiinliigiinii kabul etme noktasindaki basarisizlig.

Partnerlik meselesine deginirsek, bazi bireyler partnerlerinin -aile,
topluluk, ve/veya daha genel sosyal ¢cevreden ve hukuk ve devlet kurum-
larindan- yeterli saygi ve kabul gérmediginden bahsetti; bunun gerekgesi
s6z konusu partnerin ayni cinsiyetten, farkli bir etnisiteden, trans, ya da
“yanlis yasta” olmasiydi. Goriistiiglimiiz kisilerin bazilarinin mahrem ilis-
kilerindeki secme 6zgiirliigii, 6zellikle de farkl: etnisite ya da dinden part-
ner s6z konusu oldugunda kisitlamalara maruz kalmisti. Bazilar ise 6z-
belirlenim veya kisilik haklarinin ihlal edildigini belirtip belirli evlilik veya
cinsel iliskilere “kacirildiklarint’, zorlandiklarini, mecbur birakildiklarini
ya da bu amacla kendilerine riigvet verildigini belirtti. Kimisi de, evlen-
meye ya da sadece partner olmaya yonelik ciddi ahlaki ve sosyal baskiya
maruz kaldigini kaydetti.

Bazilar i¢in esini terk etme ya da onun tarafindan terk edilme duru-
mu, utang ve asagilanmaya, kisisel basarisizlik duygusuna, aile ve cemaat
tarafindan marjinallestirilmeye, ve/veya ekonomik zorluklara yol acmis.

Ureme ve ebeveynlik konusunda, goriistiiglimiiz kisiler, toplum ve
ebeveynlerin cocuk yapma konusundaki baskisindan, bir lezbiyenin co-
cuk sahibi olmasinin giigliigiinden, ¢ocuklarinin vesayetini kaybettik-
lerinden ya da kaybetmekten korktuklarindan, ayrica ¢ocuk bakiminda
cinsler arasinda yasanan esitsiz isbéliimiinden bahsettiler.

Cinsel pratikler ve kimlikler baglaminda ise, bazi kadinlar nasil cinsel
arzular yliziinden utang hissetmeye itildiklerini aktardu.

Lezbiyenler, geyler ve bisekstieller, escinsel arzulariyla nasil baristikla-
rini, karsilastiklar toplumsal kinamayla nasil bas ettiklerini ifade ettiler;
bazilar1 da, mahrem iliskilerini siirdiirmek icin nasil 6zel alan yarattikla-
rin1 aktardi.

Toplumsal cinsiyet kimliklerine gelirsek, pek ¢ok kadin, ¢cocukluk ve
genclik donemlerinde nasil kisisel gelisimlerinin, sosyal firsatlarinin, egi-
tim imkanlarinin ve benlik duygularinin ataerkil babalar, kontrolcii anne-
ler ve kadini 6zerk bir birey olarak kabul etmeyen topluluklar tarafindan
lkasitlandigindan bahsetti.

Pek cok birey -ki az sayida gey erkek de buna dahil- toplumsal cinsiyet
ve cinsellik yiiklii siddet sonucu bedensel biitiinliiklerinin ihlal edildigini
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belirtti: Saldirgan, tacizkar ve kontrolcii partnerler, tecaviiz ve cinsel sal-
diry, isyerinde cinsel taciz, ayrica cocukluk doneminde ebeveynler elinde
veya devlet kurumlarinda yasanan siddet, suiistimal ve ihmal deneyimle-
ri anlaticilar {izerinde uzun siireli psikolojik etkiler dogurmustu. Tiim bu
orneklerde, hukuk ve politikanin insanlar1 mahrem hayattaki siddet bi-
cimlerinden korumakta yetersiz kaldigina dair kanitlar vardi. Ote yandan,
az saylda erkek de es ve partnerlerine siddet uyguladigini itiraf etti.

Bazilarina gore bu tiir mahrem yurttashk ihlalleri ge¢miste kalmas tekil
olaylardy; ancak pek cok kisiye gore, s6z konusu deneyimler cocukluktan
baslayarak yillara hatta on yillara yayiliyordu ve benlik duygulari ve sonra-
ki iliskileri tizerinde uzun siireli etkileri olmustu. Pek ¢ok katilimcinin ba-
zen alenen bazen zimnen zikrettigi, bazisi tani konup tedavi edilen bazisi
edilmeyen mutsuz psisik durumlar ve ruh saghg sorunlari -depresyon,
kopukluk, yabancilasma, yalmzlik ve intihar egilimi-, yasam 6ykiilerinde
ifade edilen mahrem taciz ve siddet deneyimleriyle iliskili olabilir. Birey-
ler bu deneyimleri farkli sekillerde ifade ediyordu. Pek cogu acikca elestiri
ve Ofkesini dile getiriyorken, bazilar1 bunlari yasam Oykiisiiniin bir parcasi
olarak tarif ediyor, belirli bir duygusallik sergilese de bariz bir sosyal veya
kisisel adaletsizlik yasamis gibi tepki vermiyordu.

Miilakat yaptigimiz kisilerin betimledigi tam bir mahrem yurttas ola-
mama halleri, farkl diizeylerde kavranabilir: Baz1 durumlarda, mahrem
iligskisi bulunan iki ya da daha fazla kisi saygiya dayali, esit baglar kurmay1
basaramazken, bazi durumlarda ise sivil toplum biinyesindeki topluluk-
lar ve/veya devletin destek ve kabul gostermemesi ya da uygun, koruyucu
miidahalede bulunmamasi s6z konusuydu. Bu basarisizliklarin pek cogu,
mahrem iliskilerde siiregiden toplumsal cinsiyet esitsizligi sorunlarina
isaret ediyor, ki bu belirli 6rneklerde ataerkil iktidar ve kadinlara yonelik
baski kapsaminda degerlendirilebilir. Bazi 6rneklerde ise azinliklastirma
sorunlar1 karsimiza cikiyor: Belirli sosyal veya etnik gruplarin mahrem ih-
tiyac ve dertlerine ilgisiz kaliniyor ya da kimi gruplarin mahrem hayatlar
sorunlu kabul ediliyor.

Mahrem yurttaslik: Bir arastirma ve siyaset meselesi

Meslektaslarimla yiiriittiiglimiiz arastirmanin amaci, dort Avrupa bas-
kentinde gorece az sayida kisinin hayat ve oykiilerini incelemek suretiyle,
kadin ve LGBT hareketlerinin mahrem yurttashk alaninda yarattig: farki
anlamakti. S6z konusu kisiler, cesitli acilardan geleneksel Batili ¢ift ve aile
bicimlerinin disinda yer aliyordu. Stratejik bir bicimde sec¢ilen 6rnekle-
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min geneli temsil giicii yiiksek olmasa da, bdyle bir ¢alisma en fazla mar-
jinallestirmeye maruz kalan mahrem yurttaslarin deneyimlerini ortaya
¢ikarma imkéani sunuyordu.

Bu arastirmadan hareketle kadin, lezbiyen ve gey hareketlerinin, gele-
neksel aile yapisinin disinda yasayan bireylerin mahrem yurttaslik deneyim-
lerinde radikal bir fark yarattigina dair kanitlar oldugu sonucuna varryorum.
Goriistiiglimiiz kisilerin mahrem yasam kosullar1 ve mahrem 6znellikleri,
sz konusu hareketlerden cesitli sekillerde etkilenmistir. Belki kimilerini ha-
yal karikhigina ugratabilir, ama goriistiigiimiiz kisiler nadiren feminist, cin-
sel/escinsel ozgiirliik¢ii ve queer sdylemleri alenen dile getirdi. Gelgelelim,
bu kisilerin iicte ikisinde -ve kadinlarin ¢cogunlugunda- karsilastigimiz bas-
lan anlat1 olan kendini gerceklestirme ve 6zgiinliik anlatilar1 ile miicadele
anlatilari, kadin, lezbiyen ve gey hareketlerinin his ve amaclarini yankilar-
casina, daha dolu bir mahrem yurttaglik deneyimi arzusunu ve mahrem ha-
yattaki kasitlama, bask ve sikismay1 agma istegini ortaya koyuyordu.

Gergekten de, goriistiiklerimizin ¢ogu tam bir mahrem yurttas olmay1
arzu ediyordu. Ben bu durumu “(psisik ve bedensel deneyimi de iceren)
benligi ve (cinsellik, ask, arkadaslik, ebeveynlik, akrabalik, ev arkadashgi
ve topluluk igi iligkiler gibi) yakin iligkileri, giivenli, tehlikesiz, kisisel se-
¢ime dayali sekilde, dinamik, degisken bicimlerde ve devlet ve sivil top-
lumun destek ve kabuliiyle insa etme ve yasantilama noktasindaki (he-
niiz elde edilememis) 6zgiirliik ve beceri” olarak tanimliyorum (Roseneil,
2010: 81-82). Tam mahrem yurttaglik asil kadin, lezbiyen, gey ve bisek-
siieller icin acil bir ihtiyac olsa da, konustugumuz pek cok heteroseksiiel
erkek de bu 6zgiirliik ve haklari talep ediyordu.

Ayrica, goriistiiglimiiz “geleneklere aykir1” kisilerin neredeyse tama-
minin mahrem yurttaghiklarina yonelik olarak cesitli siddet ve siirelerde
ihlal ve saldirilara maruz kaldigini gordiik; bu da, feminist ve LGBT akti-
vistlerin kapsaml ideallerinin gerceklesmekten oldukca uzak olduguna
isaret ediyor. FEMCIT arastirmasi, tam mahrem yurttashk miicadelesinin
kadin ve LGBT hareketlerinin yan sira bireylerin giindelik davraniglarin-
da ve iliski pratiklerinde de siirdiigiine isaret ediyor; ancak kisilerin mah-
rem yurttaslar haline gelip harekete ge¢mesini miimkiin kilan kiiltiirel ve
kisisel kaynaklara erisim noktasinda ciddi esitsizlikler baki. Her ne kadar
tam bir mahrem yurttas olma arzusu ulus ve etnisite sinirlarini agsa da,
bazi kisilerin hayat boyu maruz kaldig: cesitli marjinallestirme bi¢imleri
onlarda bir kabullenme, umutsuzluk, teslimiyet ve mahrem hayatta fail
olamama hali yaratiyor.

Baska Bir Aile Anlayis1 Miimkiin mii? | 181



Arastirma, incelenen dort iilke arasinda ciddi farklar oldugunu ve sos-
yal hareketlerin politik miicadelesinin énemli bir fark yarattigini ortaya
koyuyor. Kadin, lezbiyen ve gey hareketlerinin devlet kurum ve politikala-
rina entegrasyon saglamada en etkili oldugu iilke olan Norveg'te, kisilerin
hayatlarindaki etkinin de en tist diizeyde oldugunu goériiyoruz. Novec'i,
her iilkedeki tarihi gelisimi ve hareketlerin giiclinii ve kiiltiirel tesirini
yansitan bicimde, Birlesik Krallik, Portekiz ve Bulgaristan izliyor.

Her seyden O6nce bu arastirma Avrupanin dért késesindeki insanlarin
geleneksel aile ideallerine meydan okuyan mahrem hayatlar siirdiiglinii
ve boylece “bagka bir aile kavraminin miimkiin oldugunu” ortaya koyu-
yor. Ayrica, mahrem yurttaslik kavraminin hem mahrem hayattaki sosyal
ve politik iligkilerin analizi noktasinda, hem de mahrem hayatta esitlik,
saygl ve secim ve cesitliligin kabulii miicadelesinin parcasi olarak kullani-
labilecegini gosteriyor.
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Dérdlnct Oturum Tartisma Bolumi

Katilimcr: Sevgi Adak’in konusmasiyla ilgili bir goriis belirtmek istiyo-
rum. Aile sadece kar1 koca degil, ebeveyn ve ¢ocuk olarak da goriildiigii
icin, aslinda “Aile disinda hayat var” denmesi tepki topluyor olabilir. Ben
o pankartin arkasinda, “Aileniz sizin olsun”un arkasinda gururla duru-
rum ama annem beni orada o sekilde bir fotografta gorse kesinlikle kiiser,
gonliinii almak miimkiin olmayabilir, ki beni ailem yirmiyi askin siiredir
tek ebeveyn, tek cocuk, minimum akraba iliskisinden olusuyor ve tama-
men saygl, arkadaslk, 6zellikle arkadaslik ve agiklik {izerine kurulu. Buna
ragmen annemle aile {izerine bir tartisma yaptigim zaman kilitleniyoruz.
“Aile” kelimesi aslinda c¢ok sey ifade ediyor olabilir; ¢iinkii insanlar hayat-
larini ne kadar sayg ve aciklik tizerine kursalar da, o kadar ¢cok emek sarf
ettikleri bu kurumun ayr1 bir yeri oluyor gercekten. Yardimlasma olma-
sa, sadece annemden gelen bir yardim s6z konusu olsa bile boyle. “Bas-
ka tiirlii bir aile miimkiin” ya da “Evliliksiz aile miimkiin gibi” sloganlar
kullanilabilir belki. Ozellikle bu “miimkiin”liigiin {izerinde durmak lazim
bence, ciinkii “Baska tiirlii aileler de var” dendiginde “Evet, yalmz kadin-
lar da var, yalniz anneler de var” deyip, boyle bir acima iizerinden yine ce-
kirdek, anali babali ailenin diger ailelere hiyerarsik tistiinliigtine dayal bir
bakis kurulurdu. Ozellikle farkli, alternatif ailelerin mutlu olabileceginin
ve mutsuzluklarinin, sikintilarinin da biiyiik bir oranla o giiya mutlu olan
aile modelinden kaynaklandiginin iizerinde durulmasi lazim. Bir de ben
ozellikle internet sitesinden kampanyaniza bakmistim, “Aile Disinda Ha-
yat Var” bashgi altinda yazanlar1 da okumustum; sosyal politikalari ¢ok iyi
Ozetlemistiniz. Zihnimde “Kadinlar aile disinda da bir hayat yasayabilir”
gibi bir diisiince olusmustu. Boyle bir algidan sonra da ailenin disinda ol-
manin kimler icin miimkiin olup, kimler i¢in olamadigini diistinm{iistiim.
Tek ebeveyni, 6zellikle anneleri diistindiigiimde boyle bir soru gelmisti
aklima.

Katilimci: Sasha Roseneil’a bir soru yoneltmek istiyorum. Yiiriittiikleri
proje Avrupa Birligi odakl politika yapiminda kullanildi m1 ya da kullani-
lacak m1? Kullanilmasini ister mi; ne yonde kullanilmasini ister?

Katilimci: Uzun siireli iligkiler {izerine konusuyoruz ama hayatimizda

durum bdyle olmayabilir. Uzun siiren bir evliligin ardindan bosanma
gerceklesebilir; bunun yasandigi pek cok aile var. Ben mesela su anda bir
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model arayisi icindeyim ve model bulamiyorum. Ornegin benim olmayan
¢ocuklara bakayim mi, bakmayayim mi? Miras sorunlari nasil ¢ézecegiz,
nasll tartisacagiz? Bence bu meseleyi 6zellikle kapitalizm iliskileri iizerin-
den de diisiinmemiz ve kendimizi bu konuda da sorgulamamiz gerekiyor.

Katilimcr: Sevgi Adak 6zelinde {i¢ konusmaciya bir soru soracagim. Be-
nim diistiigiim handikap sudur diisiiniirken. Bir yandan diyorsunuz ki
partnership olsun, evlilik olsun. Bu ikilik de degil bizim derdimiz, evliligin
degersizlestirilmesi ve 6neminin azaltilmasi. Mesela Tiirkiye'de milyon-
larca kadin hem ekonomik, hem de 6zellikle din temelinde aileye kars1 bir
aidiyet duygusu hissediyor; “Cennet analarin ayaginin altinda” séylemiy-
le ya da ekonomik olarak da kendini aileyle birlikte mesrulastirmak veya
varligin1 oradan kurmak temelinde. “Aile disinda bir hayat miimkiin” ile
ciktiginizda milyonlarca insana dokunamayip, aslinda tam tersine onla-
rin varliklarinin, aidiyetlerinin tam karsisinda bir politikayla da kars: kar-
stya kalabilirsiniz. Buna ragmen, yani bu kadinlara ragmen bu politikayi,
bu farkl: aile tahayyiiliinii nasil diisiinebiliriz?

Katilimer: Biz ¢ocuklarinin LGBT oldugunu 6grenen ailelerle calisiyo-
ruz. Birtakim gozlemlerimiz var. Sloganimiz da “Baska Bir Aile Miimkiin”;
¢linkii ailenin farkli bir modelinin olabilecegini diisiiniiyoruz. Birinci ko-
sulumuz, ¢cocuklarinizi kosulsuz sevmeniz. Burada diinkii konusmalarda
sanki sadece esler iizerinden, kadinin ugradig1 haksizliklar tizerinden bir
tartisma yaratildi. Halbuki aile cocuklar1 da kapsiyor ve cocuklar bence
kadindan daha biiyiik bir baskiya maruz kalir aile icerisinde hem anne-
den, hem babadan. Biri sadece esten baski goriir, digeri ise hem anneden,
hem babadan. Ulastigimiz ailelerin hemen hemen yiizde ellisi, “Nasil 6g-
rendiniz ¢ocugunuzun LGBT oldugunu?” dedigimiz zaman ya telefonu-
nu, ya bilgisayarini karistirdigini soyliiyor. Biz de onlara 6zellikle diyoruz
ki, “Cocugunuzun hayatina niye karigtyorsunuz? Onun 6zelini niye ka-
ristirtyorsunuz?” Geri kalan yiizde elli de aslinda bu anneleri onayliyor.
“Bagka tiirlii cocugumuzu biz nasil kontrol edecegiz?” gibi bir alginin ice-
risindeler. Dolayisiyla ¢cocuklar ¢ok biiyiik bir baski altinda. Biz biitiin ebe-
veynlere “Cocuklarimizi yetistirirken onlarin hayatina karismayin; isterse
evlenmez, isterse ¢cocuk yapmaz” diyoruz; clinkii ¢ocugunun okuluna,
evliligine, cocuguna her seyine karisan bir aile modelinin sagliksiz oldu-
gunu diisliniiyoruz. Ama baska bir ailenin unsurlarini olusturmak icin de
sosyologlarin, feministlerin, sosyalist feministlerin goériislerini 6grenip,
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bu kavramin altin1 doldurmaya ugrasiyoruz. Aile disinda bir alternatif bu-
giin icin {itopya gibi maalesef. LGBT haklar1 {izerine de ¢alistigimiz icin,
ingiltere’deki gibi bir partnerlik yasasinin Tiirkiye’de olusmasi konusun-
da diisiincelerimiz var. Konusmacilarimizin bu konuda ne diistindiigiinii
O0grenmek isterim.

Sasha Roseneil: Son derece ilging sorular. Once LISTAG {iyesi arkadasi-
miza cevap verelim. Calismaniz son derece ilgin¢ ve 6nemli bence. Ame-
rikali sosyolog Judith Stacey soyle bir iddiada bulunuyor: Amerika Birlesik
Devletleri'nde lezbiyenlerin ve geylerin kabuliinde ailelerin icinde yasa-
nan gelismeler son derece 6nemlidir. Tabii ki bu aileler durumu 6grendik-
leri zaman normal aileden sapmak zorundalar. Dolayisiyla kimin ailenin
parcasi oldugu meselesi ciddi bir sekilde tartisiliyor ve sonunda kiiltiirel
degisimler bunu izliyor. Stacey politik gelismelere degil, daha ziyade aile-
nin icindeki duygusal degisimlere bakiyor ama tabii ki klasik calismalar
da burada 6nem tasiyor. Bence 6nemli bir noktaya deginiyor. Standart ai-
leye meydan okuyan bicimleri kabul ettirmek i¢in yapilacak calismalarla
aile icindeki farkliliklara ragmen sevgiyi devam ettirebilmenin saglanma-
s1 cok 6nemli. Benim deginmek istedigim birinci nokta buydu.

ikincisi, geleneksel ailenin digindaki insanlarla yaptigimiz gériismeler
cocuklarini desteklemeyen ebeveynin ¢cocuklarinin tizerindeki hakimiye-
tinin devam ettigini gosteriyordu. Tabii ki burada mirasin belirleyici rolii
oluyor, bir balkama yetigkin insanlar bile kendilerine destek olmayan anne
babayla basa ¢ikmak zorunda kaliyor. Baz1 ebeveynler gayet iyi davrani-
yor ama bagkalar1 boyle yapmiyor; dolayisiyla yetiskin ¢cocuklarin anne
babalarindan 6zgiirlesme yolunda bir meseleleri var.

Projenin Avrupa Birligi'nin politikas1 diizeyindeki etkisi konusundaki so-
ruya gelince, tabii ki politikalarin degistirilmesi bakimindan bir etki yap-
masl bizi cok mutlu eder, ama degisiklikler cok yavas oluyor. Eger mahrem
yurttaglik meselesi daha da derinlemesine, daha da genis bir sekilde ele
alinabilirse etkisi artar. Birtakim politikalar 6neriyoruz biz; tabii bunlar
iilkeden iilkeye degisebilecektir. Yurttasligin nasil diisiiniildiigii aslinda
epeyce zor bir sorun ve burada uzun vadeli bir amag¢ var. Herhangi biri
projenin politik degisikliklere yol actig1 hakkinda bir seyler soylerse biz
de cok seviniriz. Bu tiir uzun vadeli iliskilerin biitiin hayatimiz olustur-
madig diisiincesine iliskin olarak da sunu séyleyebilirim: Tabii ki dog-
ru; derinlemesine konustugunuz zaman insanlar birgok iliskiden gec-
mis. Iginde bulunduklari iliski hayatlarinin geri kalan béliimiinde devam
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edebilir, etsin isteyebilirler ama kendileri i¢cin 6nemli olan bagka iliskiler
var, gecmiste kalan veya devam eden. Baz iliskiler arkadaslik olarak de-
vam ediyor, eski sevgililerle arkadas olunuyor; kimileri tamamen ge¢misi
gommek istiyor, kagmalk istiyor o iliskiden ama gercek su ki, cogu insanin
tek bir 6nemli iligkisi yok. Evlenmis olsalar bile, o evliliklerinden 6nce de
onemli iliskilere girmis oluyorlar. Bizim goriistiigiimiiz insanlarin bir¢ok
veya hic¢ olmazsa bir dizi 6nemli iliskisi olmus.

Bir de miras meselesi vardi. Bu soruyu ¢ocuklarimiz varsa maddi mirasi-
miz1 ne yapacagiz anlaminda mi1 sordunuz, yoksa kiiltiirel mirasi1 mi kas-
tettiniz bilemiyorum tam olarak...

Katilimci: Benim sdylemek istedigim su; diyelim ki yeni partneriniz eski
iliskisinden bir ¢cocukla cikiyor. Bakimdan kim sorumlu? Ebeveyn kimdir?
Aile meselesini nasil ele almaliyiz burada? Benim ailem hangisi? Bagka
birisinden ¢ocuklar1 olan bir babanin o ¢ocuklar1 benim mirasimi almal
mu? Insanlar bu sorunlarla miicadele ediyor bence. Tam bir program 6ne-
rilemez. Feminist tartisma icinde hi¢ giindeme getirmedik, oysa gercek
hayatin bir parcasi, ¢cok temel bir soru bu. Benim bircok arkadasim klasik
aile modelinin disina ¢ikmak istiyor; ama bir¢ok sorunla kars1 karsiya ka-
liyorlar. Bu sorulara cevabimiz yok, herkes tek tek cevap iiretmeye calisi-
yor. Tartisigimiz seyler ¢ok ilgin¢ ama sz ettigim sorunlari kacirmis olu-
yorsunuz, 1skalamig oluyorsunuz. Bunun tabii yasla ilgisi olabilir; bizim
yas grubumuzda farkli sorunlar cikiyor ortaya.

Sevgi Adak: Belki konusmada altin1 ¢ok iyi cizemedim. Buradaki sorulari
biz de hep sorduk bu kampanyada; yani kampanyanin hazir formdilleri,
hazir cevaplari yoktu. Bu aslinda bir arayis, bir soru sorma siireciydi. Tlk
sorudan baslarsam, ben de bosanmis bir annenin cocuguyum. On bes
yildir ayri yastyor esinden annem ve miithis bir 6zgiirlesme siirecinden
gecmis bir kadin. Cok iyi bir iliskimiz var; herhangi bir anne kiz gerginligi
yasanmiyor aramizda. SFK’'ya da gayet olumlu bakar annem, ama “Aile
Disinda Hayat Var” kampanyasini ¢ok yadirgadi. Her kampanya i¢in bir
komisyon kurariz, ben de komisyonda bildiri yazim siirecindeydim, me-
sela bundan da rahatsiz oldu. Aramizdaki iliskiyi baska bir cerceve iceri-
sinde diisiinmenin imkansizhigina yonelikti tavri.

Diin Ayse Bugra cok giizel bir sey sOyledi; bunun cok kritik oldugunu ve
daha fazla dile getirilmesi gerektigini diisliniiyorum. Gercekten de Tiirki-
ye’de cok yaygin bir algidir: Biz Bati'dan c¢ok daha iyiyiz, onlarin aile ilis-
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kileri cok kotii, cok bireysel... Ayse Bugranin dedigi suydu: Ben onlarin
daha gercek bir sevgiyle sevdigini diisiiniiyorum ¢ocuklarini, ¢linkii bizde
“Ilerde bana bakacak” garanticiligi cok kuvvetli. Bu benim annemi de kap-
styor. Bunu, harika iliskimize dayatilmis bir unsur olarak diisiiniiyorum
ben, yani o harika iligskiyi baska ¢ercevelerde tahayyiil ederek konusma
bi¢imi. Cok iyi yanitlayamadim ama bu da kafamizda bir soru, bir model
arayisy; yasla ilgili oldugunu diisiinmiiyorum. SFK, yani bu kampanyay1
orgiitleyen kadinlar gen¢ kadinlar degil sadece. Aramizda sizin yasiniz-
da, hatta sanirim sizden daha yash kadinlar var. Bu arada yas da tabii ¢cok
hiyerarsik bir 6lc¢ii; bu tiir bir dil kurmak istemem, sadece siz 6nerdiginiz
icin soyliityorum. Biz kampanyada model bulmanin 6nemli bir mesele ol-
dugunu ortaya attik ama zaten ortada bir model var, hepimizin i¢ine sikis-
tirllmak istendigi. Asil derdimiz sanirim ona karsi ¢ikmakti. Evli-cocuklu
kadinlar, yani o modele gorece kagt iistiinde uyan kadinlar da bir tiir mo-
dele sikistirilmak isteniyor. Benim burada 6nerebilecegim bir formiil yok;
tek bir model arayisina girmemek gerektigini sdyleyebilirim.

Sema Merve Is'in sunusunda bence gayet iyi 6rnekler var. O insanlarin
miicadelelerinin cok degerli oldugunu diisiiniiyorum ben. Bunun miica-
delesini veren, tabii ki agir bedeller 6deyen ama bir seyler kurmaya ca-
lisan ve kuran insanlarin var oldugunu diisiiniiyorum. Ailenin yaratti1
aidiyet duygusundan ve buna bagh olarak insanlara ulagsma meselesin-
den s6z edildi; elbette milyonlarca insana ulasamazdik, biliyorduk zaten.
Ama zaten “Erkeklerden alacakliyiz” dedigimizde de milyonlarca kadina
ulasamiyoruz. “Aileler var, bagka aile de miimkiin” gibi bir yerden siyaset
yapmaktan sz ettiniz, bu da olabilir, bunu tartismaya a¢mak aslinda bi-
zim meselemiz. Buradan mi siyaset yapalim, yoksa bu bizi fazla savunma-
c1 bir noktaya m1 ¢ekiyor? Basta da sdyledim, kampanyanin basinda biraz
heyecanl oluyorsunuz. “Aile yikilmayacak bir kale degil, kaleyi yikacagiz”
ciimleleri ifade edildi, hatta kartonlardan kaleler yapip eylemde yikmak
tizerine konusuldu. Bildirimizde sosyal politika 6nerilerimizi sundugu-
muz kisim “Aileniz batsin” diye basliyor. Biz politikay1 savunmaci bir nok-
tadan 6rmemek gerektigini diistiniiyoruz. Siz savunmacisiniz anlaminda
sdylemiyorum bunu. Daha iyidir diye 6nermiyoruz ama bizim yaptigimiz
boyle bir seydi. SFK'nin i¢cinde baska tiirlii diisiinen arkadaslar da olabilir,
bilmiyorum; burada kendi fikrimi sOyliiyorum.

LISTAG ¢ok degerli isler yapiyor, cocuk konusunda ¢ok haklisiniz. Ben an-
latamadim ama bu konu kampanyanin igerisinde daha fazla yer aliyor. Bi-
raz dnce Ayse Bugra'dan referansla da sdylemeye ¢alistim, ailenin kusak-
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lar arasinda kurdugu baski mekanizmalarinin ¢ok dayatmaci oldugunda
hemfikiriz. Miithis bir sahiplenme bu; yalnizca kadinlar degil elbette, co-
cuklar da var meselenin icinde. Zaten cinsel haklardan s6z ederken ai-
lenin bir sahiplik iliskisiyle tanimlanmasina dair séylediklerim, cocugun
tizerinde bir hak iddia etme diislincesiyle de baglantili. Cok haklisiniz;
galiba bir feminist orgiit olarak, kadinlar {izerinden sdyliiyoruz s6ziimii-
zii. Bir de AKP'nin aile politikalar1 evlenmeyi 6zendirmeye ve bosanmay1
zorlastirmaya odakli; dolayisiyla biz de tersinden, bosanmay: kolaylasti-
ran bir siyaset iiretmeyi 6ncelikli bulduk belki. Ama neticede burada bir
seyleri 6nemli sayip diger konular1 goz ard1 etmek gibi bir egilim icinde
olmadigimiz sdylemek istiyorum tekrar.

Sema Merve is: Ben LISTAG'1 referans verdim ve LISTAG'1n su an LGBT
hareketi icerisinde hakikaten devrimsel bir hareket baslattigina degin-
dim. Cok kisaca sOylemek gerekirse, burada yliriitiilen miicadele sizin gey
¢ocugunuz iizerinden ya da Pinar annenin trans ¢ocugu iizerinden bir
aile tanimlamasina dair. Ben biraz daha su anda aslinda LGBT bireylerin
kendilerinin ebeveynliginin biraz daha gériinmez olmasindan bahsettim.
Partnership konusunda ne diisiindiiglim soruldu. Burada bir yandan
escinsel evlilik meselesi var; heteroseksiieller evleniyorsa, escinsellerin
evliliginin gerceklesmesi de tabii ki onemli fakat burada bir noktada ev-
liligin kendi icerisinde bir iktidar mekanizmasi kurdugundan bahsediyo-
ruz. Devlet bir ¢ikar1 oldugu icin escinsel evliligi legal hale getiriyor; orada
kendi iktidar iliskilerini kuracak. Dolayisiyla hane birliktelikleri mesele-
sini sadece bir c¢ift arasindaki, partnerler arasindaki iligki {izerinden dii-
stinmedim. Ug dort kisi bir arada yasayanlar var; hastaneye gitme, hapis-
haneye girme gibi durumlarda sevdiginiz insana ulasma haklkinizin var
olmasi gerektigi tizerinden diistindiim.

iktidardan bahsettiginizde de aklima sbyle bir sey geldi. Tezimde Ingilizce
diisiiniip Ingilizce yazdigim icin, diin bu sunuma hazirlanirken de “cocuk
sahibi olmak” ifadesini kullandigimi fark ettim. Sonra bu dile ¢ok yaban-
cillastim. “Sahip olmak” ifadesi tamamen dilimize yerlesmis ve aslinda
ebeveynin cocukla kurdugu iktidar iliskisinin ¢ok iyi bir 6rnegi. Sonra
dilimi diizeltmeye ¢alistim, “cocuk yetistirmek’, “cocukla bir arada yasa-
mak” gibi ifadelere basvurdum. Bu kadar uzun siiredir bu tez ¢alismasini
yapryor olmama, miilkiyet ya da zorunlu aidiyet iliskisini sorgulamama
ragmen, dilimde aslinda o “sahip olma” meselesi vardi; bunu eklemek is-
tedim.
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Katilimcr: Ben asil kargasanin ve faydanin sistem icinde bir gedik agmak
oldugunu diistiniiyorum. Sistem ¢ok agir; ¢linkii cinsel yonelimin, cinsel
kimligin hukukta yeri olmadig1 séyleniyor ama var. Mevcut hukukumuzda
kisilik hakkt yer aliyor; kisilik haklka resim hakkindan baslar, onur hakkina
kadar yticelir. Bunun icinde nasil bir cinsel kimlikle yasayacaginiz da var.
Ama oOyle bir sistem icindeyiz ki, egemenler g6z agtirmadan bagka tiirlii
yorumluyor bunu. Kisilik hakk yalnizca 6zel hukukta degil, anayasa huku-
kunda da mevcut; yani egemenlere karsi savunulabilecek bir hak, ama yok.
Almanya'da lezbiyenlerin veya geylerin evlilik iliskisi icerisinde hayat stir-
diirmesinin amaci bir ¢esit kapitalizme hizmet; ciinkii kapitalizm evlilik is-
ter; bosan, evlen, bir yerine iki buzdolabi al, cocugun iigiincii buzdolabini
alsin ister. Sistem Oylesine kavurmus ki insanlari, sadece konusarak desarj
oluyorlar. ikinci olarak, insan haklari birlestiricidir. Ben insansam Tiirki-
ye'de de insanim, Almanya'da, Fransa'da da. Gelin goriin, ayni1 mi1? Degil.
Aradaki en biiyiik fark ekonomi, en biiyiik fark kiiltiir, en biiyiik fark gele-
nek. Bu ¢arpisan giicler icerisinde insan kendini gercekten caresiz hissedi-
yor, ama aslinda insan yliireginde care var. Uluslararasi mahkeme sistemi
kurdu insanlar. Ben sosyal hareketlerin ¢ok 6nemli olduguna inanryorum
ve yetersiz oldugunu diisiiniiyorum. Egemen hukukta da gedikler acilabilir
ve biz bu gediklerin miicadelesini siirdiirmek zorundayiz gibi geliyor bana.
Bu nedenle temelde insan haklarini savunurken, kendimizin nerede durdu-
gumuza bakip caresizligimizi veya caremizi orada diisiinmemiz gerekiyor.

Katilimcei: Gergekten cok zihin agici, ufuk acici bir paneldi. Ben Sema
Merve is'ten 6zellikle egitim- aile iliskisiyle ilgili séylediklerini biraz daha
acmasini rica edecegim. Belki politika onerilerinde egitime odaklanarak
da birtalkam 6neriler gelistirebiliriz.

Katilimc: Tki sorum var, Sema Merve Is ve Sevgi Adak’a. Cocuk mesele-
sine geri donmek istiyorum. Diin ilk sunumu dinleyebildim, digerlerine
kalamadim maalesef ama orada da bahsi ge¢misti “Cocuklar bu aile an-
layisinin neresinde?” diye. Sema Adak’a sorum su: Biliyorum, arastirma-
nmizin kapsami o degil ama bu siirecte ¢cocuklarla konusma sansiniz oldu
mu? Onlar bu goriiniirliik/g6riinmezlik ikilemini nasil yasiyor? Belli he-
teronormatif alanlara girip ¢ikma, sonra eve geri donme halini nasil yasi-
yorlar? Verdiginiz photoshop’lu fotograf 6rnegi ¢ok hostu. Bunu bir dire-
nis stratejisi olarak algilamak miimkiin, ki bence 6yle. Ama bir yandan da
orada ifade edilen, dile gelen belki de yorgunluk, yilginlik.
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Evlilik konusuna dénecek olursam, “Ne yapalim iste, ugrasmak istemedik”
diye evlenen insan ¢ok biliyorum; bu da benzer bir 6rnek olarak aklima
geliyor. Cocuklarin bu durumla nasil miicadele ettigini merak ediyorum.
ikinci sorum hem soru, hem sesli diisiinme aslinda; benim icinden cika-
madigim bir mesele. Kategoriler konusuna donmek istiyorum burada da.
Bagka bir aile anlayis1 iizerine diisiindiigiimiizde, sadece evlilik {izerin-
den degil, mesela partnerlik {izerinden gittigimizde de yine aslinda baska
bir aile anlayis1 diisiiniiyoruz ama siirekli kategorilerin icinden ilerleyen
bir anlayis gibi geliyor bu bana. Sorum su belki de: Devletin size verdigi
bir formun iizerine “evli” degil de “domestic partnership” yazdiginizda siz
yine kendinizi bir kategoriye sokuyorsunuz. Siirekli devlete bir seyler be-
yan ediyoruz aslinda, siirekli halimizi tanimlama durumu var. Bu tanim-
lama belki birtakim hukuki kazanimlar i¢in gerekli ama devletin gorevi bir
acidan saymak, kontrol etmek, hak vermek, hak almak. Bu kategorilerin
Otesine gecebilecegimiz bir ortam hayal etmek miimkiin mii?

Sema Merve Is: Once ikinci soruya cevap vererek baslamak istiyorum:
Cocuklar bu arastirmanin neresinde ve bu durumu nasil yasiyorlar?
Aslinda tam da soylediginiz gibi, ben bu arastirmada, ebeveynlerin co-
cuklariyla kurduklar iliskileri onlarin anlatilarina dayanarak, o anlatilar
tizerinden yorumlamaya calistim. Cocuklara bakmak farkli bir pedagojik
perspektif gerektiriyordu ve o benim icin baska bir arastirmanin konusuy-
du. Cocuklar 6zelinde bir calisma gelistirmedim ama gortismeleri agirhik-
l1 olarak goriismecilerin evinde yapip, gériismeden sonra cocuklarla biraz
vakit gecirmeye hep 6zen gosterdim, iliskilerini gozlemlemek icin. Hatta
Antalya'da bir gortismecimin evinde ti¢ giin kaldim; ¢ocugu, ben ve o sii-
rekli birlikte gezdik, vakit gecirdik. Kisisel fikrimi soracak olursaniz, zaten
aile dedigimiz sey cocuklar bir siirii yerden travmatize eden bir birlikte-
lik, bir kurum aslinda. Dolayisiyla mutlaka ¢cocuklarin yaralandig: alanlar
olur, ama bunun herhangi bir aile iliskisindekinden cok farkli oldugunu
diistinmiiyorum. Bir de teorik cepheden meseleye bakacak olursak, LGBT
ebeveynlerin, cinsel yonelim ve cinsiyet kimliklerinden otiirii ¢ok fazla
stigmatize edilmeye acik olduklar icin, ebeveynlik yaparken stigmatize
edilmeyecek bir ebeveyne gore ¢cok daha 6zenli, cok daha cocugunu koru-
yan ve ona iyi ebeveynlik etmeye calisan bireyler olduguna deginen aras-
tirmalar var. Ama dedigim gibi, bunu ben kendi arastirmam {izerinden
sdylemiyorum, teorik tartismalardan s6z ediyorum.

Okul meselesinden bahsetmeyi cok istedim ama yirmi dakikalik bir siire
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oldugu icin birkac 6rnekle es gegmek durumunda kaldim. Kisaca 6zet-
leyeyim. Benim tezimde bir boliim sadece ¢cocuklarin okuluyla ilgili. As-
linda hi¢ boéyle bir hayalim yoktu yola ¢iktigimda; dis diinyadaki cesitli
karsilagsmalar iizerinden gidecektim. Fakat 6zellikle ebeveyn adaylariyla
cocuk yetistirme hayalleri iizerine konustugumuzda ¢ocuk anaokuluna,
bes-alt1 yaslarina geldiginde ya da ilkokula basladiginda anlatilarda ¢ok
ciddi kesintiler oluyordu. Daha sonrasinda “Acaba okulla ilgili bir me-
sele mi var?” diye biraz daha konunun {izerine gitmeme sebep oldu bu.
Ebeveynlerle de cocuklarin okullariyla nasil iliskiler kurduklar: ve orada
kendilerini nasil hissetikleri gibi noktalarda biraz daha fazla konusmaya
calistim. Gorlismecilerimin ¢ocuklar ii¢ ile yirmi bes yas arasindaydy;
dolayisiyla ebeveynlik heyecani ve deneyimleri birbirinden cok ciddi bir
sekilde ayrisiyordu. Ama agirlikli olarak soyle bir seyle karsilastim: Cocu-
gunu alternatif usullerle yetistirmek isteyen ebeveynler, pembe-mavi iki-
ligini hayatina katmiyor; cocugunu pembe bombardimanina tutup kii¢iik
prenses gibi yetistirmiyor mesela. Ama ¢ocugu krese veya ilkokula basla-
diktan sonra “Ben pembe giymek istiyorum” diye eve geldiginde bu kez
onun bu istegine gére davranmaya bashyor. Sen ne kadar cocugunu belli
gender kodlarindan muaf yetistirmeye caligsan da, okuldaki sosyallesme
bdyle bir sey sunuyor.

Okulda aile fotografi meselesiyle ilgili olarak da on goriismeciden yedisi-se-
kizi basina gelenleri anlatti ve bundan 6tiirii nasil kendini kotii hissettigini
ifade etti. Orada soyle bir nokta ortaya ¢ikti: Okuldaki aile tanimi kesinlikle
cekirdek bir aile tanimi. Arada belki genis aile de aniliyor, “Aa bosanmis ebe-
veynlerimiz de var, aman, canim” diye geciliyor; fakat escinsel ebeveynlik
meselesine gelene kadar, aslinda hep “Biz bekar anne olarak zaten okuldan
da ¢ok ciddi bir siddetle kars1 karsiya kalabiliyoruz” dediler. Bu bile bash
basina bir miicadele alani oluyor. Sen kendin miicadele ediyorsun ama bir
yandan da ¢cocugunu tizmeden, kirmadan, onun bu meseleye adapte olma-
sin1 saghiyorsun. Esinden bosanan ve ¢ocuguyla birlikte yasayan bir goriis-
meci basindan gecenleri soyle anlatti: “Cocugumun bosanmis olmamizla
ilgili en azindan benim fark ettigim bir sikintis1 yoktu. Bir giin 6gretmeni
cagirdi okula, ‘Cocugunuz derste ¢ok fena aglama krizine girdi, ne oldugu-
nu anlamadik. Dersimizin konusu aileydi, herkese hafta sonlarini ailesiyle
nasil gecirdigini sordum. Bunun {izerine o da sanki siz bosanmamissiniz
gibi anlatt1 ve sonrasinda da aglamaya basladi’ dedi. Sonra konustugumuz-
da oglum simifta kendini ¢ok yalniz hissettigini anlatti. O sinifta ebeveyni
bogsanmis birgok ¢ocuk var. Ogretmenlerin, rehberlik mekanizmalarinin
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cocuklara tek yasam stilinin anne-baba-¢ocuk olmadigini, farkli yasam
stillerinin de cok giizel oldugunu anlatmasi gerekiyor. Cocuk, bosanmuis bir
ebeveyni varsa eksikmis gibi hissediyor kendini.” Dolayisiyla okul, goriis-
mecilerin anlatilarinda toplumsal cinsiyet anlaminda, heteroseksiiellesti-
ren bir kurum olarak yer buluyordu. Bircok kurumun belli siddet bi¢cimleri
var ama ¢ocuklar tizerinden bununla en yakici olarak karsilasilan yer ashin-
da okul; c¢linkii okul asla vazgecemeyecegimiz ve zorunlu olarak ¢cocugu-
muzu gondermek zorunda oldugumuz bir kurum.

Okulla ilgili 6nemli bir sey daha eklemek istiyorum. Trans bireyler, okulda
Ogretmenlerle yasanan belli karsilasmalardan sonra ¢ocuklarinin velisi
olma haklani birakiyor ve trans olmayan partnerleri ya da kendi ebeveyn-
leri veya arkadaslar1 cocuklarin okulunda veli olarak bulunuyor. Okul
¢ocuga bir aile normunu dayatirken, o aile normuna uymayan ebeveyni
okuldan uzaklastirmanin da belli yollarini buluyor.

Sevgi Adak: Domestic partnership konusunu tartistik biz; hane birlikteligi,
ev ici ortaklik -eger aile kavramini kullanmayalim noktasinda degilseniz
aile ortaklig1 da diyebilirsiniz- diye ceviriyoruz Tiirkce'ye. Ayaklarimizin
yere basmasi gerek; domestic partnership ya da ev ortakligi, hane birlikte-
ligi gelecekse de patriyarkal bir topluma gelecek. Dolayisiyla en azindan
kadinlarin ve ¢cocuklarin hukuki giivencelerinin saglanmasi gerektigine
karar verdik, sosyal politika 6nerilerimizi de bdoyle kurduk, yani ondan
vazgecmedik, ama bdyle bir tartisma yaptik. Miimkiin mii, elbette tahay-
yliil edelim, biz boyle bir 6neride bulunduk ama bunun bir geri adim olup
olmadigini da aramizda tartistik. Hayir, bu hukuksal giivencelerin hayati
oldugunu diisiiniiyoruz biz. O kadar c¢ok cekirdek aile normu tiizerinde
yastyoruz ki, aslinda hayatimizdaki her sey boyle. Biz bu kampanya mese-
lesini tartisirken, hi¢ diistinmedigimiz seyleri glindeme getirdik; 6rnegin
mekanlar, evler nasil tasarlaniyor? Salon var, mutfak var, ebeveyn odasi
var, cocuk odasi var; yani mekansal olarak bile hayatiniz buna gore tasar-
laniyor, yani memleket bir “aile ¢ay bahcgesi”! Her sey buna gore tahayyiil
edilmis, dolayisiyla aslinda 6ncelikle bunu kirmak, hane ortakligini da
heteroseksiiel ya da escinsel evliligine dayali bir sey olmadig {izerinden
tanimlamak gerekiyor. Olabildigince hukuksal temelde, biitiin birlikte ya-
sama bicimlerini esitlemeye ¢alismak; bizim s6ziimiiziin amaci buydu.

Katilimei: Son zamanlarda izledigim en giizel sempozyumlardan biri bu.
Bu oturum da gercekten son derece zihin acici oldu. Ben sempozyuma
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gelirken zihnimde bir soru olusmustu ve izlerken hep bu sorunun yani-
tin1 bulmaya c¢alistim, heniiz bulamadim. Simdi soru olarak yoneltmek
istiyorum. Aile dedigimiz sey bir toplumsal kurum ve ben “Baska bir aile
miimkiin mi{i?” sorusuna, aileye tiimden karsi ¢ikan, aile kavramini red-
deden bir yerden bakilacagini diisiiniiyordum. Tabii farkli bakmanin ce-
sitli nedenleri olabilir, ama soyle bir sakinca goriiyorum: Mesela “Baska
tirlii bir toplum miimkiin mii?” sorusuna cevaben “Evet” diyoruz, “Soy-
le bir toplumda yasamak istiyoruz biz” “Baska tiirlii bir egitim miimkiin
mii?” “Evet” diyoruz, “Ogrenmeyi farkli 6rgiitlemek miimkiin.” Ama simdi
“Bagka tiirlii bir aile miimkiin mii?” dedigimiz zaman, aile kapitalist top-
lumun ya da adina ne derseniz deyin icinde yasadigimiz toplumun cok
temel bir kurumu, ayrilmaz bir pargasi ve biz her “aile” deyisimizde sanki
aile kurumunu yeniden iiretiyormusuz hissine kapiliyorum. Bu noktada
bir kaygi duyuyorum.

“Farkli modeller” diyoruz; biiyiik bir ihtimalle siz de belli bir kaliba sokma-
mak i¢in “modeller” diyerek ¢ogul kullaniyorsunuz ama model aramanin
kendisi bana sorunlu geliyor; ciinkii model aramak demek, bir seyleri ta-
nimlamalk, yerine yerlestirmek, orgiitlemek, bicimlendirmek demek. Aile-
ye karsi ¢ikarsiniz ama var olan aile kurumunu déniistime ugratmak icin ne
yapmak lazim? Acaba nasil bir muhalif boyut 6nermek lazim? Her zaman
sorun budur. Bir eklemleyerek yapabilirsiniz bunu, bir timden reddederek.
Eklemleyerek yaptiginizda belki baska tiirlii bir tanim, cok spesifik bir ta-
nmim vererek ilerlemek miimkiin olabilir. Hepsini kapsayacak bir seyi kaste-
diyorum tabii, bir model kastetmiyorum. Aile kavramini hi¢ yeniden tiret-
meden, o c¢atiy1 kullanmadan alt basghklarda talepler {iretmek gibi bir yol
diisiiniiyorum ya da. Bu konuda ne diisiindiigiiniizii cok merak ediyorum.

Katilime: Bizim felsefi olarak sinir {izerinde diistinmemiz gerekiyor ben-
ce. Diyelim ki ben sperm alarak cocuk yaparken abimden mi, babamdan
mi sperm gelecek kaygisiyla, “Siz takip edin, bana yanlis sperm vermeyin”
diye bunun takibini birilerine devrediyorsam, demek ki temel bir katego-
rilestirme {izerinden gidiyorum; abiden, babadan ¢ocuk sahibi olunmaz
ve bunu benim adima takip edecek bir {ist kurum istiyorum. Niye boyle
bir smir var? Pekala babam veya abim bana giizel goziikebilir. Sinir ne-
rede, hangi kriter, kim kiminle ne yapacak? Bu simnirlarin nereden geliyor
oldugunu her zaman diisiiniiyorum. Cerkezler cok yakiniyla evlenemez
ama Kiirtlerde evlenilebiliyor mesela. Sinirlar ve kurallar tizerinde diisiin-
memiz gerektigine inaniyorum.
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ikinci olarak, aile benim i¢in herhangi bir kontrattan ¢ok farkli degil. Di-
yelim bir arkadasimla ayni evde oturacagim, baz sartlar One siirerim.
Boyle bir kontrat oldugunu diisiiniiyorum ailenin, diger anlasmalardan
farkli olmadigini diisiiniiyorum; kutsal degil benim nazarimda. Kutsalsa
da onu da yikalim. “Cocuk diinyaya getirmek, cocuk sahibi olmak, ¢ocuk
yapmak” iizerine de birkag sey sdylemek istiyorum. Eskiden “cocuk diin-
yaya getirmek” denirdi, ama o geleneksel ve ayni zamanda islami bir an-
layisin kelimesiydi; yani baska bir diinya var, siz o diinyadan bir ¢cocugu
alip bu diinyaya getiriyorsunuz. Son yirmi yilda “cocuk yapmak, ¢ocuk
sahibi olmak” ifadelerini daha ¢ok kullanmaya basladik.

Bir de Sasha Roseneil’a bir sorum var. Cemaatin diyalog toplantilarindan
bahseden bir konusmaya sahit olmustum. Tiirkiye'de biiyiik bir grup var,
cemaat grubu. Tiirkiye'de Islam cercevesinde diisiinen gruplarin Kato-
liklerle daha bir uyum icerisinde oldugunu fark ettiklerini s6ylemislerdi.
Sizin kategorizasyonunuzda biz mesela Portekiz’'e mi benzeriz? Tiirkiye
de bir islami iilke. Diyelim ki siz benzetecek olsaniz, biz kimi temsil ede-
cektik? Dort tilkeden bahsettiniz. Bunlarin arasinda az fark oldugu kana-
atiyle, tiim Avrupa’yr diisiiniirken Portekiz’i sectiginizi soylediniz; yani
Avrupa’y1 incelemek istediniz ve dort iilkeden birini se¢gmek durumun-
daydiniz, en sonunda Portekiz’i sectiniz. Tiirkiye, Avrupa Birligine tiye
olmus olsa idi, siz bizi bu gruplardan hangisine, mesela Italya’ya mi, Yu-
nanistan’a mi1 yakin bulacaktiniz veyahut da cemaat mensubundan duy-
duguma benzer bicimde Katolik gibi mi degerlendirecektiniz?

Katilimci: Ozel miilkiyet problemiyle ilgili bir soru vardi anladigim ka-
dariyla. Ailenin devamliligini saglayan en biiyiik 6gelerden biri 6zel miil-
kiyet. Aile disinda baska bir hayat ararken, 6zel miilkiyet konusunu nasil
halledebilecegimiz sorusu benim de aklima geliyor. Diinyada da sanirim
Tiirkiye'de de ¢ok biiyiik bir kesim evlenirken ya da ¢ocuk sahibi olurken
malin1 miilkiinii aktarma kaygisini da dikkate aliyor. Bunun tek bir ¢ozii-
mil yoktur eminim ama ¢ok daha sistematik bir mesele oldugu icin neler
yapilabilecegini merak ettim.

Sema Merve Is: Annelik iizerine calisan Adrienne Rich adh bir teorisyen
var ve sOyle bir aciklamada bulunuyor: Motherhood yani annelik de as-
linda bizim elestirdigimiz ve belli iktidar iliskileri icinde kadini kisitlayan
bir kurum. Bir de mothering diyor buna, deneyim diyor. Dolayisiyla aileyi
topyek{in reddetmeye calismak gercekten ¢ok zor. Thtiyacimiz olan insa-
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ni unsurlar da var aile dedigimiz seyin icerisinde. O insani ihtiya¢larimiz
icerisinde aile kavraminin icini nasil goniilden doldurabilecegimiz me-
selesi 6nemli gibi geliyor bana. Aileyi bir kurum olarak elestirelim, ama
bir yandan deneyimimiz tizerinden nasil biraz daha icini doldurabiliriz?
Onemli olan bu galiba. Yoksa hakikaten ¢ok biiyiik bir ¢ikmaz; ¢ok ciddi
bir tarihsel kokeni var aile meselesinin, biz neresinden, nasil tamamen
reddedelim? Peki, teorik olarak reddedelim ama pratikte nasil olacak? Bu
kurum ve deneyim meselesinin biraz daha hayat kurtarici bir tartisma ek-
seni olusturacagini diisiiniiyorum.

Sevgi Adak: Ozel miilkiyet meselesinin nasil agilacagi sorusuna cevaben
“Sosyalist devrim yaparak asariz” diyecegim, sosyalist feminist bir insan
olarak. Ozel miilkiyeti kapitalist bir diizende asamayiz. Buradaki aile kam-
panyasiyla da asilabilecek bir sey degil. Bu saptamay1 sadece feministler
yapmiyor elbette; Marksizmin icinde de yapilmuis, titopyacilar da yapmius.
Tabii ki 6zel miilkiyet cok kritik bir nokta, aile karumunun icerisinde. Bi-
zim 6nerdigimiz modelde, yani hane birliktelikleri modelinde bunu orta-
dan kaldirmanin bir yolu yok, ama sectiginiz aileyle yasama, dolayisiyla
sectiginiz aileyle paylasma durumu var. Yoksa kapitalist bir diizende bir
¢6ziimil yok bana sorarsaniz; zaten biitiin sistem bunun iizerine kurul-
mus durumda.

Sunusta meseleyi yanhs anlatmis olmaktan ¢ok endise ettim; ciinkii biz
aile kavramini kullanmiyoruz. “Aile disinda hayat var” diyoruz. Alternatif
tahayyiil ederken, “aileler” mi diyelim, yani ¢ogullastiralim m1 kavramu,
yoksa hi¢ kullanmayalim mi diye tartistik ve kullanmamaya karar verdik.
Bu bizim tercihimizdi, tartismaya acabiliriz anlaminda s6éyledim bura-
da da; biz “hane birlikteligi” olarak kurguladik. Tam da sizin sdylediginiz
gibi aile kavrami tarihsel cepheden ¢ok yiiklii oldugu icin, cogullastirarak
ozgiirlesemeyecegimiz noktasindan hareket ederek, tahayyiil ettigimiz
alternatifi de hane birlikteligi seklinde tanimladik: alternatif hane birlik-
teligi. Model konusuna tamamen katiliyorum, bir model arayisi degil bu.
Sizin bahsettiginiz ¢erceve de aslinda bizim kampanyada kurdugumuz
cerceve iizerine. Biz aile kavramini yikma diislincesinden hareket ettik,
ama tabii sosyal politika taleplerinde tam da sizin bahsettiginiz gibi var
olan1 asindirmak iizerine talepler dillendirdik. Mesela her bosanan kadi-
na konut yardimindan soz ettik, “Baba nerde, kres orda” dedik. Tabii ki
aileyi veri alarak politika 6nerisi yapiyorsunuz, ama bir yandan da bu veri
almayi sorgulayan bir tahayyiilii ortaya koymaya, bu ikisinin bir arada ol-
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dugu bir kampanya olusturmaya calistik. “Aile”yi kullanmamak {izere bir
Oneri bizimki.

Sasha Roseneil: Tiirkiye'nin yaptigim arastirmada nereye oturacagini
sordunuz saniyorum, yanlis anlamadiysam. Bu arastirma beni cok al-
cakgoniillii yapti, ulusal bicimlenmeler, cesitli tilkelerde uygulanan po-
litikalar, refah devletinin konumu gibi konularda bilgilerimin sinirhilig
bakimindan. Tiirkiye'yi bu arastirmaya tam olarak kolayca yerlestirmek
zor, bildigim kadartyla. Portekiz ve Tiirkiye arasinda farklar cok belirgin.
Portekiz ¢ok yakinda bir demokratiklesme siireci yasadi, 1970’li yillarin
ortasinda. Solcu partiler ve sosyalistler ¢ok biiyiik bir rol oynadi bunda.
Son on yildir da gey politikas1 ¢ok yiiksek sesle yapiliyor ve ¢ok etkili ol-
mus, hukukta cok ciddi bir atilim yapmis durumda. Gey evlilikleri, homo-
seksiiel evlilikleri Ingiltere’dekinden dnce gerceklesti. Portekiz'de bu dért
iilke arasinda paylasilmis bir ekonomi temelinde queer’ci bir tarzda eko-
nomiyi yonetmek s6z konusu. Evlilik gerekmiyor, hi¢bir sekilde domestik
partnerlik bile gerekmiyor; her tiirlii ailenin sahip oldugu avantajlardan
yararlanabiliyor insanlar. Bunun kabul edilmesi aslinda Portekiz hiikii-
meti icin cok radikal bir tavir. Tiirkiye ile Portekiz hicbir sekilde birbirine
benzemiyor bu bakimlardan. Bulgaristan’la baz1 paralellikler olabilir ama
Bulgaristan’in tarihi ¢ok farkly;; komiinizmden geliyor ve postkomiinist
kategorisinde ele alinmasi daha dogru.

Goriigmelerimizde Britanya'daki Tiirk topluluklarinin ¢ogu Ingiltere'de
biiylimiis insanlardan olusuyordu. Bulgaristan’da da Tiirklerle goriistiik;
Tiirkleri ezen politikalar sirasinda hayatta olan insanlar bunlarin bir kis-
mi1. Gene bir deneyim farki s6z konusu. Londra ve Sofya'da Tiirklerle go-
riisliyorduk ama birbirinden ¢ok farkli deneyimlere sahip olan insanlardi
bunlar. Londra’daki Tiirk toplulugu Tiirkiye'de yetistirilmisti ve Londra'da
yastyordu. Bulgaristan’daki Tiirk azinlig1 ise komiinizm déneminde yetis-
tirilmigti. Dolayisiyla ben algakgoniillii bir ruh durumuna girdim biitiin
bunlardan sonra. Insanlarin nasil deneyimlerden gectigi, yasal diizen-
lemelerin ne oldugu, refahin, refah devletinin ne asamada oldugu gibi
noktalar {izerinden iilkeleri belli gruplara dahil etmek epeyce zor. Tabii ki
kuzeyden bir iilke s6z konusu olsaydi o zaman Portekiz’e Giiney Avrupa
iilkesi diye bakardik ve konumu degisirdi.

Ulus devletler mahrem hayati kontrol edilebilir bir alan olarak goériiyor,
kiiresellesmeye ve Avrupalilasmaya ragmen; kiiresel insan haklar re-
jimlerine ragmen hala aile hayatin1 kontrol edebiliyorlar. Tiirkiye'de de
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bu aslinda bir siyasi miicadele konusu. Politikacilar baz1 seyleri kontrol
edebileceklerini diisiiniiyor, ama aslinda kontrol edemezler; dolayisiyla
insanlar hayatlarin farkli yastyor. “Farkli bir aile anlayis1 miimkiin mii?”
diye sormak dogru degil, clinkii cok farkli hayat tarzlarini yiiriitiiyor zaten
insanlar. Bu konuda cok farkli uygulamalara giden tilkeler var. Umarim
sorunuza cevap vermisimdir. Tiirkiye'nin nereye yerlesecegi konusunda
bir arastirma yapilirsa iyi olur.

Sema Merve is: Sasha Roseneil calistign dort iilkede de sosyal hareketle-
rin, feminist hareketin, kadin hareketinin ve LGBT hareketinin ¢ok 6nemli
kazanimlar elde ettigini sdyledi. Bence bu ¢ok iyimser bir bitirme noktasi;
Tiirkiye'nin farkliliklar: degil, benzerlikleri tizerinden de diistinerek “Mii-
cadeleye devam” diyecegiz burada. Bulgaristan ve Portekiz’le aramizda
elbet ¢ok biiyiik farklar var ama oralarda basarilabiliyorsa, bu kazanim-
lar elde edilebiliyorsa neden burada da ayni sey olmasin? Oturumumuzu
bdyle iyimser bir noktadan bitirelim diye diisiindiim.
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Dordinct Oturum Moderatér Raporu

Hande Birkalan Gedik

Yeditepe Universitesi

Queer Yaklasim: Lezbiyen, Biseksiiel, Trans ve Queer

Ebeveynlerin Deneyimleri” bashkli sunumunda 6zellikle
“sevgi bagiyla” kurulmus, dayanismaya dayali ailelere odaklandi ve
Sabanci Universitesi'ndeki yiiksek lisans tezinin verilerini dinleyicilerle
paylasti. Tezinin heteronormatif aile sistemi tarafindan diglanmis
ebeveynlerin deneyimlerine, ebeveyn adaylarinin hayallerine ve
planlarina odaklandigini, Tiirkiye'deki lezbiyen, biseksiiel, trans ve queer
ebeveynlerin deneyimlerini ele aldigini belirtti. Ailenin, kalabalik/kolektif
ailenin nasil yeniden tanimlanabilecegi, bireylerin kendilerini “ebeveyn”
olarak nasil farkh sekillerde tanimladigimi ve bu ebeveyn kimligini nasil
deneyimledigini sorarak sozlerine basladi.

Sema Merve Is, 6ncelikle ailenin tahayyiilii meselesinden yola cikt1.
Aile dedigimizde baskin modelin heteroseksiiel ciftler ve onlarin ¢cocukla-
rindan olustugunu; Tiirkiye'de en yaygin hane modeli ¢ekirdek aile ise de
bekar ebeveynler, bosanmis ve yeniden kurulmus aile modelleri ve genis
aile modellerinin de var oldugunu, ama bunlarin en son alternatifleri ola-
rak escinsel, trans ebeveynlerin olusturdugu ailelerden s6z edilmesi ge-
rektigini belirtti. Temel meselenin, aile kavrami tartisilirken LGBT ailele-
rin atlanmasi, bir goriiniilmezlik yaratilmasi oldugunu, kendisinin de cok
saylida LGBT ailenin bulundugunu ancak tez ¢alismasi sirasinda d6grene-
bildigini aktardi. LGBT hareketi icinde de var olan bu “goriiniilmezIlik”in
nedenlerini ise soyle siraladu:

e Tiirkiye’de Anayasa'nin esitlik ilkesinde cinsel yonelim ve cinsiyet kim-
liginin taninmamasi

e Escinsel evlilik haklkinin, herhangi bir birliktelik diizenlemesinin,
miisterek cocuk vesayetinin var olmamasi

e Tiip bebek merkezleri ve genel olarak {ireme teknolojilerinin sadece
evli ciftlere yonelik olmasi

e Evlatedinmenin 6ncelikle evli ciftler icin gecerli olmasi, bekar bireyle-

Bu oturumda ilk sézii alan Sema Merve Is, “Aile ve Ebeveynlige
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rin ancak escinsel olduklarinin anlagilmamasi durumunda ¢ocuk evlat
edinebilmesi
o Tiirkiye’de sperm bankas! uygulamasinin yasak olmasi, hatta yurtdi-
sinda sperm bankasindan hamile kalinmasinin (Tiirk soyunu koru-
mak kaygisiyla) suc teskil etmesi
e Trans bireyler eger ameliyat siirecinden gecgerlerse iireme yetenegin-
den yoksun olmalari sartinin getirilmesi, yani “kisirlagtirma” zorunlu-
lugunun olmasi; dolayisiyla bir trans birey ameliyat siirecinden geg-
mek istiyorsa cocuk yetistirme hakkina sahip olamamasi
e 1982 Yargitay karariyla lezbiyen bir anneye ¢ocugun velayetinin veril-
meme nedeninin “cocugun gelecegini tehlikeye diisiiren bir durumun
varligl” olarak ac¢iklanmasi; escinsellik “marazi bir aliskanlik” sayildi-
gindan, bugiin hala annenin lezbiyen oldugu ispat edildiginde cocu-
gun velayetinin babaya verilmesi, dolayisiyla bu ebeveynlerin yasal
anlamda késeye sikistirllmis olmasi
LGBT icindeki goriinmezlikten s6z ederken konusmaci, LGBT hareke-
tinde genc bir kusagin miicadele verdigini; “Dikkat! Aile Var” temali Onur
Haftas1 mevcut sessizligi bozduysa da bunun devamhiliginin saglanama-
diginy; LISTAG'1n varligryla ailenin yeniden tartisilmaya baslandigini ve
bu noktada “Benim Cocugum” adli belgeselin 6nemli oldugunu belirtti.
Tez calismasi esnasinda yaslar1 21-50 arasinda olan ve ¢ocuklarinin yas-
lar1 3-25 arasinda degisen, 9'u Istanbul’da, 2’si izmir’de, 3'ti Ankara’da, 1’i
de Antalya'da yasayan 15 kisiyle derinlemesine miilakat yaptiginy; bu ki-
silerden 3’iiniin kendini lezbiyen, 4'tiniin bisekstiel, 2’sinin genderqueer,
I’inin queer, 3'tiniin transgender olarak tanimladigini ve 2 kisinin herhan-
gi bir tanimlamay: sahiplenmedigini aktardi. Gortismecilerden bir trans
erkegin, cocugunu dogurdugunu ve su anda cocugun babasi konumunda
oldugunu; trans kadin olan bir bagka goriismecinin ¢cocuklarina uzun yil-
lar sonra durumu agiklayip, o giinden sonra ¢ocuklarinin ne annesi ne
de babas1 oldugunu, hicbir anlami olmayan bir kelime tiireterek, kendini
¢ocuklarinin “mazz”1 olarak tanimladigini anlatti. Bireylerin farkli dene-
yimleri ve stratejilerine dair su dort farkli 6rnegi katihimecilarla paylasti:
Ozge: Lezbiyen ve anne. Cocugunu yurtdisinda evlat edinmis. Tek anne
oldugu i¢in ona acindigini, parcalanmis aile muamelesi yapildigini, oysa
kendisinin zaten ailesini kiziyla birlikte bu sekilde kurdugunu anlatiyor.
Derin: Lezbiyen ve anne. Ailesi kiiciik yasta lezbiyen oldugunu fark etti-
gi icin, kendini korumak ve kimligini inkar etmek iizere formaliteden ev-
lenmis. Tiip bebek merkezi araciligiyla bir cocuk dogurmus ve dogumsan
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sonra kocasinda ayrilmis; bir daha goériismemisler. Bekar bir anne olarak
cocugunu yetistiriyor. Okuldan aile fotografi istediklerinde -bilen bilir,
okullarin boyle bir siddet bicimi var- elindeki tek fotografa photoshop mii-
dahaleleri yapip “Iste mutlu cekirdek ailemiz” diye okula génderiyor ve
soyle diyor: “Lezbiyen anneligi gectim, bekar anne olmak o kadar zor ki.”
Derya: Lezbiyen ve anne. Zorunlu olmadikca her ortamda acilmiyor, ama
davraniglarindan taviz vermiyor. Kiz arkadasiyla gidip cocugunu okuldan
aliyor, hatta bazen dogrudan kiz arkadasi gidiyor okula.

Memo: Kendini oglu Berk’in hem annesi hem babasi olarak tanimliyor.
Bundan {i¢ y1l 6nce ¢ocugun dgretmeninin “Siz nesi oluyorsunuz?” sek-
lindeki sorusuna bu yonde cevap verdiginde “Benimle dalga m1 gegiyor-
sunuz!” seklinde bir tepki almis. Dalga gecmedigini, sadece sorunun ce-
vabini verdigini aciklamak zorunda kalmus.

Konusmasinin son boliimiinde Sema Merve is, goriismecilerin birco-
gunun yalnizliktan sikayet ettigini ve dirsek temasina ihtiya¢ duydugunu;
kendi biyolojik ailelerinin ¢ogu zaman siddetin kaynagi oldugunu aktar-
di. Destek mekanizmalarindan s6z ederken ise internette, bloglar ve fo-
rumlarda destek gruplari olusturulabildigini, LGBT derneklerinin ve sivil
toplumun destek sunmasi gerektigini anlatt;; akademi ve feminist hareket
icinde konunun tartisilmasinin, LGBT hareketin bu mesele iizerine konu-
sabilmesi ve giindem yaratabilmesinin, yasal haklarin giindeme getiril-
mesinin 6neminin altini ¢izdi.

Konusmaciya gelen sorular ve yorumlarda “okul” kurumunun en yikici
kurum oldugundan s6z edildi; ¢cocuklarin aile anlayisinin neresinde yer
aldiginin diistiniilmedi gerektiginin, modernlesmeyle birlikte “cekirdek”
aile vurgusunun arttiginin alt1 ¢izildi; cocuk sahibi olmak ve ¢ocuk diin-
yaya getirmek kavramlarinin anlamlari iizerinde durulmasi, egitim ve aile
politikalarinin yeniden diisiiniilmesi gerektigine dikkat ¢ekildi.

ikinci konugsmaci Sevgi Adak, icinde bulundugu Sosyalist Feminist Ko-
lektif’in 2013 baglarinda yiiriittiigii “Aile Disinda Hayat Var” kampanyasi-
na ait deneyimini paylasirken, aile konusunda feministlerin politik olarak
neler yapabilecegi sorusunu sordu ve kampanyanin oncelikle muhafa-
zakar politikalara kars1 gelistigini anlatti. Bu noktada oncelikle “Bizlere
dayatilan aile nedir?’, “Gergekte aile ne kadar ‘sicak yuva’ imgesine oturu-
yor?” sorular1 glindeme geldi. Kampanyanin basliklar s6yleydi: annelik;
heteroseksizm ve cinsellik; evlilik ve bosanma.

Sevgi Adak, kampanya cercevesinde olusturulan sloganlari séyle sirala-

” u

di: “Aile disinda hayat var’; “Kimseye ¢cocuk borcumuz yok’, “Kutsal annelik
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masalina inanmiyoruz’, “Baba nerede, kres orada’, “Sevismek i¢in aile sart
degil’;} “Heteroseksizm bulasicidir’; “Kutsal aile degil cinsel istismar yuva-
st, “Evde kaldim hayat da bana kaldr; “Evlilige mahk(m degiliz’; “Mutsu-
zum, idare etmiyorum”. Bu arada kampanyanin bir pargasi olarak Feminist
Politika dergisi icin bir “Aile” 6zel dosyasi hazirlandigini belirtti ve buna
paralel hazirlanan bildiri metninde patriyarka kiskacinda aile ve ¢ekirdek
aile elestirilerine gidildigini; patriyarkanin kalesi olarak aile icinde kadin-
lara ne oldugunun da anlatilmak istendigini; elestirilerin merkezine alinan
ailenin, bugiin bize dayatilan, heteroseksiiel evlilige dayal: aile bi¢imi ol-
dugunu; aile kavraminin kendisinin de sorgulanmasi gerektigini diisiin-
diiklerini aktardi. Bunun devaminda, ailenin elestirisini kadinlarin bakig
acisindan yapmak istediklerinin altini cizerek, aile disindaki hayat tahay-
yiillerinin neler olabilecegini kendi iclerinde tartistiklarini; sosyal devletin
bu kadar zayifladig1 bir donemde sevgi, maddi-manevi dayanisma, duygu-
sal paylasim, ¢cocuk bakimi, hasta bakimi gibi cok 6nemli ihtiyaclar diisii-
niildiiglinde, ailenin bircogumuz i¢in olmazsa olmaz goriindiigiini; aileyi
feminist pencereden elestirirken, bazi mutlak baglarin kirilmasi, yani hem
aski, hem cinselligi, hem dayanismayi, hem tiremeyi aym yerde, evlilik
merkezli, kari-koca birlikteligi tizerine kurulu bir agda yasamaya karsi ¢i1-
kalmas: gerektigini; ayrica, heteroseksiiel evlilige dayal ailenin tek dogru,
megru, istenen birlikte yasama bicimi oldugunu reddettiklerini belirtti.

Feministlere Iris Marion Young'in yazilarinin ilham verdigini sdyleyen
Sevgi Adak, aile kavraminin Young'i izleyerek yapilan tanimini aktardi:
Birlikte yasayan, birbirinin fiziksel ve duygusal ihtiyaclarini karsilamak
konusunda dayanisma icinde olan, kendilerini kalic1 ya da uzun siireli
bir iligki icinde sayan insan grubu. Ancak bu tanimin bazi magduriyetler
getirebilecegi diisiincesiyle de, biitiin birlikte yasama bicimlerinin huku-
ki catisinin olusturulmasi gerektiginin savunuldugundan so6z etti. Femi-
nistlerin kendi iclerindeki tartismalarina da deginerek, AKP hiikiimetinin
kadinlara kars: saldirilarina yanit ararken, tam olarak alternatiflerini iyi
belirleyemediklerini belirtti. Bu kampanyanin epey zorlu olsa da “makul”
bir yerden basladigini, 6nemli isler basardigini, yliceltilen, 6zendirilen,
dayatilan kutsal ailenin kadinlara neler yaptigim teshir ettigini soyledi
ve bu noktada esas elestirdiklerinin aile politikalar1 ve aile icinde kadi-
nin maruz kaldig: siddet oldugunu, dildeki normativitenin elestirilmesi
gerektigini vurgulady; aile ile dogurganlik fonksiyonu arasindaki gerilimi
gosterdiklerini diistindiiklerini s6zlerine ekledi.

Bu sunuma gelen yorumlarda, Heinrich Boll Stiftung’dan Ulrike Duf-
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ner Ozellikle miilkiyet ve miras konularinda ailenin halen 6nemli bir rol
oynadigina ve bu alanlarda ¢oziim iiretilmesi gerektigine kendi ufak bir
deneyiminden yola ¢ikarak dikkat cekti. Buna ek olarak, gelen elestirilerin
bir kism1 kampanya sloganinin ¢ok kuvvetli ve yanlis anlasilmaya meyilli
oldugu yoniindeydi. Ayrica yas ve kusak faktoriiniin de ailenin anlasilma-
sinda ve elestirilmesinde bir anahtar tegkil ettigini belirtenler oldu.

Oturumun son konusmacisi ingiltere’den Sasha Roseneil'in konvansi-
yonel aile disinda yasamak kavrami iizerinde kurdugu konusmasi, gercek-
lestirmis oldugu mukayeseli bir arastirma projesine dayaniyordu (FEM-
CIT-Gendered Citizenship in Multicultural Europe: the Impact of Contem-
porary Women’s Movements). Konvansiyonel aile disindaki alternatifler
konusunda cevap ararken politikalar, siyaset ve giindelik yasama odakl
alanlar1 sorgulayan Sasha Roseneil, Ken Plummer’in 1995 yilinda 6nerdigi
bir kavram olan “yakin vatandashk” (intimate citizenship) kavramini kul-
lanigh buldugunu ve kendisinin de kullandigini anlatti. Bu kavramin giin-
delik yasamin politikalari ile kisisel hayat arasindaki iligkinin i¢ ice gecmis
haline vurgu yapty; kisiselin politik olmadig1 bir durumun var olmadigini
savundu. AB destekli bu projesinde sosyal hareketler iizerinden giderek
vatandasligi yeniden tanimlamaya calistigini séyledi ve temel aldig1 soru-
lar1 gOyle siraladi: Kadin hareketi giderek artan bir sekilde ¢okkiiltiirlii (ol-
dugunu iddia eden) ve farklilasan Avrupa icinde ne anlama geliyor; kon-
vansiyonel olmayana ailelerde yasayan insanlar icin ne anlama geliyor?

Sasha Roseneil sorularina cevap aramak icin dort farkli Avrupa {ilke-
sinde mukayeseli bir arastirma yiiriitmiis:

e Bulgaristan (eski sosyalist, yeni EU tilkesi)

e Norvec (sosyal demokrat, Iskandinav {ilkesi)

e Portekiz (eski darbeci, EU tilkesi, Katolik)

¢ Birlesik Krallik (neoliberal, sosyalist yatirimlar yapan refah devleti)

Bu iilkelerde Sofya’da Romanlar ve Tiirklerle, Oslo’da Samiler ve Pakis-
tanllarla, Lizbon’da Cape Verde'liler ve Romanlarla, Londra’da Pakistan-
lilar ve Tiirklerle calismas.

Roseneil, s6z konusu {ilkelerdeki sosyal hareketler ve cokkiiltiirliiliik
kayaslandiginda farkli hizlarda gelisen sosyal hareketlerin varhgindan s6z
etmenin miimkiin oldugunu, yasam bicimlerinin politika iiretenler tara-
findan tanimlandigini ama sosyal hareketlerin de bir basar: sagladigini,
daha batida yer almanin kistas olmadigini, 6rnegin Portekiz’in beraber
yasamaya Ingiltere’den daha énce izin verdigini, bir yanda stabiliteye kar-
silik diger yanda degisimin s6z konusu oldugunu sézlerine ekledi.
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BESINCI OTURUM:

SIDDET VE AILE
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Toplumsal Cinsiyet ve Hukuk

Gokeecicek Ayata

Istanbul Bilgi Universitesi

diizenlenen “Baska Bir Aile Anlayist Miimkiin mii?” baghkli
bu konferansta “Aile nedir? Aile olmah midir? iktidarlarin aile
modellerinin bize dayattiklar1 nelerdir?” gibi sorulara yanit arryoruz.
Sunumumda toplumsal cinsiyet baglaminda iktidarin hukuku nasil
yarattigl, kullandigi, yok ettigi veya yok saydigi iizerinde durmaya
calisacagim. Hukuk s6z konusu oldugunda hukukun nasil yapildig:
ile birlikte hukuk egitimindeki eksiklikler, hukukun nasil o6gretildigi,
Ogrenildigi ve nasil uygulandigi, yarginin insan haklart metinlerine
yaklagimu ve Tiirkiye'deki yarg: pratikleri 6ncelikli konular haline geliyor.
Hukuk egitiminde cinsiyete dayal siddet ve ayrimciliga dair ulusal
mevzuata dahi neredeyse hic deginilmezken, bizler hukuk fakiiltelerinden
mezun olan gelecegin hakim, savci ve avukatlarindan kadinlarin siddetten
uzak bir hayat siirmesi ve ayrimciliga ugramamasi konusunda uluslarara-
s1 standartlara uygun uygulamalar bekliyoruz. Bunun gercekci bir beklenti
olmadig: acik. Cinsiyete dayah siddet ve ayrimciligl gbrmezden gelen bu
yaklasim elbette sadece hukuk fakiiltelerine 6zgii degil, ancak hukukcu-
larin hayatlarimiz {izerinde “tasarrufta bulunma” ihtimalleri oldugu go6z
oniine alindiginda bu beklentinin yersiz olmadig1 da ortada. Ulusal mev-
zuattaki ilgili diizenlemelerin bile dogru diiriist ele alimmadig hukuk egi-
timinde temel hak ve 6zgiirliiklere dair sézlesmelere ve bu stzlesmelerle
olusturulan koruma mekanizmalarina deginilmesini beklemek neredeyse
“liiks” bir talep haline geliyor. Hukuk egitiminin icerigi bu sekilde belirlen-
digi icin, Anayasa'nin kadinlarin hukuki ve fiili esitligini giivence altina alan
esitlik maddesi de, temel hak ve 6zgiirliiklere dair uluslararasi s6zlesmeler
ile kanunlar arasinda uyusmazlik oldugu durumlarda uluslararasi sozles-
menin uygulanmasi gerektigine iliskin maddesi de hukuk uygulayicilarinin
ilgi alani icerisinde yer almiyor. Hukuk egitiminin iceriginin belirlenmesin-
de asil sorumluluk devlete ait. Devlet, cinsiyet temelli ayrimcilig1 ve kadina
kars1 siddeti ortadan kaldirmaya yonelik tiim tedbirleri almakla yiikiimlii.

Heinrich Boll Stiftung Dernegi Tiirkiye Temsilciligi tarafindan
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Kadin kelimesini s6zliiklerden ve zihinlerden silme yoniinde bir siyasi
irade mevcutken kadini, bireyi, aileyi, aile icerisindeki kadinlar: ve diger
bireyleri konusmak kolay degil. Unutmamak gerekir ki kelimeler hafi-
zamiz, algimiz, yansimamizdir. Bilindigi gibi Kadindan Sorumlu Devlet
Bakanhigi'nin ad1 Haziran 2011'de Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 ola-
rak degistirildi. Ustelik bu degisiklik kanunla degil, bir kanun hiikmiinde
kararnameyle (KHK) yapildi. KHKlar yasama yetkisinin devredilmezligi
ilkesinin istisnasidir. Bakanlar Kurulu, TBMM'de kabul edilen yetki kanu-
nuna dayanarak KHK cikarabilir. KHK'lar kanunlarla aynm hukuki etkiyi
dogurur ve “yiirtitmenin kanunlar1” olarak nitelendirilebilir. Bakanligin
adinin degistirilmesi de bir KHK ile gerceklestirildi. Ad degisikligiyle ka-
linmayp, yeni bakanlik icin yeni bir de logo tasarlandi. Logoda ii¢ insan
figliri var. Boyu uzun olandan kisaya dogru siralanmais, yani erke sahip
olandan/erkekten baslayan bir sirayla dizilen ii¢ kisilik bir “cekirdek aile”.
Bu “cekirdek aile”nin iistiinde bir ¢at1 ve aileyi cevreleyen bir kalp var. S6z
konusu ad ve logo degisikligi elbette sadece sekille iliskili degil. Tasarla-
nan logo bile istenen aile modeline, ailedeki gii¢ dengelerine ve hiyerar-
siye dair algiy1 yansitiyor. Logoda siyasi iradenin kadin haklar: konusun-
daki tutumunu yansitmayan tek yon, cocuk sayisinin tek cocukla sinirl
tutulmasi olmus.

Zaman icerisinde bu degisikliklerin sekli olmakla kalmadigini gordiik.
Buna kargin Aile ve Sosyal Politikalar (Eski)®! Bakan1 Fatma Sahin diin
(9 Kasim 2013) “Siyasette Ak Parti’den 6nce kadinin adi1 yok denecek du-
rumdaydi. Sn. Bagbakanimizin iradesi, 6ngoriisii ve kararlariyla her ge-
¢en giin artiyor” seklinde bir tweet paylasti.

@ Anasavla  @Baglan  FEKesfet 8 Ben [ Ara ) & o 4

® Fatma $anin tarafindan retweetiendi

Aile Bakanhg @ailebakanligi - 9 Kas
i 10. Kalkinma Plani il kadinlanin isgiictine katiim oraninin 2018 yiina kadar %

34,9, istindam oraninin %31'e ulasmas! hedefleniyor.
Ag

Fatma §ahin @F atmaSahin2023 - 9 Kas
Siyasette Ak Partiden nce kadinin adi yok denecek durumdayd.

Sn. Basbakanimzn iradesi, 6ngortsi ve kararlanyla her gecen gin artiyor.
Gaziantep Buylksehir Kapat “~Yanila 43 Retweetle  Favorilere ekle ++Daha fazia
Belediye Bagkan Adayr 06:43 - 09 Kas 2013 - Detaylar

@FatmaSahin2023 adi kigiyi yanitla

Fatma $ahin @FatmaSahin2023 - 9 Kas
Kadinlarin siyasette yer aimas|, karar mekanizmasinda bulunmasi duygusal
zekanin da yonetime katimast demek.

Bunun hayata yansimasi demek
Ag

Fatma $ahin @FatmaSahin2023 - 9 Kas

Kadiniarla ilgili karar alma mekanizmalarinda sadece erkekler degil, kadin ve

erkekler birlite ve esit sartiarda yer almalidir
Ac

[35] Konusmanin yapildig: tarihte Fatma Sahin halen Aile ve Sosyal Politikalar Bakani idi.
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Fatma Sahin siyasette kadinlarin yer almasinin AKP ve 6zellikle de Bas-
bakan vasitasiyla “elde edildigini” ifade ederken, TBMM Kadin Erkek Fir-
sat Esitligi Komisyonu'nun (KEFEK) adinin degistirilmek istendigini, Aile
ve Sosyal Politikalar Bakanligi'na bagh Kadinin Statiisii Genel Mudirligi
(KSGM) i¢in de benzer girisimlerin oldugunu biliyoruz.®® Hiikiimetteki
tek kadin bakanin aile ve sosyal politikalardan sorumlu bakan oldugu,
TBMM'de sadece 79 kadin milletvekili bulundugu ve kadin belediye bas-
kani sayisinin 26'da kaldig bir tilkede siyasette kadinin var oldugunu/ola-
bildigini soylemek gercekci olmaktan uzaktir.

TBMM’de Cinsiyete Gore Dagilimt="

Parti Adi Kadin E rkek Parti
Say! Oran Sayl Oran Toplam
Adalet ve Kalkinma Partisi 46 %14,47 | 272 %85,53 | 318
Cumhuriyet Halk Partisi 19 %14,18 | 115 %85,82 | 134
Milliyetci Hareket Partisi 3 %5,77 49 %94,23 | 52
Baris ve Demokrasi Partisi %30,77 |18 %69,23 | 26
Bagimsiz Milletvekili 2 %14,29 |12 %85,71 | 14
Halklarin Demokratik Partisi | 1 %25 3 %75 4
Genel Toplam 79 %14,42 | 469 %85,58 | 548
Yerel Yonetimler'®
ERKEK KADIN TOPLAM KADIN
SAYISI SAYISI SAYI (%) ORANI
Belediye Bagkani 2.924 26 2.950 %0,8
Belediye Meclis Uyesi 30.450 1.340 31.790 %4,2
Il Genel Meclis Uyesi 3.269 110 3.379 %3,2

[36] “Kadinin Adi Devletten Siliniyor’, BIA Haber Merkezi, 30 Kasim 2013, http://www.bianet.org/
bianet/toplum/151725-kadinin-adi-devletten-siliniyor; “Kadin Orgiitleri Soruyor: Devletten Kadinin
Adi Siliniyor mu?’, BIA Haber Merkezi, 4 Aralik 2013, http://bianet.org/bianet/siyaset/151796-
devletten-kadinin-adi-siliniyor-mu; “AKP’nin kadinin adina bile tahammidilii yok!, Evrensel, 8 Aralik
2013, http://www.evrensel.net/haber/73673/akpnin-kadinin-adina-bile-tahammulu-yok.html
(erisim: 10.12.2013).

[37] TBMM'de cinsiyete gore sandalye dagilimini yansitan tablo icin bkz. http://www.tbmm.gov.tr/
develop/owa/milletvekillerimiz_sd.dagilim (erisim: 10.12.2013).

[38] Kadin fstatistikleri 2012-2013, Kadin Adaylar1 Destekleme Dernegi (KA.DER), http://cms2.ka-
der.org.tr/images/file/635106274588385879.pdf (erisim: 10.12.2013).
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Koy Muhtari 34.210 65 34.275 %0,2
Koy Ihtiyar Meclis Uyesi 137.848 329 138.177 %0,2
Mahalle Muhtari 18.178 429 18.607 %2,3
Mahalle ihtiyar Heyeti Uyesi 71.174 1.409 72.583 %1,9
Toplam 298.053 3.708 301.761 %1,2

Kaynak: Igisleri Bakanhgi, Subat 2012

Kadin kelimesinden kacinilmasindaki biiyiik 1srardan bahsetmisken,
hiikiimetin cekincesiz imzalamakla ve ilk imzac1 olmakla 6viindiigii is-
tanbul Sézlesmesi'nin orijinal adinda “ev i¢i” siddet ifadesi bulunmasina
ve bu konuda gerekli uyarilar yapilmasina ragmen Sozlesme'nin Tiirkce
resmi gevirisinin “Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile ici Siddetin Onlenmesi
ve Bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi S6zlesmesi” seklinde ya-
pildigin1 da vurgulamadan gecmemek gerekir. Asil olan Sézlesme’nin ori-
jinal dildeki metni olmakla birlikte, Tiirkiye'nin taraf oldugu temel hak ve
ozgirliiklere iligkin s6zlesmelerin bilinmedigi ve uygulamak istenmedigi
bir yarg: pratigi mevcutken, resmi cevirinin yanls yapildigini ve bu duru-
mun Sozlesme kapsaminda kabul edilen iliski bicimlerini etkileme riski
oldugunu ilgililere anlatmak oldukca giic. “Ev ici siddet” yerine “aile ici
siddet” ifadesinin kullanilmas1 hukukcularin Sézlesme’yi sadece Tiirkiye
mevzuatinda kabul edilen aile iligkilerini dikkate alarak yorumlamasina
ve uygulamasina yol agmaktadir.

istanbul Sézlesmesi'nin adindaki “ceviri hatas1” ilk degil; daha 6nce de
benzer uygulamalarla karsi karsiya kalmistik. Ornegin, 1986’da taraf oldu-
gumuz Birlesmis Milletler Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Ortadan
Kaldirilmasi Sozlesmesi'nin (CEDAW) resmi cevirisinde pek cok hatali
b6liim mevcut olmakla birlikte, S6zlesme’nin adinda da ayrimciligin “or-
tadan kaldirilmas1” degil “6nlenmesi” ifadesine yer verilmektedir. Orta-
dan kaldirmak, var olanla miicadeleyi ve onu yok etmeyi amaglar; “6nle-
mek” ifadesiyle esanlamli olmadig1 da agiktir. CEDAW’1n basina gelenler
sadece bir “ceviri hatasi”yla da sinirh degildir. Tiirkiye, CEDAW’a dair ce-
kincelerini Resmi Gazete'de yayimlamamis ve CEDAW Komitesi'nin genel
tavsiyelerini Tiirkge’ye cevirmekten de 1srarla kacinmis bir iilkedir.

Kullandigimiz kelimeler tercihlerimizle sekilleniyor; bu nedenle ke-
limelerin soyut bir tartismanin konusu oldugu sdylenemez. Kelimelerin
politikalari, uygulamalar1 ve hukuku nasil sekillendirdigini “kadin-ba-
yan’, “kiz-kadin’, “namus-tore’, “vajina’; “dekolte” vb. pek cok Ornekte
gorme firsatimiz oldu. Ozellikle de s6z konusu olan hukuksa tek bir keli-
me bile ¢ok seyi degistirmekte, hukukta kelimeler neredeyse hayatimiza
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hiikmetmektedir. Kadina karsi siddetle ilgili diizenlemeler iceren Ailenin
Korunmasina Dair Kanun (4320 Sayili Kanun) yiirtirlitkte oldugu sirada
Istanbul Bilgi Universitesi Insan Haklar1 Hukuku Uygulama ve Aragtirma
Merkezi tarafindan hakim, savci ve avukatlarla yapilan goriismelere daya-
nan bir aragtirma gerceklestirildi. Arastirma sonuclarina goére hakimlerin
¢ogu Kanun'un temel amacinin baghgindan da acik sekilde anlasildig:
tizere aile i¢i siddeti 6nleyerek ailenin korunmasi oldugunu belirtiyordu.
Goriisiilen hakimlerden biri bu durumu s6yle agiklamistir:
Ben acikcasi yasanin neye hizmet ettigini anlayamiyorum. S6z-
de ailenin korunmasi ama bence “aileyi parcalama” yasasi; ¢iin-
kii Tiirkiye sartlarinda, hele Istanbul gibi bir yerde ¢ok zor. Geldi:
“Kavga ettik..” “Tehdit ettin, hadi bakalim git kdpriiniin alinda
yat” diyorsun. Daha biiyiik sorunlara yol agiyor. Tabii ki kadinin
korunmasi ya da siddet goren kisinin korunmasi 6nemli ama bu
yasayla olmaz. Savciliga gonderiyoruz, takip imkanimiz da yok
sonrasinda. Boyle olmaz... Asil amaci bence kadin ve ¢ocuklarin
korunmasi. Yasanin adini degistirirseniz eger, o zaman siddet
uygulayan aile bireyleri derhal tutuklanir ki bu daha etkili ola-
caktir.*!

Yukaridaki aciklamayr yapan hakim Kanun'u once aileyi parcala-
ma kanunu olarak tanimlarken, sonra kadinin siddetten korunmasinin
o6nemli oldugunu ama bunun 6niindeki engelin de Kanun'un ad1 oldu-
gunu belirtiyor. Hakimin 4320 Sayili Kanun ile ilgili kafas1 m1 karisik yoksa
Kanun’un adin1 m1 bahane ediyor bilemiyoruz ama bu sorularinin yanit-
larindan daha 6nemli bir sonuc ortaya c¢ikiyor; kanunlarin adi veya ka-
nunlarda kullanilmasi tercih edilen kelimeler uygulamay: sekillendiriyor.
S6z konusu arastirmanin bulgularinin agiklandig: 17 Kasim 2011 tarihli
toplantiya Fatma Sahin donemin Aile ve Sosyal Politikalar Bakani olarak
katildi.*” Su an yiiriirliikte olan Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Sidde-
tin Onlenmesine Dair Kanun (6284 Sayili Kanun), toplantinin gercekles-
tirildigi tarihte heniiz tasar1 asamasindaydi ve ad1 “Kadin ve Aile Bireyle-
rinin Siddetten Korunmasina Dair Kanun Tasaris1” idi. Kadin hareketinin
tlim uyarilarina ve 1srarli karsi ¢ikisina ragmen, bir 8 Mart sovuna doniis-
turtilerek, yuriirliige giren yeni kanunun adi “Ailenin Korunmasi ve Kadi-

[39] Gokeecicek Ayata, Seving Eryilmaz, Seda Kalem, (2011): Ailenin Korunmasina Dair Kanun Kimi
ve Neyi Koruyor? Hakim, Savci, Avukat Anlatilart, Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, s. 39.
http://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/docs/aileninkorunmasi.pdf (erigim: 10.12.2013).

[40] Ayrintili bilgi icin bkz. http://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/pages/Activity_full.asp?id=135&r
=12.12.2011+16%3A52%3A02 (erigim: 10.12.2013).
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na Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun” olarak belirlendi. Bu sayede
toplumsal algiy1 pekistirmeye ve/veya yonlendirmeye yonelik bu tercihle-
rin hukuki sonuclar1 konusunda dikkatli ve uyanik olma gerekliligi ve bu
tutumla miicadelenin zorunlulugu bir kez daha ortaya ¢ikmis oldu.
Bahsi gecen arastirmanin sonuclar: yillardir bildigimiz baristirarak eve
gonderme pratiginin ne kadar igsellestirildigini ve yargi mensuplarinin
aileyi koruma amacina nasil dort elle sarildigimi géstermektedir. Goriisii-
len hakimlerden biri bu konudaki deneyimini su sekilde aktarmistir:
Cagirmisim taraflari, geldiler. Dedim “Ne oldu?’, dedi ki “Siddet
uyguladi” Dedim ki, -iki tane de ¢cocuk var, biri de kadinin kuca-
ginda; kiiciik bebek, bir de yiiriiyen bir cocuk- “Seni uzaklasti-
racagiz evden, uzaklastirirsak sen bu cocuklar1 goremeyeceksin.
Bu cocuklar ne olacak?” Dediler ki “Biz bir arada yasiyoruz.” De-
dim ki “Yakin zamanda bir olay yasandi mi1?” “Yasanmadi’dedi
kadin. “Peki,” dedim “neden” dedim “bu oldu?” Kadin biraz fazla
konusuyor. Dedim ki “Biraz saygili davran, bu sekilde itici davra-
nirsan bu olaylar yasanir. Ne oldu?’; “Eve bir kuma getirdi, o yiiz-
den kavga ettik” dedi. “Kuma nerede?” dedim, “Kuma da evde,”
dedi “su anda. Kavga oradan ¢ikt1” dedi. Dedim ki “O zaman bi-
zim kumay1 uzaklastirmamiz lazim da, simdi kumanin hakkinda
bir tedbir uygulamamiz onur kirici olur” dedim. Adamin biraz
daha gururunu oksamak icin “Sen” dedim “eve gittiginde bir
hanima bak, bir kumaya bak; ¢ocuklarinin annesi kumadan cok
daha giizeldir” dedim, “buna bir alic1 bir gozle bak ya...” dedim.
iki tane cocuk... Kadina dedim “Béyle adama bagirip ¢agirma!
Adam geldigi zaman ‘Hos geldin kocacigim’ de, bu is biter” de-
dim. “Gidin bakalim.” Gittiler, aradan 3 ay gecti, bir baktim tek-
rar geliyorlar, bunlar ne yaptilar diye, “Hakim Bey,” dedi “s6ziinii
tuttuk, kuma evden uzaklasti, simdi daha ¢cok mutluyuz. Onu
haber vermeye geldik.”!!

Hukuk uygulayicilarinin durumu bu iken yasa yapicilar, yani Meclis bu
tabloda nerede duruyor? Bugiin baktigimizda yiiriitmenin yasamayi ele
gecirdigini, hukuku yaratan ve ayn1 zamanda yargiy1 manipiile eden oldu-
gunu goriiyoruz. Milletvekillerinin giderek etkisizlestirildigi, yok denecek
kadar az olan parti i¢ci muhalefetin dilsizlestirildigi, yiirlitmenin yekpare
bir yapy, tek bir viicut, tek bir kisi olarak hareket ettigi glinler yasiyoruz.
Her konunun uzmani olan ve sézii kimseye birakmayan bir “aile reisi” ile

[41] Gokeecicek Ayata, Seving Eryilmaz, Seda Kalem, (2011): age, s. 60-61.
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kars1 karsiyayiz. Diin (9 Kasim 2013) Egemen Bagis da bunu acikca dile
getirdi: “AK Parti biiylik bir ailedir. Aile mensuplar icerisinde muhabbet
olmasi ¢ok dogaldir. Bunu da aile icerisinde konusup netlestiririz. Bunda
sikint1 yok. Ailenin reisi de bellidir”*?! Hukuku yapan “aile reisi” ile hu-
kuka uygun davranmasi gereken “aile ve reisi” aym kisilerden olusuyor.
“Hukuku yapanlar hukuka uygun davraniyor mu?” sorusuna yanit verir-
ken Egemen Bagis'in ifadelerine tekrar bakmakta fayda var. Medeni Ka-
nun’dan AKP 6ncesi donemde ¢ikartilan ve bir siiredir tekrar giindeme
getirilmeye calisilan “aile reisligi” kavrami Bagis'in ve hiikiimetin diger
iiyelerinin sOylemleriyle yeniden insa edilmeye ve Medeni Kanun ilga
edilmeye calisilmaktadir. Aile reisligi kavrami tekrar giindeme getirilirken
Medeni Kanun’'daki uluslararas: standartlara aykir1 ve ayrimci diizenle-
meler hakkinda hicbir girisimde bulunulmamaktadir. Yillardir tartisma
konusu olan kadinin soyad: defalarca yerel mahkemeler, Yargitay, Anaya-
sa Mahkemesi, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan ele alinmisg
olmasina ragmen halen olumlu sonuc elde edilmis degildir. Konu ile ilgili
diizenlemeler iceren Tiirkiye'nin de taraf oldugu s6zlesmeler idare ve yar-
g1 tarafindan gérmezden gelinmektedir. Konu hakkindaki en yakin tarihli
gelisme Anayasa Mahkemesinin Sevim Akat Eski Karari'dir.*¥ Anayasa
Mahkemesi, Karar'da Anayasa'nin 90. maddesine atif yaparak ihlal karari
vermistir:
Anayasa'nin 90. maddesinin besinci fikrasi uyarinca, sézlesmeler
hukuk sistemimizin bir parcasi olup, kanunlar gibi uygulanma
ozelligine sahiptir. Yine ayni fikraya gore, uygulamada bir kanun
hiikmii ile temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin olan s6zlesme hii-
kiimleri arasinda bir uyusmazligin bulunmasi halinde, s6zlesme
hiikiimlerinin esas alinmasi zorunludur. Bu kural bir zimni ilga
kurali olup, temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin s6zlesme hiikiim-
leriyle catisan kanun hiikiimlerinin uygulanma kabiliyetini orta-
dan kaldirmaktadir. (...) Bagvuruya konu yargilama kapsaminda
verilen kararin 4721 Sayili Kanun'un [Medeni Kanun] 187. mad-
desine dayanilarak verildigi anlasilmaktadir. Ancak, yukarida
yer verilen tespitler 15181nda, ilgili Kanun hitkmiiniin sozii edilen

[42] “Ailenin reisi bellidir’; Milliyet, 9 Kasim 2013, http://siyaset.milliyet.com.tr/-aile-reisi-bellidir-/
siyaset/detay/1789665/default.htm (erisim: 10.12.2013).

[43] Karar, konusmanin yapildig tarih olan 10 Kasim 2013’ten sonra yayimlanmus, Karar ile bilgiler
metne sonradan eklenmistir. Sevim AKAT ESKI Karari, Anayasa Mahkemesi, Bagvuru Numarast:
2013/2187, Karar Tarihi: 19/12/2013, http://www.kararlar.anayasa.gov.tr/kararYeni.php?l=manage_
karar&ref=show&action=karar&id=10000732&content=soyad%FD (erisim: 10.01.2014).
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Sozlesme [Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi-AIHS] hiikiimleri
ile catistig1 goriilmektedir. Bu durumda, uyusmazligi karara bag-
layan derece mahkemelerinin, ATHS ve diger uluslararasi insan
haklar1 antlagsmalari ile ¢atisan 4721 Sayili Kanun'un 187. mad-
desini kararlarina esas almayarak, bagvuru konusu uyusmazlhik
acisindan Anayasanin 90. maddesi uyarinca uygulanmasi gere-
ken uluslararasi sézlesme hiikiimlerini dikkate almasi gerektigi
sonucuna varilmaktadir.

Anayasa Mahkemesinin bu kararina dayanilarak acilan davalardan ilki
yerel mahkeme tarafindan kabul edilmistir.*! Karar olumlu bir gelisme
olarak goriilmekle birlikte, kadinlarin evlenmeden 6nceki soyadlarini
kullanabilmeleri icin yargiya veya idareye basvurma zorunlulugunu orta-
dan kaldirmamakta, harekete gecme yiikiimliiliiglinii kadinlara birakma-
ya devam etmektedir. Ayrica dogrudan idareye basvurulmas: durumunda
nasil bir tutum izlenecegi de belirsizligini korumaktadir."’!

iktidarin ve yarginin kadinlarla ilgili “tasarruflar” saydiklarimizdan iba-
ret degil. Medeni Kanun’'da yer alan aile konutu serhine iliskin yasanan
karmaganin!* nasil sonuclanacag 6ngoriilemediginden, kadin hareke-
ti 6284 Sayili Kanun'a aile konutu serhi ile ilgili diizenleme konulmasini
sagladi. Bu nedenle aile konutu serhi su an hem Medeni Kanun'da hem
de 6284 Sayil1 Kanun’da diizenlenmis durumda. Sadece kadinlar1 degil ai-
ledeki diger bireyleri de etkileyen sezaryen ve kiirtaj Basbakan’in sdylem-
leriyle tartismaya acildi. Umumi Hifzissthha Kanunu'nun 153. maddesi-
ne eklenen iki fikra ile anne veya bebek icin tibbi zorunluluk mevcutsa
dogumun sezaryenle yapilabilecegi ve gerekli tedbirlerin alinmasina rag-
men anne veya bebekte meydana gelebilecek istenmeyen sonuclardan
doktorlarin sorumlu tutulamayacag: diizenlendi. S6z konusu diizenleme
iptal istemiyle Anayasa Mahkemesi'ne gotiiriildii, ancak Mahkeme tara-
findan reddedildi.*”’ Normal doguma zorlandiklari i¢in kadinlar hayatini

[44] “Yerelde ilk soyadi zaferi Pinar'in, Hiirriyet, 19 Ocak 2014, http://www.hurriyet.com.tr/
gundem/25600254.asp (erisim: 20.01.2014).

[45] Anayasa Mahkemesi Karari ile ilgili elestiriler i¢in bkz. Seda irem Cakirca, (2014): “Evli Kadinin
Bitmek Bilmeyen Soyad: ‘Zaferi”!, Giincel Hukuk Dergisi, Subat 2014, s. 60-61 ve Cigdem Sever,
(2014): “Kadinin Soyadi Bir Yap-Boz Hikayesiyle Esitlik Sagland1 m1?’) Giincel Hukuk Dergisi, Subat
2014, s. 62-63.

[46] Konuyla ilgili ayrintih bilgi i¢in bkz. http://www.istanbulbarosu.org.tr/detail.
asp?CatID=1&SubCatID=1&ID=7233 ve http://www.istanbulbarosu.org.tr/detail.
asp?CatID=1&SubCatID=1&ID=7939 (erisim: 10.12.2013).

[47] Anayasa Mahkemesi gerekgeli kararini heniiz yayimlamamistir. Konu haklandaki haberler i¢in
bkz. “Tuirkiye bu karar1 bekliyor’, Hiirriyet, 3 Ekim 2013, http://www.hurriyet.com.tr/saglik/24840464.
asp; “Fatma Sahin ‘sezaryen yasagini’ yorumladi: Diinyadan haberleri yok’, Sol Portal, 6 Ekim 2013,
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kaybetti, kaybediyor."*!! Kiirtaji diizenleyen yasalarda degisiklik yapilmasa
da Bagbakan’in ve iist diizey kamu yetkililerinin sdylemlerinin etkisiyle
kiirtaj fiilen yasaklandi.!**!

Hukuk sistemi sadece hiikiimet tarafindan degil tiim erkekler tarafindan
manipiile edilmeye c¢alisiimaktadir. Siddete ugrayan kadinlarla yapilan
goriismelere dayanan, Mor Cati Kadin Siginag Vakfi (Mor Cat1) ve Istan-
bul Bilgi Universitesi Insan Haklar1 Hukuku Uygulama ve Arastirma Mer-
kezi tarafindan gerceklestirilen arastirmanin bulgular1 ve Mor Cati'nin
deneyimleri de bu durumu dogrular niteliktedir. Pek ¢ok erkek siddete
maruz kalmadig1 halde 6284 Sayili Kanun’'dan yararlanmakta ve hukuk
sistemini manipiile etmek suretiyle kadinlara siddet uygulamaya devam
etmektedir. $iddete maruz kalmalarina ragmen kadinlarin mahkeme ka-
rartyla evlerinden uzaklastirildiklar1 ve “fail” konumuna diisiiriildiikle-
ri goriilmektedir. Arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlardan biri bu
durumu “Ben su anda elini kolunu sallayan, bana siddet uygulayan bir
adamin bahgesinde dolasiyormus gibiyim. Bana her an bir sey yapabilir”
seklinde ifade ederken, bir baska kadin yasadiklarini su sekilde dile getir-
mistir:

(...) Hukuk buna izin veriyor. Siddeti koriikliiyor, destekliyor. (...)
bana eski esim her seyi yapabilir diye bekliyorum (...) onun bika-
caginy, pes edecegini diisiinmiiyorum. En azindan pes edecegi,
bikacagi noktanin bu olmadigini diisiiniiyorum. Ciinkii istedik-
lerini hala elde etmis degil. Ben ayaktayim, tek parcayim, sagla-
mim igte delirmedim (...). bu zarar1 bana veren sadece eski esim
degil, bu zarar1 bana veren hukuk sistemi (...) Bana yapilandan
dolay1 devletin yargilanmasi lazim, hukuk sisteminin yargilan-
masi lazim. (...) On yedi tane on sekiz tane siddet davasi acilmus,
darp raporlari, tehditler, hakaretler, belli belgeler... Neden {i¢ y1l-
dir bu adamin bunlar1 yapmasina izin veriliyor? Neden en basta
durdurulmuyor? Neden biitiin davalar tek dava gibi goriilmiiyor,
hepsi ayr1 ayr1 inceleniyor? Aslinda hukuk su anda, (...) o siddet

http://haber.sol.org.tr/kadinin-gunlugu/fatma-sahin-sezaryen-yasagini-yorumladi-dunyadan-
haberleri-yok-haberi-80661 (erisim: 10.12.2013). Tiirk Jinekoloji ve Obstetrik Dernegi'nin Karar ile
ilgili basin agiklamasi i¢in bkz. http://www.tjod.org/basin-aciklamasi-4/ (erigim: 10.12.2013).

[48] “Normal dogum anormal 6liim!; Radikal, 12 Temmuz 2012, http://www.radikal.com.tr/
turkiye/normal_dogum_anormal_olum-1093936; “Cellat aday1 yasa vyiiriirlige girdi, Ozgiir
Giindem, 13 Temmuz 2012, http://www.ozgur-gundem.com/?haberID=44549&haberBaslik=Cell
at%20aday%C4%B1%20yasa%20y%C3%BCr%C3%BCrl%C3%BC%C4%9Fe%20girdi&action=haber_
detay&module=nuce (erigim: 10.12.2013).

[49] “Kiirtaj Yasada Hak, Hastanelerde Yasak’, BIA Haber Merkezi, 3 Mayis 2013, http://bianet.org/
bianet/kadin/146346-kurtaj-yasada-hak-hastanelerde-yasak (erigim: 10.12.2013).
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uygulayan insanlara siddet uygulama imkéam veriyor, kolaylik-
lar sagliyor. Durdurmayarak, zamaninda gorevini yapmayarak,
bizi ciddiye almayarak, sinir koymayarak, onu cezalandirmaya-
rak...[!

Erkekler egitim ve deneyimlerini yeni siddet yontemleri yaratmak icin
kullanmakta ve bu konuda goz ardi edilemeyecek bir “yaraticilik” sergile-
mektedir. Yukarida bahsi gecen arastirmada goriisiilen kadinlardan biri-
nin yasamis oldugu siddet bu konuda fikir verebilecek tiirdedir.

Mesela bende yilan fobisi vardir. Gordiigiim zaman yilani, ban-
yoya gider cikaririm, o kadar yani. National Geographic’i acik
birakirdi televizyonda. Defalarca yalvardigim halde, uyardigim
halde. Ben sabah kalkarim salona giderim. Bir bakarim tele-
vizyonda yilan kocaman. (...) Bunlar1 ama bilincli yapabilecegi
benim hi¢ aklima gelmedi. Ben bugiin anliyorum, Mor Cati’ya
geldikten sonra onu bile bilingli yapildigini yeni anliyorum.
inanamiyorum yani benim fobimi bu sekilde kullandigina bile
inanamiyorum. Her sabah kalkardim ben seye giderdim, salona.
Televizyona bakmadan kanah degistirirdim artik ki hani gérme-
yeyim. Cilinkii o gliniim berbat gecerdi. Kahvalti falan edemez-
dim.
Kadin hareketinin ve tiim toplumsal muhalefetin hukuk icerisine cekil-
digi, her seyin hukuksallastig1 ve hukukun da manipiile edildigi bir do-
nemdeyiz. Yasay1 yapan, degistiren, yok sayan, sinirsiz bir iktidarla karsi
karsiyayiz. Bu oyle bir iktidar ki zaman zaman partiyi, zaman zaman tiim
iilkeyi “babaya/aile reisine” kosulsuz itaate zorluyor. Ayn1 zamanda de-
vam ettirdigi cezasizlik kiiltiiriiyle erkekleri siddet ve ayrimcilik uygulama
konusunda cesaretlendiriyor. Kadin hareketi verdigi miicadelede hukuka
dayanmakla birlikte hukuk sistemiyle miicadeleye de devam etmelidir.
Ancak bunu yaparken tiim politikalarin1 hukuk {izerine kurmamali, hu-
kuk icerisinde sikistirllma tuzagina diismemeli, yeni miicadele mekaniz-
malari gelistirme konusunda caba gostermelidir.

[50] Deniz Bayram (ed.) (2014): Adaletin Cinsiyeti: Erkek Siddeti ile Miicadelede Hukuki Deneyimler,
Istanbul: Mor Gati Kadin Siginag1 Vakfi Yayinlari.
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Siddet Izleme ve Onleme Merkezleri -
Pilot Uygulama

Necla Sulu Gilten

Bursa Niliifer Belediyesi, Kadin Dayanisma Merkezi

Dayanisma Merkezinden katiliyorum; sosyal calismaci olarak

gorev yapiyorum. Kadina yonelik siddet o6zelinde calisiyoruz
ve kurulusumuza basvuran kadinlara yasal haklar1 c¢ercevesinde
yonlendirmelerde bulunuyoruz. Iki seneye yakindir yine Niliifer
Belediyesi'ne bagh bir siginmaevi faaliyete gecmis durumda. Siginmaevi
taleplerini de yine dayanisma merkezi {izerinden aliyoruz.

Oncelikle Siddet Onleme ve Izleme Merkezleri'nin (SONIM) hangi
amagla acildiklari, nasil bir anlayisla calistiklar1 ve hangi yasal mevzuat
cercevesinde islerlik gosterdiklerinden biraz bahsetmek istiyorum.

SONIM’ler su anda pilot uygulamalar olarak 14 ilde uygulama halin-
de. ilk merkezin acildig1 sehir Bursa idi. Bursa'daki tek kadin dayanisma
merkezi olarak SONIMlerle ilk karsilasan da biz olduk. Bu hikayeyi kisaca
anlatmakta fayda var; ¢ilinkii ¢arpici oldugunu diisiiniiyoruz. Bursa'da her
ay siginmaevi ve kadin dayanisma merkezi calisanlarinin bir araya geldigi
toplantilar yapiliyor. Bunlardan birinde SONIM’in o dénemki sorumlu-
su soyle bir oneriyle geldi bize: “Nasil olsa konukevleri yonetmeligi ¢ika-
cak, gelin 6nden protokol imzalayalim ve kadin kabullerini artik sadece
SONIM iizerinden yapm. (O dénemki taslak, bugiinkii kabul edilmis
yonetmelik, bunu soyliiyor ¢iinkii.) Yani kadin dayanisma merkezi artik
belediyemiz biinyesindeki siginmaevine kadin kabulii yapamayacakti ve
tiim talepleri SONIM’e yonlendirmek zorundaydik; fakat bu durum ka-
din dayanisma merkezlerinin en 6nemli islevlerinden birini kadinin aley-
hine olan bir uygulamayla ortadan kaldirmak demekti. Bu 6neriyi kabul
etmedik ve alt1 ay boyunca siginagimiza kadin yénlendirmesi yapilmadi,
telefonlarimiza cikilmadi, iletisim kurma talebimiz reddedildi, hatta “Sizi
denetleme hakkina sahibiz” ctimlesiyle bir nevi tehdit edildik.

20 Mart 2012 tarihinde yiirtirliige giren 6284 Sayil Ailenin Korunma-

B ursa Niliifer Belediyesi biinyesinde faaliyet gosteren Niliifer Kadin
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s1 ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun ile birlikte ilk defa
SONIM’ler “Siddetin 6nlenmesi ile koruyucu ve 6nleyici tedbirlerin etkin
olarak uygulanmasina yonelik destek ve izleme hizmetlerinin verildigi,
caligsmalarini yedi giin yirmi dort saat esasi ile yiiriiten merkezler” olarak
tanimlandu.

Kadin Statiisii Genel Miidiirliigiiniin internet sayfasinda ise “Siddet
olgusunun nedenleri, varlig1 ve sonugclari ile tek elden ve cokyonlii mii-
cadele edilebilecegi diisiincesi Siddet Onleme ve izleme Merkezleri'nin
kurulmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmigtir” denmektedir. SONIM’ler, ifade
edildigi gibi tek kap1 merkezi olarak islevsellestirilmek istenmistir. Boyle-
likle bu merkeze gelen bir kadin tiim siirecini (ekonomik, psikolojik, hu-
kuki ve sosyal) SONIM’de baslatabilecek, dolayisiyla kadinlarin kurumlar
arasi gidis gelislerle tekrar tekrar travmaya maruz kalmasi engellenecekti.

SONIM’lerin esas ve usullerini belirleyecek yonetmelik heniiz cikaril-
mamustir; ancak 5 Ocak 2013 tarihinde yiirtirliige girmis olan Kadin Ko-
nukevlerinin Acilmasi ve isletilmesi Hakkinda Yonetmelik, SONIM’lerin
calisma esaslar1 hakkinda bize bilgi veriyor. Bu yonetmelik yiiriirliige gir-
meden énce Ozel Hukuk Tiizel Kisileri ile Kamu Kurum ve Kuruluslarinca
Acilan Kadin Konukevleri Yonetmeligi ile Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esir-
geme Kurumu’na Bagh Kadin Konukevleri Yonetmeligi olmak iizere iki
ayr1 yonetmelik varken, bugiin siginmaevi agcmak tek bir yonetmelige tabi
kilinmis, bu tek yonetmeligin amacini ise Aile ve Sosyal Politikalar Ba-
kanhg “..belediyeler, il 6zel idareleri ve sivil toplum kuruluslarina bagh
kadin konukevlerinin acilis, isleyis, usul ve esaslari, kadrosu ve denetimi-
nin bir standarda kavusturulmasi” olarak ifade etmistir. “Standart’, olmasi
gereken bir kosul stiphesiz ama bu standardin kime gore belirlendigi ya
da hangi politik tercihlerin sonucu oldugu da sorulmasi gereken bir soru
diye diisiiniiyoruz.

Kadin Konukevleri Yonetmeligi, SONIM’lere siginmaevlerinin tiim i¢
isleyislerine miidahale etme yetkisi tanimaktadir. Bu yetkiler kadinlarin
siginmaevlerine kabullerine karar vermek, siginmaevlerine giris-cikis sa-
atleri, siginmaevinde kalis siirelerinin uzatilmasi, siginmaevinden c¢ikis,
nakiller gibi aslinda ancak siginmaevinde kalan kadin ile sosyal calisma-
cis1ve siginmaevi ekibi tarafindan bilinen tiim siirec ayrintilarinin dikkate
alinarak belirlenebilecegi kararlara dairdir.

Kadin Konukevleri Yonetmeligi, “Konukevine giris ¢ikis saatleri, gii-
venligi saglamak amaciyla ve bolgesel kosullar ile kadinin durumu dikka-
te alinarak miidiiriin teklifi ve SONIM'’in onayi ile belirlenir” demekte. Bu
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maddede belirtilen “bolgesel kosullar” ifadesiyle bolgedeki geleneksel-
lesmis toplumsal cinsiyet rollerinin kastedildigi diisiiniildiigiinde, erkek
egemen anlayisin devlet eliyle bir kez daha tiretildigi gériilmektedir. Bol-
gesel kosullarin, yani toplumsal cinsiyet rollerini belirleyen 6rf ve adetle-
rin bu kararlar etkileyeceginin belirtilmesi, kadinin ugradig toplumsal
cinsiyet temelli siddetin mesrulastirllmasinin ve ataerkil bakis acisinin bir
yansimasidir. Kadina yonelik siddetle miicadele kadin1 bolgesel kosullara
uydurarak degil, toplumsal cinsiyet rollerinden kaynakl esitsizligi orta-
dan kaldirmak icin gerekli 6nlemleri almakla, zihniyet yapisini yani ata-
erkil bakis acisini degistirmek icin gerekli diizenlemeleri yapmakla hayata
gececektir. Ayrica glivenlik saglamak kadini siginmaevine kapatmakla de-
gil, kadinin giivenligini riske atan kosullar1 ortadan kaldirmakla miimkiin
olur. Aksi takdirde cezalandirilan yine kadin olacaktir.

Yonetmelik’'teki bu madde Tiirkiye'nin taraf oldugu sozlesmelerle de
celismektedir. Tiirkiye'nin taraf oldugu Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrim-
ciigin Onlenmesi Sézlesmesi'nin (CEDAW) 2. maddesinin (f) bendinde
taraf devletlerin “Kadinlara kars1 ayrimcilik olusturan mevcut yasa, yonet-
melik, adet ve uygulamalar1 degistirmek ve feshetmek icin yasal diizen-
lemeler de dahil gerekli biitiin uygun énlemleri almay1” taahhiit ettigini
belirtir. Ayrica 5. maddenin (a) bendinde “Her iki cinsten birinin asagilig
veya Ustlinliigii fikrine veya kadin ile erkegin kaliplasmis rollerine dayal
onyargilarin, geleneksel ve diger biitiin uygulamalarin ortadan kaldiril-
masini saglamak amaciyla kadin ve erkeklerin sosyal ve kiiltiirel davranis
kaliplarinmi degistirmek” i¢in taraf devletler biitiin uygun 6nlemleri almak-
la ylikiimlii kalimmastir. 1993 tarihli Kadinlara Yonelik Siddetin Tasfiyesine
fliskin Bildirge’nin 4. maddesinde ise “Kadinlara kars1 siddetin énlenmesi
konusunda devletlerin yiikiimliiliikleri diizenlenmistir. Devletler bu yii-
kiimliiliiklerden kagmak icin, 6rf, adet, gelenek veya dinsel diisiinceyi
mazeret olarak ileri siiremez” denmektedir. Istanbul Sézlesmesi de yine
benzer hiikiimler icermektedir.

S6z konusu madde Konukevleri Yonetmeligi'ndeki su maddeyle de ce-
lismektedir: “Konukevinde caligsanlar, kadini korumak gerekcesiyle Yonet-
melik’le belirlenen kurallar disinda kadinin temel hak ve 6zgiirliiklerine
yonelik herhangi bir sinirlandirma getiremez, kadin adina karar alamaz.”
Yonetmelik'te kadinin siginmaevinden ¢ikarilmasi ise “.. degerlendirme
komisyonunun karar1 ve SONIM’in onayi ile konukevinden cikarilir” sek-
linde ifade edilmektedir.

Kadina yonelik siddet alaninda calismak sosyal bir istir. Giiven iligki-
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si cercevesinde kadinla siirekli dayanisma igerisinde olmay1 gerektirir.
Siginmaevine gelen her bir kadin biriciktir ve her kadinla siginmaevin-
de yasanan siirec farkliliklar icerir. Bu nedenle kadinla birlikte hazirlanan
sosyal destek plani ve bu plan uygulanirken yasanan siireg, olasi tehlike-
ler, alinmasi gereken Onlemler, kadinin istekleri, ihtiyaclar: en iyi sekil-
de ancak kadinin birlikte dayanistig1 sosyal ¢calismaci ve siginmaevi ekibi
tarafindan bilinmektedir. Bu nedenle kadinin siginmaevi siireciyle ilgili
en Onemli kararlardan olan kadinin siginmaevinde kalis siiresinin uzatil-
masl, siginmaevinden ¢ikarilmasi ya da yeniden siginmaevi hizmetinden
yararlanmasi gibi kararlarda s6z sahibi olmasi gereken yine siginmaevi
ekibidir. Her kadinin kendine 6zgii oldugu bu alanda, durumu teknik bir
olay gibi ele alip, prosediirlere bogup, kadinin hayatin1 dogrudan etkile-
yecek bir karar1 devlet biirokrasisine hapsedip, imzalanacak bir evraka in-
dirgemek ve bu imza yetkisini kadinin siginmaevi siirecine hicbir sekilde
dahil olmamus bir kisiye vermek kadinin hayatini yok saymaktir.

SONIM’ler illerdeki farkli uygulamalariyla da dikkat cekmektedir. Or-
negin yasal bir zorunluluk olmamasina ragmen Bursa SONIM, kadinin si-
ginmaevine basvurabilmesinin 6n kosulu olarak karakola gitme sarti ge-
tirmekte, boyle bir zorunlulugun olmadig bilgisi kadinlarla paylasilma-
maktadir. Dogrudan SONIM’e yapilan siginmaevi bagvurularinda dahi,
adli mercilere bagvurmak istenip istenmedigine bakilmaksizin karakola
gitmek zorunlu tutulmaktadir. Bu durum kadinin kendi kaderini tayin
hakkanin ihlali anlamina gelmektedir. Alanda yasadigimiz deneyimlerden
biliyoruz ki maalesef bircok kadin karakol siireci nedeniyle siginmaevi ta-
lebinden vazgecmektedir.

6284 Sayili Kanun, SONIM’leri hem “siddet magduruna” hem de “sid-
det uygulayana” yonelik hizmetleri veren birim olarak tanimlamistir. Her
ne kadar yasa zorunlu haller disinda farkli birimlerde bu hizmetin sunul-
masi gerektigini sdylese de, bu hizmetlerin ayni fiziksel ortamda verildigi
bilinmektedir. Bir diger soru ise, “siddet uygulayana” ve “siddet magdu-
runa’ ayni calisanin hizmet verip vermedigidir ki maalesef SONIM’lerde
var olan personel yetersizligi bu hizmetlerin ayni kisi tarafindan verildigi
siiphesini giiclendirmektedir.

SONIM’lerde heniiz yeterli sayida personel bulunmamakta, var olan
personelin de agir bir is yiikiiyle calistig1 bilinmektedir. Bu alanda ¢alis-
manin zorlugu diisiiniildiigiinde, merkezlerde gorev yapan personelin
alanda bulunmalarinin kendi tercihleri olup olmadig1 da ayr1 bir soru ko-
nusudur.
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Bursa'da tek dayanisma merkezi olarak siginak kabullerini héala ken-
dimiz yapiyoruz ama SONIM’lerin var oldugu bircok ilde artik sadece
SONIM iizerinden kabul yapildigini biliyoruz. SONIM’leri kadinlari sigin-
maevlerine yonlendiren tek birim haline getirmek, kadinlarin siginmaev-
lerine ulasmasini zorlastirmakta ve kadin dayanisma/danigsma merkezle-
rinin sayisinin artirilmasi yoniindeki ulusal ve uluslararas: kararlarin yok
sayllarak kadin dayanisma merkezlerinin islevsizlestirilmesi sonucunu
dogurmaktadir. Kadin dayanisma merkezlerinin sayisinin artmasi, kadin-
larin siddeti reddetmeleri ve basvurabilecekleri merkezler oldugunu bil-
meleri siddetle miicadele icin 6nemli bir noktadir. Dayanigsma merkezine
siginmaevi icin bagvurdugunda tekrar bagka bir yere (SONIM’e) yonlen-
dirilmesi, zaten travmatik bir siire¢ icerisinde bulunan kadinin daha ilk
asamada bir kez daha zorlayici bir yasam olayina maruz kalmasi anlami-
na gelmektedir.

Bu nedenlerle kadinlarin siddetten uzaklasabilmeleri, siginmaevleri-
ne veya kamusal haklarina ulagilabilirliklerinin artmasi icin her siginmae-
vinin, ilk bagvurunun yapildig1 merkezler olarak da islev géren, danisma/
dayanisma merkezi olmasi 6n sarti getirilmelidir.

SONIM'in bir sehirdeki tek merkez olmasi, 6zellikle biiyiik sehirlerde
ulasilabilirligi zorlastiran bir unsurdur. SONIM’lerin kurulduklari mekan-
larin sehir icindeki konumunun merkeziligi ve bu anlamda ulasilabilirligi
cok 6nemlidir; ancak biliyoruz ki bazi pilot illerde SONIM merkezden cok
uzakta ya da kadinlarin rahatlikla gidemeyecegi bolgelerde konumlandi-
rilmstir.

Kadin Statiisii Genel Midiirligiiniin sitesinde Kadin Konukevleri
bashg altinda su agiklama yer almaktadir: “Yasamis oldugu aile ici sid-
det olay1 nedeniyle kadin konukevlerine siginmis oldugunu diisiindiigii
yakinlarini aramak isteyen kisiler Genel Miidiirliigiimiize bir dilekge ile
basvurmakta, yapilan inceleme sonucunda eger Genel Miidiirliiglimiize
bagl bir konukevine kalmamakta ise dilekce sahibine bir yazi ile bilgi ve-
rilmektedir. Eger bir konukevinde kalmakta oldugu belirlenirse talep ka-
dinailetilerek goriismek isteyip istemedigi sorulmakta, gériismek isteme-
si halinde, il miidiirliigiiniin uygun gorecegi gizlilik ilkesini ihlal etmeden
giivenli kosullarda goriistiiriilmesi saglanmakta, goriismek istememesi
halinde ise talep sahibine yaz ile bilgi verilmektedir” Bu siirecin hangi
yasal zemine dayandirilarak gerceklestirildigi, soru konusu.

Konukevleri Yonetmeligi “Calisanlar tarafindan, kadinlara siddet uy-
gulayan ya da uygulama ihtimali bulunan kisi ile ilgili herhangi bir uz-
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lasma teklif edilemez ve arabuluculuk yapilamaz” demektedir. Kadinin
siginmaevinde olup olmadig bilgisini vermek, gizlilik ilkesini ihlal etmek
demektir. Biz kurum olarak bununla ilgili bir sorusturma gecirdik. Siddet
uygulayan erkek, esine onu aradigi bilgisini vermedigimiz iddiasiyla hak-
kamizda sikédyette bulunmus. Ayni giin icinde, siginakta bulunan bir kadi-
nin siddet uygulayan tarafindan yapilan goriisme teklifini iletmek icin ii¢
ayr1 telefon aldigimiz zamanlar oldu. Siddet uygulayan erkekler eslerinin
siginmaevinde olup olmadigini bilmek istiyor, bir nevi “Kotii yola mi diis-
til” endisesi yastyor, devlet ise “Kadinlariniz bizim yanimizda giivende,
baslarina bir is gelmedi” bilgisini veriyor. Bu arada kadinin gizlilik hakki,
kendi kaderini tayin hakki yok sayiliyor ve yine toplumsal cinsiyet bir kez
daha devlet eliyle iiretilerek siirdiiriilmeye devam ediliyor.

Birkag hafta 6nce gerceklesen 16. Siginaklar Kurultay’'nda “SONIM’ler”
baslikli at6lyeye katildik. Atblyede, illerde yasanan deneyimler aktarildi.
Mesela dogu bélgesinde bazi sehirler belediye meclislerinde SONIM ile
calismama karar1 almus. Yine baska bir sehirdeki kadin orgiitii SONIM ile
iligkilerinin cok iyi oldugunu belirtti. Su anda biz de SONIM ile isbirligi
halinde calistyoruz. Baslarda yasadigimiz sikintilar1 yasamiyoruz, iletisim
halindeyiz. Fakat bu durum ya da illerde yasanan farkli deneyimler, ya-
sanin SONIM’lere siginmaevlerinin ic isleyisine miidahale hakki tamdig1
gercegini degistirmemektedir. Bu nedenle siginmaevlerinin 6zerkligi ko-
nusu SONIM yéneticilerinin inisiyatifine ya da ¢alisma anlayisina bagh
olmamaly, yasal diizenlemelerle korunmalidir.

Yine kurultayda, KSGM temsilcileri tarafindan 25 Kasim'da SONIM
yonetmelik taslaginin sunulacag séylendi. Taslag1 degerlendirirken su
birka¢ soruyu temel almak gerektigini diisiiniiyoruz: Tiirkiye'nin imzala-
dig1 uluslararasi s6zlesmelere uygun mu? Hazirlanan maddeler kadinin
ozglirlesmesi amaciyla mi hazirlanmis, buna mi1 hizmet ediyor, yoksa ka-
dinin aile icinde tanimlanmis rolii mii temel alinmig? Kadinin siddetsiz
bir yasam kurabilmesi icin ulasabilecegi mekanizmalar kolaylastirici bir
calisma sistemiyle mi tanimlanmis? Kadinlarin kadin dayanisma merkez-
leri ve siginaklarla iliskisi nasil ifadelendirilmis, onlarin isleyisindeki rolii
nasil ifade edilmis?

Kadina yo6nelik siddetle miicadelenin etkin bir sekilde gerceklesebil-
mesi icin siginmaevlerinin 6zerkliginin saglanmasi gerektigini diisiinii-
yoruz. Bu anlamda Konukevleri Yonetmeligi yeniden diizenlenmeli, SO-
NiM’lerin siginmaevleri iizerindeki karar verici yetkisi kaldirilmalidar.

Siginmaevleri kadin politikasinin kadinlarla en dolaysiz tiretilebildigi
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yerlerdir. Siginmaevlerinin kadina yonelik siddetle miicadeledeki islev-
leri ve kadinlarin siddetsiz bir hayat kurmalar siirecinde siginmaevi de-
neyimleri siiphesiz cok 6nemlidir. Bu nedenle de siginmaevlerinin kadin
bakis acisina sahip bagimsiz kadin 6rgiitleri tarafindan izlenmesi gerekti-
gini diisiiniiyoruz.
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Devlet Politikalari ile Aile’nin
Kurumsallasmasi ve Kadinlarin
“Yasama Hakki“na Midahale

Selime Blyiikgdze

Mor Cati Kadin Siginagi Vakfi

sloganlarimiza, gerek analizlerimize, gerek pratigimize

yansiyabiliyor. Her ne kadar derdimiz olsa da, kendi hayatimizdan
cikarmayi/degistirip doniistiirmeyi basarmis ya da farkli anlamlar
yiiklemis olsak da, baskin aile anlayisindan kacacak alanimiz yok.

Kadina yonelik erkek siddeti baglaminda aileden bahsederken konuyu
iki katmanda ele alma ihtiyaci hissediyorum. Kadinlarin i¢inde yasadik-
lar ailenin siddetle iliskisi ve bu siddet yasantisindan, dolayisiyla cogu
zaman bir erkekle kurduklar aileden cikma siirecinde karsi karsiya kal-
diklar aileyi giiclendirme politikalari.

Ailenin cennet olmadigy, kutsal ailenin bir masal oldugu feminist s6ziin
ana hattinda yer aliyor. Aile haklanda bolca s6z séylenmis olmasinin temel
nedeni kuskusuz erkek siddeti ile aile arasindaki iliski. Erkek siddeti kadin-
larin hayatina ev icinde, aile bireyi olan erkeklerden yoneliyor: babalar, er-
kek kardesler, en sonunda da kocalar. Bu siddet uzun zaman mahrem alan
oldugu soylenen ev i¢ine, ailenin icine hapsedildiginden kadinlar seslerini
yiikseltemedi. Yasadiklar1 siddeti disar1 ¢cikaramadilar. Bunun en 6n 6nem-
linedenlerinden biri, kadinlara 6gretilmis utanma ve kendini su¢lama hali
olsa da, bir diger 6nemli unsur ailenin mahrem alan olmasi ve mahremin
disar1 ¢ikarilmasinin yasak olmasi. Bu nedenledir ki 1987'deki ilk “Dayaga
Kars Yiiriiyiis”{in slogan1 “Bagir Herkes Duysun” oldu. Bu sloganin bugiin
de gecerliligini korumasi bizlere, kadina yonelik erkek siddetinin daha go-
riiniir hale gelmis olmasina ragmen, aile i¢inde saklama ve mesru gérme
egiliminin halen devam ediyor oldugunu gosteriyor.

Kutsal goriilen ailenin icinde aslinda siddetin, tecaviiziin, ensestin
ve emek somiiriisiiniin var oldugunu biliyoruz. Duygusal, ekonomik ve

Feministlerin aileyle bir derdi oldugu kesin. Bu dert gerek

Baska Bir Aile Anlayis1 Miimkiin mii? | 221



fiziksel olarak yasanan siddet ailenin mahrem alani icinde normallesti-
rilmis ve “Ailede olur oyle seyler” yaklasimiyla dogallastirilmis durumda.
Peki, aile bir yandan bu kadar kétiiliiklerin merkezi ise neden kadinlar
aileyi terk etmiyor, aile kurmaya devam ediyorlar?

Bugiin bir kadin icin aile disaridaki cehenneme kars: kendini korudu-
gu bir ic cehennem olarak da okunabilir. Toplumsal dayanismanin ne-
redeyse var olmadigl, sosyal devletin ise hi¢c bulunmadig: bir toplumda
hayatta kalabilmek amaciyla kurdugumuz dayanisma alanina da aile di-
yoruz. Bir kadin i¢in, tek basina yasadiginda disaridaki erkeklerden gele-
bilecek tehlikelere karsi kurdugu bir giivenlik alani aile. Ekonomik olarak
tek basimiza hayatimiz siirdiiremedigimizde dayanisacagimiz bireylerin
oldugu, hastalandigimizda bakimimizin yapilacag: yer. Tiim bu dayanis-
ma aslinda disarida, yani toplum ve devlette eksik olana, yani dayanisma-
nin yokluguna isaret ediyor. Bu yokluk hali aileyi terk etmek istemeyece-
gimiz 6nemli bir alan haline getiriyor. Bu yaklasim “Bakin, aile en azindan
dayanismanin tek alan1” sonucuna gotiiriiyor gibi goziikebilir, ama tersin-
den bakmak daha 6nemli. Dayanismayi aileye hapsetmek toplumsal da-
yanismanin ve bunun devletteki karsilig1 olan sosyal devletin yoklugunu
goriinmez ve elestirilmez kiliyor.

Son dénemde hiikiimetten, 6zellikle de basbakanin agzindan sikca
duydugumuz “Biz 6zel alana karismiyoruz” ifadesi celiskili bir mesele ola-
rak karsimiza cikiyor. Celiskisi hem sdylenen ile pratikte olanin karsithgy-
la, hem de 6zel alanda yapilanlar1 mesrulastirma araci olmasiyla iligkili.
Kadinlara kac ¢ocuk yapacagini séyleme, evlenme ve cocuk dogurmaya
iliskin tegvik paketleri hazirlama dogrudan 6zel hayata miidahale. Basba-
kan’in kendi ifadesiyle kizli-erkekli 6grencilerin beraber yasamasini mes-
rebe uygun bulmamasi ve gereginin yapilmasi icin verdigi talimatlar dog-
rudan 6zel hayatimiza miidahale iceriyor. Bu miidahalelerle yatak odala-
rimiza girilip, nasil ve kiminle sevisecegimize miidahale edilirken, ensest,
siddet ve tecaviiziin 6zel alana sikastirllmasi ve bu nedenle de goriilmiiyor
olmasi en biiyiik ikiyiizliiliigii olusturuyor. Ensest sikayetleri gercekei ol-
madigl, bir babanin ¢ocuguna bunu yapmayacag: zihniyetiyle reddedili-
yor, fakat komsunun “Beraber yasiyorlar” ihbar1 toplumca tartisabilecegi-
miz bir mesele haline geliyor. Ayn1 komsunun bir kadin déviiliirken polisi
aramadigini, bunu goérmezden geldigini de biliyoruz. Kuskusuz, bu top-
lumsal yapiy1 AKP tek basina yaratmadi, ama devlet agzindan onaylayip
yasa ve uygulamalara yansitarak mesrulastirtyor ve giiclendiriyor.

Bu yalnizlastirmaya karsi, siddet goren kadinlarin en biiyiik destegi
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yine aile icindeki kadinlardan aldigimi gériiyoruz. Anne, kiz kardes, hat-
ta kaymnvalide kadinin giiclenmek ve ayakta kalabilmek icin dayanisma
kurdugu kadinlar. Evlendikleri evde kocalarindan siddet goren kadinlar
ayrilmak istediklerinde -ailenin kabul etmedigi vakalar1 bir kenara birak-
tigimizda- en cok kendi ailelerinden destek goriiyor ve genelde aile evine
geri doniiyorlar.

Ailesinin yanina donmek istemeyen, ailesi tarafindan istenmeyen,
bosanmak isteyen, tek basina yasam kurmak isteyen kadinlar ise kadini
aile icinde kalmaya zorlayan, aileyi giiclendirme politikalariyla kars kar-
stya kaliyor. Her zaman dogrudan “Evine don’, “Kocana don” denmese
de kadinlarin giiclenmelerine engel olunarak, cesaretleri kirilarak buna
mecbur birakildigim1 gériiyoruz. Devlet siginaklarindaki siki kurallarin
kadinlarin giiclenmesinin 6niinde ¢ok biiyiik bir engel olusturduguna,
Mor Cati'ya bagvuranlarin deneyimleri araciligiyla taniklik ediyoruz. Bazi
siginaklarda kadinlarin siddete maruz kaldigi, siddet gordiikleri aileye
donmeleri icin tesvik edildigi, bu “tesvik etme”ye siginak calisanlarinin,
sosyal calismacilarin, psikologlarin ve bir belediye siginaginda her cuma
siginaga gelen vaizelerin dahil oldugunu kadinlarin deneyimlerinden 6g-
rendik. Bir belediye siginaginda kalan bir kadin, orada kaldig: siire bo-
yunca bosanma davasi agmasinin yasak oldugu soylenerek engellendi ve
nihayetinde siddet uygulayan kisiye geri donmek zorunda kaldi. Yeni bir
hayat kurmay1 imkansiz hale getirmek yoluyla kadini aileye geri yollama-
nin bir devlet politikasi haline geldigini bu tanikliklar sayesinde gozlemli-
yoruz. Kadinlarin giiclenmesi gerekli goriilmiiyor ve engelleniyor ki ayni
aile yapisini devam ettirsinler.

Van'da yasayan ve beraber yasadig1 babasinin éliimiinden sonra er-
kek kardeslerinin yanina gitmek yerine tek basina hayat kurmaya calisan
bir kadinin yasadiklar1 da devletin kadini aile i¢ine iten politikalarinin en
perdesiz gortindiigli hallerden biri oldu. Deprem sonrasinda dagitilan
konteynirlardan almak i¢in bagvuran kadin valilikten “Tek basina sana
konteynir veremeyiz, tek basina ne yapacaksin? Agabeylerinin konteyniri
var iste, onlarin yaninda kal” cevabini aldu.

Dogrudan aile politikalartyla iliskili gériinmeyen sistemlerin de bu
giiclendirme icin kullaniliyor oldugunu goériiyoruz. Ornegin e-devlet sis-
temi kadinlarin 6zel yasamu icin ciddi bir tehdit. E-devlet sistemi yiiziin-
den ¢ocuklarin kayit olamamasi, siddet uygulayan erkegin kadinin adre-
sine ulasabilmesi sadece ihmalkarlik ya da teknik bir sorun degil, aileyi
esas alan ve kisisel mahremiyet yok sayan politik zihniyetin izdiistimleri.
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Bu aile merkezli bakistan magdur olanin her zaman kadinlar olmas;, aile
kurumunun kimi kontrol altina alma gorevini iistlendiginin de gostergesi.

Aile meselesini konusurken, ailenin ve aile haklkanda séylenen her
soziin, kabul edilen her normun kimin isine yaradigina, kimin iktidarini
besledigine ve varliginin anlami kadar yoklugunda aciga cikacak olana
bakmak gerekiyor.
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Besinci Oturum Tartisma Bolimii

Katihmci: SONTM lerle ilgili ilk tasartyr okudugumda soka ugramistim,
bugiin bu sok iyice artty; bu kadar kotiisiinii beklemiyordum. Sunu merak
ediyorum: Bagimsiz yapilarin, mesela Mor Cati'min SONIM’lerle iliskisi ne
olacak? Necla Sulu Giilten sunumunda dilekg¢e vermek suretiyle bu mer-
kezlere bagh olmama hakkimizin var oldugundan soz etti, yanlis anlamis
da olabilirim. Bagimsiz kadin sigiaklarini neler bekliyor bu konuda?

Necla Sulu Giilten: Tam olarak bunu séylememistim, eger dogru ifade
edemediysem tekrarlayayim. Dogu’da birkac ilde belediye siginmaevleri
belediye meclisinden SONIM’le calismama karari ¢ikarmus; yani belediye
meclisi, belediyelerin 6zerkliklerinden yola ¢ikarak boyle bir karara imza
atmis. Aslinda SONIM'in {istyap1 ve merkeziyet anlayisinin belediyelerin
ozerklik durumuyla ¢elisip ¢elismedigi de ayr1 bir konu. Biz disaridan ba-
kinca bunun davalik olabilecek bir konu oldugunu diisiinmiistiik. Oyle
bir sey cikarmiglar, ne kadar yasal ne kadar degil bilemiyoruz, ama su
anda SONIM’le iletisim kurmuyorlar.

Selime Biiyiikgoze: Bahsedilenler BDP'li belediyeler. Gecen nisan ayin-
da bir SONIM calistay1 yaptik ve ilk defa hep beraberce bu konuda ne olup
bitecegini tartistik. Oncesinde sadece Niliifer Belediyesinin deneyimi
vardi. Meselenin karanlik bir hali de var; ¢iinkii hep kulaktan dolma bil-
giler dolastyor, taslak bile gérmiiyorsunuz karsinmizda. Calistayda, mesele-
nin idari hukukla celisen bir yani oldugunu da konusmustuk. Belediyeler
aslinda onu kullanarak su an boyle bir durdurma kararina gitti. Devlet
uzun vadede kendi isini STK'lara yaptirmaya calismak gibi bir amag tasi-
dig1 icin, mesela SONIM’lerde STK lara bir oda vermek gibi bir projesi de
var. Hangi STK'lar olacak bunlar; kim secilecek; o oda verildigi zaman ne
yapiliyor olacak; devlet ne yapacak gibi sorular geliyor akla. Heniiz bizim
bire bir bir baglanmighgimiz yok ama bu, yonetmeligin ¢ikmamis olma-
styla da ilgili. Mesela biz siginagimizda kag kadin oldugu bilgisini vermek
istemiyoruz; su an reddediyoruz bunu. Ama uzun dénemde nasil bir karsi
saldir1 gelebilir? Bunun ucu nereye gidebilir? “Eger bilgileri vermiyorsa-
niz karsihiginda kapatiyoruz kurulusunuzu” dedikleri zaman ne yapabili-
riz? Bunlar ucu acik sorular olarak duruyor.

Katilimcr: Siginaklar Kurultayr'nda SONIM atélyesinde KSGM’den de iki
gorevli vardi. Diin Ferhunde Ozbay'in da bahsettigi gibi, yonetimselligi
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artirabilmek icin onu tanimlayabilmenin ve ondaki veriyi merkezilestir-
menin neoliberal devlet politikalar: tarafindan cok 6nemsendigini soyle-
diler; yani siz bilebildiginiz seyi denetleyebiliyorsunuz. Veri toplama me-
selesinde cok masumane bir dille, uluslararasi kuruluslarin kendilerin-
den istedigini, o ylizden bu veriye ihtiya¢ oldugunu sdyliiyorlar. Olabilir,
c¢linkii devletin kadina yonelik siddetle ilgili bir veri toplama sistemi yok,
su anda o sistemi kuruyorlar. U¢ bakanhgin ii¢ ayr1 veriye sahip olma re-
zaletinden sonra herhalde, boyle bir girisimde bulundular. Mor Cati'dan
iki kisinin ismini istiyorlar 1srarla; bu iki kisi bu verileri girmekle yiikiim-
1ii, yani verilere herkes ulasamayacak; ciinkii bizim kaygilarimizdan biri
bu. O verilere kim ulasabilecek? Belli bir sifreyle girilecegini ve sadece ra-
kamlara erismek istediklerini, baska veri talep etmediklerini sOyiiyorlar.
“O siginakta bos yer olup olmadigini bilmek istiyoruz” diyorlar. Mor Cati
siginaginin ruhsati yok, dolayisiyla heniiz aslinda tam olarak o kategoriye
girmiyoruz, ama SONIM’le nasil iliski kuracagimiz ciddi bir sorun olarak
onitimiizde duruyor.

“Pilot uygulama” diyorlar ama biz ¢alistayda sunu da tartistik: Pilot uygu-
lama dediginiz seyi yaparken biitiin sistemi lagvedip yerine koydugunuz
seyi sistem olarak dayatiyorsaniz bu bir pilot uygulama degildir, kanun-
da var. Biz begenmedigimizde hangi unsuru, nasil degisecek? Kanuni bir
standardizasyonu var ve bu onlarin tarif ettigi bir standardizasyon. Dola-
yistyla SONIM meselesi oldukga tartismah gidiyor. KSGM'den gelen kisiler
bunlar1 yazmamiz istediler, ilgili birimlere ileteceklerini sdylediler. Ama
tabii ki sunu da soyliiyorlar cok net bir sekilde: “Fatma Sahin’in niyeti iyi,
samimi.” Biz de dedik ki, “Biz samimiyet degil, siyasi irade talep ediyoruz.
Sonucta Meclis de erkek ve muhafazakar. BDP belediyeleri gibi bir tavri
yok Mor Cati'nin, ama bir taraftan da verdigimiz bilgi nasil kullanilacak?
istedigi zaman sizi oyuna dahil edip, istedigi zaman sahanin disinda bi-
rakiyor. Siginag1 ne yapacagiz SONIM’le? Yasaya aykir1 davranacagiz, ka-
patma karar1 m1 verecekler, ne olacak? Biz de heniiz bilmiyoruz agikcasi.

Gokeecicek Ayata: SONIM lerle ilgili degil sdyleyeceklerim, ama istatis-
tiklerden bahsetmisken bir sey hatirlatmak istiyorum. CEDAW komitesi
Tiirkiye'ye dair nihai goriislerinde, iki y1l igerisinde kadina yonelik siddet
istatistikleriyle ilgili ek bir rapor istedigini bildirdi. Kadin orgiitleri ve bii-
tlin sivil toplum bastirmali ve calismali bu konuda; siddet istatistikleri cok
o6nemli. Bunlarin nasil tutuldugu, nasil paylasildig tabii ki 6nemli, hakli-
siniz, ama bizim politika yapmamizin ve politikalarimizi somut temelle-
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re dayandirmamizin yontemlerinden biri siddet istatistikleri. Nerede ne
oldugunu bilmiyoruz ve aslinda Ulusal Yargi Ag1 Projesi igerisinde 6284
basvuru oldugu, basvuranin kadin mi1 erkek mi oldugu, sonucun beraat
mi, uzaklastirma mi1 veya zorlama hapsi mi oldugu gibi bilgiler var. Belli
doénemlerde belli arastirmalar1 yaparken tiniversite tizerinden bu bilgilere
eskiden ulasabilmistik, hala ulasabilir miyiz bilmiyorum, ama bu bilgile-
rin acilmasi ve sistematik sekilde yayinlanmasi konusunda baski yapmak
O6nemli. Bunlar elimizde olmadan “miinferit vakalar” olarak kaliyor siddet
goren, oldiiriilen kadinlar maalesef, digerlerini zaten neredeyse duymu-
yoruz bile.

Katilimci: Ben de ayni fikirdeyim. Siddetin yillar icerisinde nasil bir yol
izledigine dair istatistiklerin saglikli bir sekilde tutulmasina yardimeci ol-
mak ¢ok 6nemli gercekten. Birincisi kendimizi kontrol etmek acisindan,
ikincisi mevcut durumda nerede oldugumuza dair mukayeseler yapmak
acisindan. Italyan bakan yardimcis1 2013’te on ay icerisinde 127 siddet
olayinin 6liimle sonuclandigini séylerken, bizim bakan ayni siire icin 110
rakamini verdi. Tamam, bu kaba bir karsilastirma ama asag: yukar1 hangi
noktada oldugumuz gercekten sayiliyor mu ya da eskiden siddet goriil-
mezdi de, artik belli mekanizmalar olustugu icin nereye basvuracagini
bilen bir hedef kitlemiz mi var? O mekanizmalardan medya ya da baska
kanallar araciligryla haberdar duydukea cesarete gelip basvuruyor olabi-
lir insanlar. Biitiin bunlarin yorumlanmasi, anlamlanmasi agisindan, en
azindan bizlerin anlamh seyler sdylememiz acisindan toplumun takibe
ihtiyaci var. Diger tiirlii séylem diizeyinde kaliyor, yani gercekle bagimizin
Olciisiinii bilmiyoruz. Gercegi merak ediyorum kendi adima.

Katilimci: CEDAW’in yaptirimi iizerine bir soru soracaktim. Tiirkiye'de
verilen kararlarda CEDAW’in ciddiye alinmamasi, farkli kararlarin ¢ik-
mas! soz konusuyken, iki yila dair istedikleri siddet istatistigi herhangi
bir yaptirima yol acabilecek mi? Biz bu konuda bastirabilecek miyiz CE-
DAW’la birlikte? Sonucu ne olabilir, merak ediyorum.

Selime Biiyiikgoze: Verilerin toplanmasi bizim de talep ettigimiz bir sey.
Bir kadin karakola siddet basvurusu icin gittiginde bunun verisinin kay-
dedilmesi ya da bir kadin 6ldiiriildiigiinde bunun bir kadin cinayeti olup
olmadigina dair verinin toplanmasi 6nemli. Hatta bir kadin hastaneye git-
tiginde, gitme nedeninin, olusan komplikasyonlarin kadina yonelik sid-
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detle iliskisi olup olmadigina dahi verilerin zaten toplaniyor olmasi lazim.
Sadece yargi agisindan gerekli degil bu. Biliyoruz ki, siddete maruz kalan
kadinlarin yasadig1 kronik hastaliklar var. Bunlarin da analiz edilmesi ve o
verilere ulasmamiz lazim. Biz bugiin kadin cinayetleri i¢in “Giinde {i¢ ka-
din oldiiriiliiyor, bes kadin 6ldiiriilityor” gibi verilerle konusurken, aslin-
da inanilmaz muglak bir zeminden hareket ediyoruz. Dayandigimiz tek
sey, medyaya yansimis vakalar.

Gokcecicek Ayata: Sadullah Ergin’in Meclis’te kendi konusmasinda sun-
dugu veri var ama.

Selime Biiyiikgo6ze: Evet, ama yine de onu kaynak gosterebilir miyiz? Bu
kayitlarin tutulmaya baslanmas: fikri bile zaten ¢ok yeni. Biz ¢ok uzun
zamandir aslinda bu verilerin dahi kaydinin tutulmadigina dair bir sey
soyliiyoruz. Sadullah Ergin’in bu bilgiyi paylasmasi da Meclis’te bir soru
Onergesine verdigi cevapla ilgili. Bianet tutuyor rakamlar1 ve biz de med-
yada ¢ikan haberlerden tutulan getele gibi bilgileri temel almak zorunda
kaliyoruz. Bizim bu verileri paylasmay1 reddedis noktamiz su: Bagvuru sa-
yismin bilinmesi degil meselemiz. Daha ¢ok, benim siginagimda on do-
kuz yatak varsa, beg tanesinin bos oldugunun bilgisini verdigim takdirde
o bes kisilik yatag1 kiminle dolduracagina onun karar vermesi anlamina
da geliyor bu. O yiizden bizimki “Kimse data tutmasin” reddedisi degil,
daha cok o iligkiye dair total bir itiraz.

Gokcecicek Ayata: Evet, tam da buradan cikt1 istatistik konusu. Bahset-
tigimiz siddet istatistiklerinin tutulmasi degil, siginaktaki durumdu, ama
bence iyi de oldu. Bu konunun gercekten ¢cok énemli oldugunu diisiinii-
yorum. Evet, giiciimiiz az emek anlaminda da, maddi gii¢ anlaminda da,
ama kadin orgiitlerinin de bu konuda 6zelestiri yapmas: gerektigini dii-
stiniiyorum. Iyi bir veri toplama ve arsivleme sistemine sahip olmak zo-
rundayiz; bu, isin bir ayagi. Ama bir taraftan da devletin sorumlulugunu
kendi iizerimize almamaliyiz. Biz tiim Tiirkiye'deki siddet verilerini tuta-
maylz, tutabiliyor olsak da bu bizim isimiz degil, devletin yiikiimliligii.
Bu isi biz yapacaksak devlet niye var? O ylizden burada iki ayakli bir mii-
cadele iiretmek lazim.

CEDAW komitesi su an iyi niyetli olarak bence, golge raporlarda kadin
orgilitlerinin verilerine dayaniyor, devleti sikistirirken bunlari kullaniyor;
ama veriler maalesef giivenilir degil, ¢iinkii aslinda ¢ok da bilimsel yon-
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temlerle tutulmuyorlar. Bu konuda da uyanik olmak lazim. Bir giin déniip
bununla yiiz yiize kalmak zorunda kalabiliriz ve kadin 6rgiitlerinin giive-
nilirligi sorgulanir vaziyete gelebilir. Bu tehlikeli bir durum. Evet, “giinde
bes kadin” verisini Sadullah Ergin’in konugsmasina dayandiriyoruz, ama
baska kime dayandiracagiz? Meclis’te hiikiimeti temsilen konusan birisi
yanlis veri topluyorsa bu onun problemi. O veriye nereden ulastigini ve
yanlis aciklama yaptigini bildirmek de dyle. Ote yandan dogru verinin na-
sil toplandig1 konusunda destek istendigi takdirde bu destegi sunmanin
kadin hareketi acisindan olumlu ve yerinde bir durus olacaginm diisiinii-
yorum. Sonrasinda bu veriler bizim politika yapmamizi da kolaylastiracak
veya daha saglam zeminlerde politika yapmamizin 6niinii agacaktir.
CEDAW’la ilgili insan haklar1 koruma mekanizmalari, uluslararasi koru-
ma mekanizmalar ikiye ayrilir: yargisal mekanizmalar ve yar1 yargisal
mekanizmalar. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi 6rnegin yargisal bir
mekanizmadir, CEDAW komitesi ise yar1 yargisadir, yani verdigi kararlar
yargi kararlar1 degildir. Ama sunu séylemek lazim: Avrupa insan Haklari
Mahkemesi mahkeme ve yargi karari veriyor da ne oluyor? Tekeli Tiirkiye
kararindan bahsettim. Mahkeme “Soyadiyla ilgili i¢ mevzuatini degistir”
demesine ragmen bir degisiklik olmadi. Uluslararasi hukukta i¢ hukuk-
taki gibi birey-devlet, birey-birey iligkileri s6z konusu degil. Uluslararasi
bir mekanizmanin verdigi karar1 uygulama yontemi sadece siyasi baski
mekanizmalari olabilir. Bunun disinda Avrupa insan Haklar Mahkemesi
kararini yerine getirmedik diye Avrupa Konseyi iilkelerinin Tiirkiye'yi is-
gal etmesi gibi bir sey diisiiniilemez; ¢iinkii bunun baska bir uluslararasi
diizeyde de ¢oziimii ve formiilasyonu yok aslinda. Coziilmeyen sorunlar
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan Tiirkiye'nin éniine getiril-
meye devam ediyor, Tiirkiye bu konularda tazminat 6demek durumunda
kaliyor. CEDAW komitesi icin de ayni seyler tekrar tekrar, farkli ortamlar-
da dile getiriliyor; AB ilerleme raporu da olabilir bu, CEDAW komitesinin
nihai goriisleri de, Birlesmis Milletler'in baska komitelerinin goriisleri de.
Sadece bu hiikiimeti degil, tiim hiikiimetleri etkileyen bir yap1 sunuyor;
uluslararasi hukukun etkisi ve baskis1 da burada aslinda. CEDAW komite-
sini de kullanmak bu acidan 6énemli.

Bireysel basvuru da yapabilecegimiz mekanizmalardan biri bu; soyadiyla
ilgili Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'ne tekrar gitmeyip, dogrudan CE-
DAW Komitesi'ne basvurulabilir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi sade-
ce basvurana yonelik karar verirken, CEDAW komitesi basvuru eger ona
yonelik hazirlanmissa, s6z konusu tiilkedeki tiim kadinlar ilgilendirecek

Baska Bir Aile Anlayis1 Miimkiin mii? | 229



yonde bir karar veriyor. Tazminata hiitkmetmiyor. Pek cok kisinin bu tarz
komitelere bagsvurmama nedenlerinden biri bu; tazminata hiikmeden bir
yapist yok, daha dogrusu ¢ok nadiren ihtiyati tedbir ve tazminat 6nerisin-
de bulunuyor. Sanirim sorunuza cevap verebildim.

Katilimcr: Edirne Kent Konseyi Kadin Meclisi ve EKAME-DER (Edirne
Kadin Merkezi Danisma Dernegi) adina buradayim. Kadin Meclisi olarak
dort yildir variz, iki y1l 6nce de EKAME-DER’i kurduk. Aslinda danigsma
odakl bir dernek olmak istiyoruz ama daha hazirlik asamasindayiz. Bir-
lesmis Milletler ve Sabanci Vakfi'nin Toplumsal Cinsiyet Esitligi ve Kadi-
nin insan Haklarini Giiglendirme baslikli ortak programi dahilinde, hibe
programlarindan birine proje yazdik: “Esit S6z, Esit, Insanca Yagam”. Otuz
dort projeden biri bizimkiydi ve kabul oldu. Bunun i¢in 1 Ekim’den itiba-
ren ¢alismalarimiza bagladik.

Cok 6nemli bir seyi paylasmak istiyorum; bu hep kafamizda, belki 6rnek
olur daha sonrakilere. Rol ¢calma ve kadinin giiclinden yararlanarak firsat-
¢ilik yapma gibi bir duruma maruz kaldik; bana 6yle geliyor, arkadaslari-
ma da dyle geliyor. Bunun basin duyurusunu yapmak icin proje ortakla-
rimiz1 da davet etmek tizere valilige gittig§imizde projenin icerigini kisaca
anlattik. Basin agiklamasini gerceklestiremeden -14 Ekim'de yapacaktik-
projemizi kendi sitelerinde yayinladilar ve basinda yer almasina firsat
verdiler. Bunu valilik yapti. O zaman, kadin 6rgiitliiliiklerinin giiclinden
soz edip, STK'larin giiglenmesi, kadin orgiitliiliiklerinin de gozlerini ag-
masl gerektigini anlatip séylevde bulunmustu. Her yénden saldiriya ugra-
digimiz gibi, burada da biiyiik bir emek sarf ettik ama bu hiikiimetin catisi
altinda olan, kamuda calisan gorevliler firsatcilik yaratarak bizim roliimii-
zii calmis oldular. STK'larin giicii cok 6nemli, bunu yaratmak da istiyoruz
ama bu hale gelmis durumdayiz, biiyiik bir baski hissediyoruz. Kiminle
neyi paylasabilecegiz; 6zgiirce nasil hareket edebilecegiz?

Gokcecicek Ayata: Ben soziiniizli kesmek ve umutsuzluk yaratmak iste-
miyorum ama Istanbul S6zlesmesi’nin ve yeni kanunun parlatila parla-
tila kullanildig1, buna ragmen bu hiikiimetin en basindakiler tarafindan
kiirtaj yasaginin dile getirildigi, bes cocuk séyleminin, kizli erkekli soy-
leminin devam ettirildigi bir yerde, yerel yonetimlerin bu yaptig1 cok da
farkli degil. Tepedeki ne yapiyorsa alttaki de onu takip ediyor. Umutsuzluk
olsun diye sOylemiyorum ama maalesef durum bu. Uluslararasi arenada
da Tiirkiye kadin alanindaki gelismeleri veya hukuki diizlemdeki ulusla-
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rarasi standartlara uyarlamalari bir prestij araci olarak kullaniyor. Bunlar
kadinlarin etkisiyle ve baskisiyla olsa da, sonucta iceride baska bir durum
yasaniyor ve bunu sadece biz biliyoruz. Sizde de anladigim kadarryla ben-
zer bir durum so6z konusu. Etrafimizdaki kadin drgiitleriyle dayanismanin
isinizi kolaylastirabilecegini diisiiniiyorum.

Katilimcer: Diinden beri yapilan konusmalari ve bu etkinligi diizenleyen-
leri kutluyorum. Bir husus biraz noksan gibi geldi bana, ona deginmek,
sizin de goriisiiniizii 6grenmek istiyorum. Mevcut yapy, ilkel feodal ka-
lintilardan ve mevcut iktidarin vahsi kapitalizmle ittifak yapip bir de dini
duygular1 somiirmesinden kaynaklaniyor gibi geliyor bana. Kiirtaj hakki-
na, sezaryen hakkina ya da kizla erkekli birliktelige yapilan s6zlii saldirilar
bu yapidan bagimsiz degil.

iktidar degil konumuz ama ister istemez oraya geliyor. Bunlar genellikle
orta halli ya da yoksul aile cocuklariyds, fakat iktidar ve anlattigim bu yap1
sayesinde o kadar zengin oldular ki, iktidari, dini, partiyi, siyaseti, ticareti
tek viicut haline getirdiler. Tek bir yap1 ve ceberrut iktidar haline getirdiler,
onun i¢in de korkuyorum. Doktorlara yoneliyor saldirilar, hukukgulara,
genclere yoneliyor; hepsi ayni yapinin {iriinii ve bu yapiy1 ¢c6zmedikge, ta-
nmimlamadikc¢a ona yaklasamayacagimiz ya da careler iiretemeyecegimiz
kanisindayim.

Katilimcr: Tam da buradan devamla Andrea Petd'niin bir yorumunu
paylasmak istedim. $Soyle bir gézlemi oldugunu séylemisti: Tayyip Erdo-
gan’dan tek basina hareket eden, giiclii bir politik aktor olarak bahsediyo-
ruz ve pek cok siyaseti dogrudan o aktorle 6zdeglestiriyoruz. Bu séylem
tartismalarimizda yer edinmis durumda. “Bunlara biraz daha elestirel
yaklasmali miy1z acaba?” diye sordu konugsmacimiz. Sonugcta yeni bir ik-
tidar anlayisi var, yeni bir devlet yapilanmasi var ve bu sadece Tiirkiye'ye
0zgli degil. Devletin yeni bicimlerle, yeni mekanizmalarla ev ici alana,
0zel alana girmesi s6z konusu diinyada; sadece Tiirkiye’de degil. Dolayi-
styla sistemin baska 6zellikleriyle de iliski icerisinde olan, ekonomik yani,
politik yan, kiiltiirel yan1 bulunan bu yeni yapilanmay, yeni iktidar bigi-
mini tek bir kisiye atfederek aslinda devleti o kisiden ibaret gérme riski
tastyoruz ve bu sekilde analizlerimizi siglastiriyor olabiliriz. Bu yonde bir
elestirisi oldu Andrea Pet6’niin. Bunu da aktarayim dedim tizerine diisiin-
mek icin. Disaridan bir gozle elestirel bir bakis bu.
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Katilimcz: Ozel bir yorum yapmayacagim ama bir yardim énerim olabilir
Mor Cati'ya. Ben psikolojik danismanim. Patriyarkaya dahil bir psikolo-
jik danismandan yardim almak nasil bir duygudur bilmiyorum ama ka-
din arkadaslarim da erkek arkadaslarim da -yalkan ¢cevremden arkadaslar
bunlar, bu konuya duyarl insanlar- psikolojik yardimda bulunmak isti-
yor. Sizinle iletisime gecebilir miyiz? Sadece kadinlardan m1 destek talep
edersiniz? Bu konuyla ilgili 6zellikle Selime Biiyiikg6ze'den bir cevap is-
teyebilirim.

Selime Biiyiikgoze: Evet, biz sadece kadinlarla goniilliiliik temelinde ¢a-
lisiyoruz; c¢linkii genelde kadinlar bagvuruyor. Tam da bir yardim etme,
dayanisma iliskisi kurdugumuz icin yapiyoruz bu tercihi. Sunumumda da
isaret etmeye calistigim o dayanisma eksikligi haline karsi bir 6rgilitlenme
zaten feminizm, kadinlarin dayanismasi ve biz kadinlara yardimci olmak
degil de bir dayanisma iliskisi kurmak istiyoruz; ¢iinkii ayni seyi farkl bi-
cimlerde yasiyoruz. Bu nedenle kadinlarin goniilliiliigiiyle politika yap:-
yoruz.

Gokcecicek Ayata: Disarida bir ofisiniz varsa, ¢ocuklar1 yonlendirmek
gibi bir ihtiyac olursa, sizinle iletisim kurabiliriz. Ofis icinde, yani meka-
nin kendisinde erkeklerle calismiyoruz ama c¢ocuklar: psikiyatrist erkek-
lere yonlendiriyoruz.

Necla Sulu Giilten: Bu elestiri biraz anlasilir ama Tiirk siyasi tarihine bak-
tigin1z zaman, siyasetin ne kadar liderlik iizerinden gittigi asikardir ve su
anki iktidarin lideri de bunun belki de en uc¢ 6rnegi. Yapilan aciklamalari,
bakanlarin diistiigii geliskileri goriince bu iktidar hiyerarsisi ve onun en
ist noktasinda yer alma hali cok daha asikar oluyor. Tek basina bir yone-
timin varligindan s6z edersek meseleyi tek bir kisi tizerinden yliriitmiis
oluruz. Boyle degil bence ama, i¢ ve dis dinamikler dedigimiz bir olgu var.
Tabii ki karsimizda koca bir sistem var, o sistemin yliriitiiclisii de bugiin
Tiirkiye’de malum kisi. Yarin bagka biri olabilir ama su anki iktidarin da
kendine 6zgii bir durumu oldugunu diisiiniiyorum. Gittikce belirginlesen
tek kisi meselesini, kendi iclerindeki celiskiden ve yasanan pratiklerden
¢ok net anlayabildigimizi diisiiniiyorum.

Selime Biiyiikgoze: Neoliberal ve muhafazakar politikalar baglaminda
AKP'nin politikalarini elestirirken, AKP'nin bunu nasil yaptigini1 konusur-
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ken, zaten diinyada da Avrupa’da da yiikselen bir seye isaret ediyoruz. Bu
“tek”lik bence de Tiirkiye'de alt1 cizilmesi gereken bir hal. Pek cok yer-
de giiclii liderler 6ne cikabiliyor, ama biz burada gercekten cok 6zel bir
vakayla kars1 karsiyayiz; ciinkii Bagsbakan bir sey soyledigi zaman bunun
artik yasa oldugunu diisiiniiyoruz cogumuz. Bunu kiirtaj aciklamasinda
gordiik mesela. Tamam, kendi kendimize mutlu olalim, o kadar eylem
yaptik, yasanin degistirilmesini engellemis olduk; bu bir kazanimdi. Ama
bir siirii kadin, bir siirti doktor kiirtajin yasak oldugunu saniyor, sadece
Basbakan oyle bir aciklama yapti diye. Bu ylizden de bence iizerine iizeri-
ne gidilmesi gereken bir durum bu; yani tam da bu “devletin babas1” olma
haliyle iliskisini kurarak desmemiz gereken bir konu.

Katilimei: Ben bu elestiriyi ¢ok diisiindiiriicii buluyorum; cevabi heniiz
yok gercekten. Almanya'nin Nazi ddneminden esinlenerek ve Alman hal-
kinin Hitler'i ne kadar destekledigini diisiinerek, bundan yola cikarak
soyliiyorum; evet, bu elestiriyi ciddiye alalim. Selime Biiyiikgdze'nin de
dedigi gibi aslinda burada bir Erdogan var ama uygulayici olan ve onun
sozilinii yasa gibi algilayan da halktir. Belki Erdogan’i tahtindan diisiirmek
daha faydals; yani “Sen kral degilsin, hala bir parlamento var, burada bir
yasa da yok, sen sus artik!” demek kendimizi giiclendirmek acisindan
daha dogru. Belki bunun {izerine bir tartisma, kiiciik bir workshop yap-
maly; ¢linkii gercekten kafam karisik, hangisi dogru, hangisi yanlis. Kral
gibi davraniyor ama biz onu daha cok kral yapryor muyuz yapmiyor mu-
yuz politikamizla, emin degilim.

Gokcecicek Ayata: Bence de bu elestiri dikkate alinip diistiniilmeli ama
tereddiitlerim var agik¢asi. Hala bir parlamento var my, siiphedeyim; ¢iin-
kii sadece AKP igerisinde degil, BDP disindaki diger partilerin icerisin-
de de parti ici muhalefet giderek zayiflamis durumda. Kaldi ki o partiler
daha giiclii olsa bile, getirdikleri tekliflerin hicbiri dikkate alinmiyor. Soru
onergelerinin pek coguna cevap dahi verilmiyor. Parlamenter sistemden
bahsediyoruz ama parlamenter sistem ne kadar var, tartisilir durumda.
Sadece Erdogan’in kisiligi itibariyle degil, bu sistemde yarattiklar1 yiprat-
ma hali itibariyle de tek adamlasiyor oldugunu goériiyoruz. Maalesef bir
taraftan kabul etmek ve gérmek lazim ki, 6zellikle idarenin icerisinde,
kamu gorevlilerinin arasinda ¢ok garip bir hal var, hipnotize olmus gibiler.
“Bagbakan’1 sevmek ibadet etmek gibidir” ctimleleri kuran bagkanlar, il
baskanlari var. Bence toplumsal anlamda incelenmesi gereken psikolojik
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bir vaziyet icerisindeyiz. Bunun da etkisi oldugu kanisindayim, ama tabii
ki kendimize yeni alanlar agmak anlaminda diisiinmek ve ¢oziimleri tar-
tismak 6nemli.

Katilimcr: Gokgecicek Ayatanin parlamento konusunda soylediklerinin
cok somut bir 6rnegini gecenlerde izlemistim. Siikrii Kizilot'un Bursa'da-
ki isadamlariyla toplantisinda tesadiifen bir milletvekili orada. Yeni Tica-
ret Kanunu'ndaki bir maddenin isadamlarina ne kadar zarar verecegini
anlatiyor ve o sirada milletvekili “Ben o komisyondayim; yasa teklifi bize
geldigi zaman degistirtirim” diyor. Siikrii Kizilot ise “O yasa ¢ikt, sizin ko-
misyondan gecti o yasa” diye cevap veriyor. Bagbakan’'in verecegi talimat-
la, komisyon iiyesi ne kanuna bakiyor, ne baska bir seye.

Katilimci: SONIM’lerden ve siginaklarda siddet uygulayan kisiye de da-
nismanlik yapmaktan bahsedildi. Aile danismanhig: sertifika programlari
var, simdiye kadar hi¢ dikkatimi ¢cekmemisti. Son birkac¢ yildir sosyoloji
mezunlarini da sanirim aile danismani yapiyorlar. Boyle bir danismana
mi1 bagka birine mi gitmis bilemiyorum, bir arkadas anlatiyordu, “Baba,
baba gibi olsun ¢ocuklarla ilgili yasadiklar1 problemde, anne, anne gibi
olsun” dedindigini kendisine. Bunun SONIM’lerde siddeti uygulayan ki-
siye de danigsmanlik yapmak konusunda mi kullanilacag gibi bir soru isa-
reti uyandi bende, bilginiz var midir? Ben acikcasi, kendi alanim olmasina
ragmen, ise aile kavramiyla ¢ok yaklasmadigim icin aile danismanhginda
ne ogrettiklerine de bakmamistim ama sanirim daha geri kurumlar bu
sertifika programlarini veriyor.

Necla Sulu Giilten: S6z konusu programlar iki tiirlii. iki giinliik, hap sek-
linde olanlar var; bir de aile danismanlik merkezi acabilecek yetki veren,
¢cok daha iste uzun siireli egitimleri kapsayanlar. Bunun kendi icindeki
niteligi de tabii sorgulanabilir. Ozel iiniversiteler bu isi bilyiik oranda ti-
carete dokmiis vaziyette. SONIM’ler bunu séyliiyor zaten, sunumumda
biraz anlatmaya calistim. Bugiin politikalariyla cok tutarli, tamamen aile
odakl calistyorlar ve bu yiizden hem -onlarin ifadesiyle- siddet magdu-
runa, hem de siddet uygulayana hizmet vermek iizerine kurulmus bir ya-
pilanma. Hatta siddet konusunda degil, diyelim ki ekonomik sorunlar ya
da baska nedenlerle basvuran kadinlarin da aile danismanhgina yénlen-
dirildigini biliyoruz.

Aile irsat biirolarina diin aksam baktim, Istanbul Miiftiiliigii'nde kocadan
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kaynakl sorunlar, kadindan kaynakli sorunlar, cocuktan kaynakli sorun-
lar gibi siniflandirmalar yapmislar. Kadindan kaynakli sorunlarda koca-
nin ailesiyle iyi anlasamama, cinsel istekleri reddetme gibi noktalar, ta-
nmimlanmisg rol modelleri var; dolayisiyla tamamen buna yonelik zaten, er-
kek siddetini rehabilite edilebilecek bir durum olarak goriiyor. Siz siddet
uyguluyorsaniz erkek olarak ya alkoliksinizdir, ya psikolojiniz bozuktur,
mutlaka bir nedeni vardir; yani hicbir sekilde erkek zihniyeti ya da ata-
erkillik dokundurmasi yapmiyor. Bu bir hastalik, tedavisini goriirsiin ve
her sey normale doner; bu bir dénemdir, olabilir. Ama biz bu ¢ok indirge-
meci bir bakis oldugu icin de soruyoruz: Sarhos adam sokakta ona buna
satasmiyor, bilingli olarak gidip evde esine siddet uyguluyor. Biitiin giin
isyerinde patronu ona bagirip cagirmistir ama oradaki tepkisini kontrol
etmistir; patrona siddet uygulamiyor bu adam, evde, kimsenin olmadi-
g1, onu engellemeyecek bir ortamda karisina siddet uyguluyor. Meseleye
yonelik boyle aileci bir yaklasim ya da siddeti rehabilite etme yaklasimi
oldugu icin de en bastan uygulamalarla ilgili sikint1 var. Ama dedigimiz
gibi, bu bir politik tercih tamamen. SONIM’ler de dolayisiyla tamamen
aileye hizmet edecek sekilde yapilandirilmis durumda. Yasa da bunu ve-
riyor zaten.

Gokcicek Ayata: Kurslarla ilgili bir sey sdyleyecegim. Sizin sdyledikleriniz
degil ama evlilik 6ncesinde taraflara evliligi 6greten yeni birtakim kurslar
acilmaya basladu. Biz bir grup kadin olarak kurslarin her ayr1 sezonuna ya-
zilmay1 ve gidip orada baska bir aile, toplumsal cinsiyet gibi konular dile
getirmeyi diisiindiik ama bunlar ¢cok pahali kurslar. Alternatif yontemler
olarak 6zellikle kiiciik yerlerde denenebilecegini diisiiniiyorum. Deneyen
olursa haber versin, biz de onun yolundan gidelim.

Katilimci: Bakanimiz dahi kadin olup da erkek balkis ac¢isindan sartl ref-
leksle diisiiniiyorsa, diger partilerde kadin kotasi olsa bile bir ise yarar m1?
erkeklerin yapmis oldugu diizenlemelere gore sartli refleksle diistinmek-
teler.

Gokcecicek Ayata: Kadinlarin tiimiiniin meselelere erkek zihniyetiyle

yaklasacag iizerinden bir kabulle hareket edemeyiz elbette ki ve kadin
kotasini istiyoruz, alacagiz da.
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Besinci Oturum Moderator Raporu

Esen Ozdemir

Istanbul Feminist Kollektif

‘ ‘ Siddet ve Aile” baslikli oturumun ilk sunumunu yapan Necla Sulu
Giilten, 2012 yihnin Kasim ayinda ilk pilot uygulamasi hayata gecen
ve suanda 14 ilde var olan Siddet Onleme ve izleme Merkezi (SONIM)

uygulamalarini, ilk pilotillerden olan BursaSONIM deneyimleri iizerinden

aktard1. Bursa SONIM kuruldugu ilk giinlerde Bursa Niliifer Belediyesi

Danisma Merkezine “Nasil olsa konukevleri yonetmeligi cikacak, gelin

onden protokol imzalayalim ve kadin kabullerini artik sadece SONIM

tizerinden yapin” seklinde bir 6neride bulundugunu ve bu 6neriyi kabul
etmedikleri icin yasadiklar zorluklar1 aktardi. Alti ay boyunca Niliifer

Belediyesi Siginagima kadin yonlendirmesi yapilmadigini, telefonlarina

cilalmadigin1 ve Belediye calisanlariin iletisim kurma taleplerinin

reddedildigini, hatta “Sizi denetleme hakkina sahibiz” climlesiyle bir nevi
tehdit de edildigini anlatti. Pilot uygulama asamasinda olan SONIM'ler

20 Mart 2012 tarihinde yiiriirliige giren 6284 Sayil Ailenin Korunmasi ve

Kadina Kars: Siddetin Onlenmesine Dair Kanun'da 7-24 tek kap1 hizmet

veren birimler olarak tarif edildigi halde, bunun icin gerekli altyapi

olmadan acilan bu merkezlerin bir yildir yonetmelik olmadan faaliyet
gbsterdigini, bu yiizden de her ildeki SONIM miidiiriiniin inisiyatifine
gore farkli uygulamalar oldugunu aktardi.

16. Sigiaklar Kurultay'nda yapilan SONIM atélyesini de aktaran Necla
Sulu Giilten, bu atolyeye gore sadece bir ildeki kadin 6rgiitiiniin, orgiit ca-
lisanlarinin kisisel cabalar1 ve o ildeki merkez miidiiriiniin tutum ve davra-
nislari sayesinde, SONIM ile uyumlu cahstigini, diger illerdeki biitiin kadin
orgiitlerinin ise bu konuda sorunlar yasadiginm belirtti. Kadin Konukevleri
Yonetmeliginin SONIM'lere siginmaevlerinin tiim i isleyislerine miida-
hale etme yetkisi tanimasinin ve yine ayni yonetmelikte “Konukevine giris
cikas saatleri, giivenligi saglamak amaciyla ve bolgesel kosullar ile kadinin
durumu dikkate alinarak miidiiriin teklifi ve SONIM'’in onayz ile belirlenir”
denmesinin, siddete maruz kalan kadinlarin ve onlarla birlikte calisan ka-
din orgiitleri ve belediyelerdeki sosyal calismacilarin iradesini yok saymasi-
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nin yani sira CEDAW’a da aykir1 oldugunu nedenleriyle birlikte anlatti. Su-
numdaki bir diger 6nemli nokta 6284 Sayih Yasa ile birlikte kadina yonelik
siddetin faalinin erkek oldugunun iyice goriinmez hale geldiginin; bu ya-
sanin kadinlar1 degil aileyi korumak icin uygulandiginin ve yasaya goére ka-
dinlarin yani sira erkeklerin de koruma karari alabildiginin aktarilmasiyda.

Necla Sulu Giilten, SONIM’lerde yasanan sorunlar1 ana hatlariyla s6yle
aktardi: SONIM uygulamalarinin illere gére farklihk gostermesi, standart
bir uygulama bulunmamasi; her ilde sadece bir tane SONIM olmasi ve bu
merkezin o ilin ihtiyaclarim karsilamamasi; yeterli sayida ve uzmanlikta
personel bulunmamasi; siginak kabullerinin karakol {izerinden yapilmast;
SONIM'lerin sehrin merkezinde kolay erisilebilir yerlerde konumlanma-
masy; var olan haliyle SONIM’lerin siddete maruz kalan kadinlarin siddet-
ten kurtulmalarina ve giiclenmelerine destek olamayip, tam tersine sece-
neksizlikten siddetin icinde yasamaya devam etmelerine katka sunmasi.

SONIM elestirilerinin yani sira su ¢6ziim nerilerini de sundu: Kadin-
larin siddetten uzaklasabilmeleri, siginmaevlerine veya kamusal hakla-
rina ulasilabilirliklerinin artmasi icin her siginmaevinin, ilk basvurunun
yapildig1 merkezler olarak da islev géren, danisma/dayanisma merkezi
olmasi On sart1 getirilmesi ve siginmaevlerinin kadin bakis acisina sahip
bagimsiz kadin orgiitleri tarafindan izlenmesi.

Oturumun ikinci konugmacis: Selime Biiyiikgoze, “Devlet Politikalar:
ile Ailenin Kurumsallagsmasi ve Kadinlarin ‘Yasama Hakki'na Miidahale”
baglikli sunumuna, kadina yonelik siddetle miicadelede, kadinlarin yasa-
diklar1 ailenin siddetle iliskisi ve bu siddet yasantisindan, dolayisiyla cogu
zaman bir erkekle kurduklari aileden ¢ikma siirecinde karsi karsrya kaldik-
lar aileyi giiclendirme politikalar1 olmak iizere iki katmanin var oldugunu
soyleyerek basladi. Feminist hareket bugiine kadarki miicadelesiyle “mah-
rem” alanda kadina yonelik erkek siddetini goriiniir kilmay1 basarmis ol-
masina ragmen, 1987'deki ilk dayaga kars: yiiriiylisiin slogani “Bagir Her-
kes Duysun”un bugiin hala gecerligini koruyor olmasinin, aile ici siddetin
hala saklandiginin ve mesru goriildiigiiniin gostergesi oldugunu, bu yliz-
den feministlerin “kutsal aileyi” sorunsallagtirmaya devam ettigini belirtti.

Selime Biiyiikgoze bir diger onemli nokta olarak, kadinlarin yasadiklar1
siddete ragmen aile disinda bir hayati neden diisiinemedikleri ve siddeti
neden durdurmadiklari iizerinde durdu. Bunun en 6nemli sebeplerinden
birinin, kadinin aile icinde yasadig1 siddetin alternatifinin de yine siddet
olmasi oldugunu; toplumsal dayanismanin ve sosyal devlet geleneginin
bulunmadig bir toplumda ailenin héla en giiclii dayanisma iligkiler aginin
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kurulabildigi toplumsal birim olarak goriildiigiinii; siddete maruz kalan
kadinin, aile iliskilerinin alternatifinin olmamasi nedeniyle siddet dongii-
stiniin icinde kaldigini anlatti. Bagbakan Erdogan’in 6zel hayata miidahale
etmediginin altimi ¢izdigini, oysa aslinda siirekli 6zel alanda nasil yasana-
cagina dair siyaset yaptigini ve bunu da kadin bedeni iizerinden sekillen-
dirdigini 6rneklerle acikladi. Ayrica Mor Cati Kadin Sigiag Vakfi'nin SO-
NiM izleme Raporu’'ndaki bulgulara atif yaparak, AKP'nin kadim degil ai-
leyi gii¢lendirici politikalarinin kadinlarin hayatlarini nasil etkilediginden
sOz etti. Son olarak, “Aile meselesini konusurken, ailenin ve aile hakkinda
soylenen her soziin, kabul edilen her normun kimin isine yaradigina, ki-
min iktidarini besledigine ve varliginin anlami kadar yoklugunda aciga ci1-
kacak olana bakmak gerekiyor” ciimlesiyle s6ziinii noktaladu.

Oturumun son konusmacist Gokcecicek Ayata, sunumuna iktidarin
hukuku nasil yarattigi, kullandigi, yok ettigi veya yok saydig iizerinde
durarak bagladi. Tiirkiye’de hakimlerin kadina yonelik siddetle ilgili yasa
maddelerini, emsal kararlari ve uluslararasi sézlesmeleri bilmedigini sOy-
ledi. Daha sonra da basta Kadin ve Aileden Sorumlu Devlet Bakanligi'nin
yerini Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi'nin almasi olmak {izere, devlet
kurumlarinda ve yasalarda kadinin adinin silinip yerini ailenin aldiginm
orneklerle acikladi ve bunun basit bir isim degisikligi olmadiginin, hayati-
miza dogrudan etki eden bir degisim oldugunun altini ¢izdi. Bu degisimin
nasil gerceklestigini de, 4320 Sayili Kanun'un yiiriirliikte oldugu sirada
héakim, savci ve avukatlarla yaptiklar: goriismelere dayandirilan arastirma
bulgularini paylasarak somut 6rnekler iizerinden acikladi.

Gokeecicek Ayata daha sonra Medeni Kanun'daki aile konutu serhi-
nin kanunda var olmasina ragmen uygulamada ne tiir sikantilar yasandi-
g1 anlatty; hukukun yarattig1 hukuksuzluklarin varligindan s6z etmenin
miimkiin oldugu, hukukun bir iktidar araci olabilecegi, adaleti saglamak
iddiastyla koyulan kurallarin bir adaletsizlik yarattig1 tizerine gortiislerini
dinleyicilerle paylast.

Soru-cevap boliimiinde Tiirkiyenin tek bagimsiz siginagina sahip olan
Mor Gatr'nin SONIM’lerle iliskisinin su anda nasil oldugu ve ilerleyen sii-
recte nasil olacagl, siddet alaninda calisan kadin orgiitlerinin veri topla-
masinda yasanan sikintilar, devletin kadina yonelik siddetle ilgili saglikli
verilerinin olmamasi ama bunun icin yeni bir veritabani olusturulmasi
icin caligmalara baslandigy, iktidar dedigimizde tek adam Tayyip Erdo-
gan’a isaret ediyor olmamaizin, siirekli ondan s6z ediyor olmamizin politik
miicadelemizde nereye denk diistiigii lizerine tartismalar yiiriitildai.
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ALTINCI OTURUM:

AILELERIN “OTEKI”LERI,
“OTEKI” AILELER
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Kimin Kadinlar?: Mislimanlagtiriimig
Ermeni Kadinlar Uzerinden Aile-Millet-
Kadinlar>

Ayse GUl Altinay

Sabanci Universitesi

“aile” kendisine atfedilen “6zel” tanimlamasinin aksine her zaman

toplumun, ekonominin, siyasetin merkezinde bir kurum oldu.
Giintimiiz Tiirkiye’sinde de aile bir yandan hayatlarimizin ve siyasetin
kurucu bir unsuru, bir yandan da bakanlhigin “Kadin”dan “Aile”ye degisen
isminin de gosterdigi gibi, toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin {izerini
Orten kalin ortiiniin ad1 olabiliyor. Aileye dair benim ufkumu genisleten
ilk tartigmalar {iniversitede aldigim antropoloji, sosyoloji ve toplumsal
cinsiyet derslerinde gerceklesti: Ferhunde Ozbay’in aile kurgumuzu alt
iist eden “evlathiklar” ¢alismasi, Niikhet Sirman’in antropoloji dersleriyle
tanistigim aile ve akrabalik tartismalari, Yesim Arat’'in siyaset derslerinde
ozellikle Ortadogu iilkelerinde kadinlar ve aileye dair yaptigimiz okumalar
kelimenin tam anlamiyla gozlerimi agmisti. Aym1 zamanda feminizmle
tanismistim ve parcasi oldugum Bogazici Universitesi Kadin Grubu’'nda
bekareti, cinselligi, kadin bedenleri {izerindeki denetimi konusurken
tartismalarimizin merkezinde hep “aile” vardi.
2000 yilinda ¢ikan ve aile-millet-kadinlar iliskisini ¢eviri ve Tiirkiye odakli
arastirma yazilariyla ele alan Vatan Millet Kadinlar derlemesine, ben de
Sabiha Gokgen’in hikdyesine odaklandigim bir yazi yazdim. “Ordu-mil-
letin kadinlar1 kim?” sorusunu sordugum bu yazi agirlikli olarak Sabiha
Gokcen'’in anilarina dayaniyordu. Sabiha Gokgen’in diinyanin ilk kadin
savas pilotu oldugunu pek ¢cogumuz biliyorduk ama bunun nasil gercek-
lestigini, bahsedilen savasin hangi savas oldugunu bilmiyorduk. Diinya-

Feminist hareketin ve kuramin onyillardir bize hatirlattig1 gibi,

[51] Bu sunum, 2005 yiindan bu yana Fethiye Cetin'le yiiriittiigiimiiz Miisliimanlastirilmis
Ermenilere dair ¢alismaya (Altinay ve Cetin 2009) dayanmaktadir ve Yektan Tiirkyilmaz'la yaptigimiz
tarihsel incelemeden (Altinay ve Tiirkyilmaz 2010) beslenmektedir. Her ikisine ve bu ¢alisma boyunca
kendilerinden ¢ok sey 6grendigim tiim “torunlar”a yiirekten tesekkiirler!
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nin “ilk kadin savas pilotu” olan ve ismi Istanbul’'un ikinci havaalanina
verilen Sabiha Gokcen, “savas pilotu” unvanini 1937 yilinda Dersim hava
harekatinda kesif ve bombalama ucuslarina katilarak kazanmist;; ancak
bu, kadin vatandashiginin kurulmasi baglaminda bize 6nemli ipuglari ve-
ren toplumsal cinsiyet ve cinsellige dayal bir s6zlesme sonucu miimkiin
olmustu. Sabiha Gokcen, anilarinda Dersim’in bombalanmasina katila-
bilmesi i¢in babas1 ve Cumhurbaskani Mustafa Kemal Atatiirk’le aralarin-
da gecen konusmayi soyle aktariyordu (Gokgen, 1996: 117):
Atatiirk: Madem ki bu kadar istiyorsun ben sana izin veriyorum...
Ama Sayin Maresal Cakmak’a da bir kere sormamiz lazim... Bu
bir askeri harekattir. Eger o miisaade ederse gidersin. Yalniz sunu
unutma, sen bir kizsin. Alacagin gérev oldukea cetin. Aldatilmig
bir eskiya cetesiyle karsi karsiya kalacaksin. Onlarin da ellerinde
birtakim silahlar var. Ugagin ariza yapacak olursa mecburi inise
gececek ve sonunda onlara teslim olacaksin. Bunun ne demek
oldugunu basina gelmedikce bilemezsin... Bu takdirde ne yapa-
cagini diistindiin mii?
Sabiha Gokg¢en: Hakkiniz var... Nihayet alimizdaki bir ugak. Her
an ariza yapabilir. Diisebilir, cakilabilir... Sayet boyle bir sanssiz-
lik olursa, hi¢ merak etmeyin, ben kendimi onlara canli olarak
teslim etmem.
Bunlar Atatiirk’iin bekledigi s6zlerdi. Cok duygulanmis, Gokgen'’e ken-
di silahini verirken soyle demisti: “Umarim kotii bir durumla karsilasmaz-
sin. Fakat herhangi bir zamanda senin seref ve haysiyetine dokunacak bir
olayla, bir durumla karsilastiginda hic tereddiit etmeden bu silahi ya kar-
sindakine kars1 ya da kendi beynine bosaltmaktan asla ¢cekinme!” (Gokgen
1996, 11) Sabiha Gokcen'’in anilarinda, bu olay ve harekatin anlatildigi bo-
liimiin bashgi s6yleydi: “Dersim Harekati ve Namusumu Koruyacak Silah!”
Atatiirk’tin de vurguladig: gibi, Gokcen’in “Dersim harekati"na katil-
masi Fevzi Gakmak’in iznine bagliydi. znin ahnmasinda bir sorun yasan-
mamis goriinse de bu katilim askerlik mesleginin kadinlara acilmasiyla
sonuc¢lanmayacakti. Sabiha Gokgen’in kadinlarin da asker olmalariyla
ilgili Maresal Fevzi Cakmak’a ilettigi talep ve aldig1 yanit, vatandashgin
dayandigi toplumsal cinsiyet sézlesmesini biraz daha netlestirmektedir
(Gokgen 1996: 228):
Sabiha Gokcen: Su, kadinlarin da asker olmalari meselesi... Bili-
yorsunuz, heniiz bu konuda yasa olmadigi i¢in benim durumum
da ortada. Atatiirk konuyu sizinle konusmami ve bu meselede
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bana yardimci olmanizi istedi. Kadinlarin resmen asker olmala-
11 ve askere alinmalar sizin vereceginiz karara ve izne bagl. Bu
yasay1 cikartacak olursaniz biitiin Tiirk kadinlar: size minnettar
kalacaklardir. Oyle tamidigim geng kazlar var ki bu serefli iinifor-
may1 giyebilmek i¢in hayatlarinin en giizel yillarin bile feda et-
meye razilar.

Fevzi Cakmak: Duygularim1 cok giizel bir sekilde ifade ettin
Gokeen. Tiirk kizlarinin asker olmak isteyislerini, bu serefli iini-
formay1 tasimaktan biiyiik bir gurur duyacaklarini ben de bili-
yorum. Ama hayir, bunu sakin benden isteme yavrum. Ciinkii
ben kizlarimizin, kadinlarimizin asker olmalarina asla razi de-
gilim! Bir milletin varolmasi, o milletin kadinlarinin yasamasi ile
miimkiin olur ancak.

Fevzi Cakmak icin kadinlarin birincil rolii, feminist kuramci Nira Yu-
val-Davis'in deyimiyle, “ulusun yeniden iiretimi”dir (Yuval-Davis, 1997).
Bu beklemedigi tepki karsisinda Gokgen duygularim yillar sonra yazdig:
anilarinda soyle aktarir: “Bunca calismadan, bunca basaridan sonra, as-
kerlik alaninda da erkeklerle esit haklara sahip olabilecegimize o kadar
inandirmistim ki kendimi. Ama iste diisle gercek yine karsi karsiya gelmis,
diis yerini gercege terk etmisti”” (Gokcen, 1996: 229). Savas pilotu olmak
dahil 6niinde hi¢bir engel tanimayan, “ordu-millet”in kadin sembolii ola-
rak goriilen ve 6zellikle kadin oldugu icin takdir toplayan Sabiha Gékcen,
daha uzun bir siire bu alandaki “tek kadin” olarak kalacakti. Fedakar an-
neler ve itaatkar esler olmak tiim kadinlardan beklenirken, ordu-milletin
savascl kadini olmak istisnai bir durum olacakti (Altinay, 2000).

Bu hikayeyi takip etmeye ve bu konu iizerine yazmaya basladiktan
bir yil sonra Sabanci Universitesinde ders vermeye bagladim. Artik gev-
reyoluyla ve sehirle baglantim Sabiha Gékgen cikisindan geciyordu. Ug
yil sonra, 2004 yilinin baslarinda, Sabiha Gokgen bu kez de bir “Ermeni
yetimi” olabilecegine dair bir haberle hayatima girdi. Hrant Dink’in yayin
yonetmenligini yaptig1 haftalik Agos gazetesinde 6 Subat 2004’te yayimla-
nan bir haberde, Sabiha Gok¢en’in 1915’te yetim kalmis bir Ermeni ¢cocu-
gu oldugu, Ermeni isminin de Hatun Sebilciyan oldugu savunuluyordu.
Haberin 21 Subat 2004 te Hiirriyet gazetesinin mansetinden yayimlanmasi
tartismay1 ulusal bir 6lcege tasimakla kalmadi, bu “iddia"nin sert bir Ge-
nelkurmay Baskanlig aciklamasiyla “yalanlanmasi” ile baglayan, Hrant
Dink’in Emin Cdlasan basta olmak iizere milliyetci yazarlarin hedef tah-
tas1 haline gelmesi, istanbul Valiligi'ne cagrilarak tehdit edilmesi, Tiirklii-
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ge hakaretten (TCK 301) hakkinda dava acilmasi ve “su¢lu” bulunmasiyla
devam eden ve 19 Ocak 2007'de 6ldiiriilmesiyle sonuclanan siirecin de
baglangici oldu.

Ayni dénem, bagska bir vesileyle Agos gazetesi yayin yonetmeni Hrant
Dink’i iiniversiteye konusmaya davet ettigimde, Sabiha Gokgen cikisin-
dan birlikte gecmis, hem Sabiha Gokgen’in Ermeni ailesine dair bildik-
lerini hem de “Boyutlarini bilsen inanamazsin” dedigi Miisliimanlastiril-
mis Ermeniler olgusunu konusmustuk yol boyunca. Hakliyds; o anlattik¢a
inanmakta daha da giicliik ¢ekiyordum. Isim vermeden konusmaya 6zen
gosteriyordu ama anlattig1 hikayeler gercekten cok carpici ve diisiindii-
riiciiydii. Bu konusmadan kisa bir siire sonra okudugum Anneannem ve
sonrasinda ¢evremde fark etmeye basladigim baska “torunlar” Hrant'in
paylastig1 diinyanin kapilarini aralamaya devam edecekti. 2005 baslarin-
da Sabiha Gokcen cikisindan bu kez Fethiye Cetin’le gecerken bu konu-
da birlikte yiiriitecegimiz arastirmay1 konusuyorduk. iki yil sonra Hrant
Dink’le son bulusmamizda ise, bir yandan Fethiye Cetin’le hazirladigimiz
Torunlar adh kitaba nasil bir giris yazisi yazmak isteyecegini anlatiyordu,
bir yandan da kendisine ve ailesine gelen tehditleri. Aramizdan kopa-
rilmadan hemen 6nce yazdig1 son yazilar kendisine karsi kampanyanin
Sabiha Gokcen haberiyle basladigini ayrintilandiriyordu. Agos’ta 12 Ocak
2007'de yayimlanan “Nicin Hedef Secildim?” ve 19 Ocak 2007’ta yayimla-
nan (ve son yazisi olan) “Ruh Halimin Giivercin Tedirginligi” baslikli yazi-
larinda bu siireci soyle 6zetliyordu:

1996 yiliyla birlikte, Agos'u ¢ikardigindan beri Ermeni toplumu-
nun sorunlarini dile getirirken, haklarini talep ederken ya da ta-
rihin konusulmasina iliskin Tiirk resmi tezinin hosuna gitmeyen
kendi durusunu sergilerken, arada bir cizmeyi astig1 olmuyor
degildi, ancak asil bardag tasiran damla 6 Subat 2004 tarihinde
Agos’ta yayimlanan “Sabiha Gokcen” haberi oldu. Dink imza-
styla ve “Sabiha-Hatun'un sirr1” basligiyla verilen haberde Gok-
¢en’in Ermenistanl akrabalar1 konusuyor ve Atatiirk’iin manevi
kiz1 Sabiha Gokgen’in aslinda yetimhaneden alinmis bir Ermeni
yetim oldugunu iddia ediyorlardi. Bu haber, Tiirkiye'nin en ¢ok
satan gazetesi Hiirriyet'te 21 Subat 2004 tarihinde Agos’tan alin-
tilanarak mansetten verilince olanlar oldu ve Tiirkiye'de yer ye-

[52] Bu stirecte medyanin, 6zellikle de Hiirriyet gazetesinin oynadigi rol tizerine tartismalar siiriiyor:
Bkz. http://www.agos.com.tr/bildirici-hurriyetin-dink-cinayetindeki-rolunu-yazdi-522.html , son
erisim 6 Subat 2012.
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rinden oynadi... Genelkurmay bu haberi yapanlara kars1 “Boyle
bir sembolii amaci ne olursa olsun tartismaya acmak, milli bii-
tiinltige ve toplumsal barisa karsi bir ciiriimdiir” aciklamasiyla
tepki koyuyordu. Onlara gore, bu haberi yapanlar art niyetliydi,
Tiirk kadininin miti ve sembolii haline doniistiiriilmiis bir kisi-
nin Tirkliigiinii birdenbire onun {iistiinden c¢ekerek o kimlikte
deprem yaratmaya calisiyorlardi. Kimdi bu densizler, kimdi bu
Hrant Dink? Ona haddi bildirilmeliydi!!**

Hrant Dink’in 6ldiiriilmesiyle sonuclanan bu 6tekilestirme, yalnizlas-
tirma ve diismanlastirma siireci yazdig1 onca elestirel yaziyla degil, Sabi-
ha Gokgen'in Ermeni bir yetim olduguna dair Agos yazisiyla baglamigt1.’s
Sabiha Gokcen’in evlat edinilmeden 6nce Ermeni bir ailenin kizi olma
olasilig1 neden boylesi bir tepkiyle karsilanmisti? Genelkurmay’dan sert
aciklamalar ve Hrant Dink’e Valilik makamindan tehdit icerikli “uyar1”lar
getirecek ne vardi bu haberde? Sabiha Gokcen'’in ve Miisliimanlastirilmis
Ermenilerin hikayeleri bize millet-kadinlar-aile iliskisi tizerine ne tiir so-
rular sorduruyor?®%

Muslimanlastirilmis Ermeniler veya “'Aile kimin ailesi?”
Miisliimanlagtirilmis Ermenilerin yasadiklarini hikayelestiren (bildigi-
miz) ilk kitap 1991 yilinda Serdar Can imzasiyla yayimlanan Nenemin
Masallari. Ancak konunun kamuoyunda tartisilmaya baslanmasi 2004
yilinda Agos’ta yayimlanan Sabiha Gokgen haberi, ardindan da aym
yilin sonunda piyasaya ¢ikan Anneannem ile birlikte oldu. Bu haberin
iizerinden heniiz on y1l gecmemisken, Miisliimanlastirilmis Ermenilere
dair 20’den fazla kitap, 10’a yakin belgesel mevcut. Kasim 2013’te Hrant
Dink Vakfi, HayDer ve Bogazici Universitesi Tarih Béliimii isbirligiyle
Bogazici Universitesi'nde diizenlenen ilk uluslararasi konferansta ise
diinyanin farkli yerlerinden onlarca arastirmaci sunum yapti, yapilan
canli yayinla birlikte 1000’den fazla kisi konferansi takip etti. Dillenmesi,
tartisilmaya baslanmasi neredeyse 100 yil alan bu suskunluk artik hizla
kariliyor. Peki, bu 100 yillik suskunluk neden? Ve neden simdi kariliyor,
kirilabiliyor?

[53] Hrant Dink, “Nicin Hedef Secildim?” Agos, 12 Ocak 2007, say1 563.

[54] Fethiye Cetin’in son kitabi, Utan¢ Duyuyorum (Metis, 2013), bu siireci ayrintili olarak ele aliyor
ve Sabiha Gokgen haberinin ne kadar énemli bir doniim noktasi oldugunun altini giziyor.

[55] Millet, kadinlar ve aile iligkisini inceleyen feminist ¢aligmalar igin bkz. (Tirk milliyetgiligi
baglaminda) Arat 1998 ve Sirman 2002; (Kiirt milliyetciligi baglaminda) Caglayan 2007.
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Neden kirildig1 sorusuyla baslayayim. Tiirkiye'nin son 20 yilda, askeri
darbenin etkilerinin azalmaya baslamasiyla, pek ¢ok “tabu”nun ayni anda
sorgulandig1 kapsamli bir sorgulama siirecinden gectigini soyleyebiliriz.
Belli bir etnisite, din/mezhep iizerine kurulu (Tiirk-Miisliiman-Siinni),
kadinlar ikincil géren, heteroseksist bir milli kimlik anlayis1 artik herke-
sin ortaklastig1 bir varsayim degil. Bir yandan -bu tartismalara da tepki
olarak- giiclenen bir milliyetcilik, nefret sdylemi ve siddetle kars1 karsiya-
y1z, bir yandan da genisleyen bir elestiri ve miicadele alaniyla.

Aslinda son yillarda yapilan tiim yayinlara ragmen, 1915 sonrasinda
kag¢ Ermeni kadin, erkek ve cocugun nasil Miisliimanlastirildigina ve son-
raki hayatlarini nasil yasadiklarina dair hala ¢ok az sey biliyoruz. Kitapla-
rin bagliklarina baktigimizda ilk dikkat ceken unsur, Miisliimanlastirilmis
Ermeniligin bir “kadinlik hali” olarak ifade bulmasi: Nenemin Masallart,
Anneannem, Nenem Bir Ermeniymis, Ermeni Kizi Ag¢ik, Miisliimanlasti-
rilmis Ermeni Kadinlarin Dram, Tiirkiye'de Ermeni Kadinlari ve Cocukla-
rt Meselesi ve en son Ahmet Abakay'in Hosana'nin Son Sozii adl kitaba. 5
Ayni sekilde, Torunlar'da anlatilan hikayelerin de biiyiik cogunlugu da
anneanne ve babaannelere dair.

Neden kadinlar? Bu sorunun cevabini en az ii¢ yerde arayabiliriz.
Birincisi, tarih ve ami ¢alismalar1 1915’te yetiskin Ermeni erkeklerinin
Onemli bir kisminin ya askerde oldugunu ya da olduklari yerlerde dogru-
dan oldiiriildiiklerini, siiriilenlerin ise agirlikli olarak kadinlar ve cocuklar
oldugunu gbsteriyor. Ikincisi, an1 calismalarindan biliyoruz ki, erkek ¢o-
cuklarin bir kismu biiyiidiiklerinde Istanbul veya diasporadaki aileleriy-
le bulusabiliyor. Evlenip cocuk sahibi olan kadinlar i¢in ise bu miimkiin
olmuyor. Ugiincii bir dinamigin de ataerkil-atasoylu zihniyet oldugunu
soyleyebiliriz. “Soy”un erkek {izerinden kurgulanmasi, anne ve nene
hikéyelerinin paylasiminmi nispeten kolaylastirirken, dede hikayelerinin
paylasimini zorlastirtyor. Torunlar icin goriistiiglimiiz 46 yasindaki Sima
bizimle birlikte soruyor: “Neden sadece anneanneler var? Neden sadece
babaanneler var? Neden dedeler yok? Neden herkes tek?” (Altinay ve Ce-
tin, 2009: 140). Hatta burada baska bir ince ayrim daha var: Yayimlanan
hikayelerin agirlikli olarak “anneanne” hikéyeleri oldugunu, babaanne
hikayelerinin dahi ¢ok az oldugunu goériiyoruz. Yine Torunlar icin goriis-
tiglimiiz “Salih”®” ve “Zerdiist”tin anlatilar1 bu ayrimin sebebine dair
onemli ipuglar tagiyor:

[56] Bu konuda yayinlanan kitaplar kaynak¢a boliimiinde listelenmistir.
[57] Kitapta gecen isimler gercek isimler olmadigindan, ismi tirnak icinde alintiliyorum.
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Safkan Ermeni olanlar 6zellikle ilcelerde kiiciik yerlerde bilirler,
iste “O hala safkan Ermeni” derler. Kotii bir durum oldu mu, ne
bileyim bir tartisma m1 oldu, kavga mi oldu, derler "iste Ermeni
cocuklar1” Yani bu kiifiir olarak kullanilir ya da hakaret mahiye-
tinde sOylenir. Bana karsi hi¢ kullanilmadj, ¢iinkii baba tarafi Er-
meni degil” (“Salih’, Altinay ve Cetin, 2009: 146)

Ozellikle Ermeni ¢ocuklarla biz bunu ¢ok yapardik. Onlar aile-
cek déonmiis olanlardi, anne-baba Ermeni. (“Zerdiist’; Altinay ve
Cetin, 2009: 94-95)

Bu anlayisa gore, annenizin veya anneannenizin Ermeni olmasi sizi
“Ermeni” yapmiyor; ancak dedeniz veya babaniz Ermeni ise Ermeni olu-
yorsunuz. Eger Ermeni olarak algilanmak, “Ermeni ¢ocugu olmak’, dis-
lanmaniza, hakarete ugramaniza sebep oluyorsa, bunu gizleme yoluna
gidebiliyorsunuz.

Kisacasi, hem daha az Ermeni erkegin Miisliimanlagstirilarak hayatta
kalmis olmasi, hem daha azinin Miisliiman kimligiyle yasamaya devam
etmis olmasi s6z konusu, bunun yaninda dedesi ve hatta babaannesi Er-
meni olan torunlarin, anneannesi Ermeni olanlara nazaran daha az ko-
nusuyor olmasi ihtimal dahilinde. Bagka bir deyisle, bu olgunun kendisi
kadar onun etrafindaki suskunlugun da hakim toplumsal cinsiyet anlayi-
styla sekillendigini sdyleyebiliriz.

Cynthia Enloe'nun “Milliyetcilik tipik olarak erillestirilmis hafiza, eril-
lestirilmis asagilanma ve erillestirilmis umuttan dogmustur” (Enloe, 1989:
44) sozii bu suskunlugun nasil cinsiyete baglandigini anlamak igin iyi bir
baslangic olabilir. 1915 {izerine yazilmig uluslararasi yayinlari inceledigi-
mizde, kadinlardan tarihsel 6zneler olarak degil, birbirlerinden ayristi-
rilmamis “soykarim kurbanlar1” olarak bahsedildigini goriiyoruz. Dahasi,
kadinlar ve cocuklar onlara “sahip” olan erkekler tizerinden tanimlaniyor;
bir erkek iizerinden tanimlanamayan kadinlar ise hem Tiirkce hem Erme-
nice yazinda “sahipsiz” (Ermenice ander) olarak ifade ediliyor: “Savas ve
yol kosullarinin en fazla magduru olacak olan sahipsiz kadinlar ve yetim
cocuklar da tehcirden muaf tutulan, belirli bolgelerde devletin korumasi
altina alinan bir bagka grubu olusturmaktaydi” (Atnur, 2005: 29). Bura-
daki 6zne (Enloe’nun ifadesiyle) erillestirilmis millet oluyor ve kadinlar
erillestirilmis milletin “sahip” oldugu nesneler seklinde kavramsallastiril-
mis oluyorlar. Bu durumda, kadinlar ve ¢ocuklarla ilgili bahsin literatiirde
mal-miilk bahsiyle i¢ ice ge¢cmis olmasi ve “bizim kadinlarimiz/onlarin
kadinlar1” gibi ifadelerin sik¢a kullanilmas: sasirtici degil. Ornegin, he-
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men her konudaki yazilarini ¢cok severek ve cok sey 6grenerek okudugum
Tiirkiyeli bir yazar sOyle bir ifade kullanabiliyor: “Ermeni cemaatinin sa-
dece mal varlig1 degildi yagmalanan, kadin ve ¢cocuklarinin bir kismi da
Miisliiman Osmanlilar arasinda paylasildi” Ustelik bu yazi yayimlandik-
tan sonra bu ifadelerin normallestirdigi ataerkil bakis a¢is1 fark edilmiyor,
tartisiimiyor.

Kisacasi, kadinlar ve cocuklar igin ¢ok sik kullanilan “sahipsiz”/“ander”
ifadelerinin lizerinde durmamiz 6zel bir 6nem tasiyor. Neden sahipsiz?
Ciinkii (Cynthia Enloe’nun ifadesiyle) adeta tek bir nefeste soylenen
“kadinlarvegocuklar”in korunmasini erkeklerin ve eril devletin varliklari-
nin temel unsurlarindan biri olarak goriiyoruz. Bu korumadan muaf kal-
mis “kadinlarvecocuklar”i da “sahipsiz” algiliyoruz.

Bu konuda Ermeni milli tarih yazimina da elestirel bir bakis sunan
Vahé Tachjian (2009), yasadiklari felaket karsisinda hayatta kalmaya ca-
lisan bu kadinlarin hikayelerini birer “direnis” hikayesi olarak okumaya
davet ediyor bizi. Bunun miimkiin olmasi ve bu kadinlarin hikayelerinin
ciddiye alinmas i¢in, en basta onlar1 “sahipsiz” olarak niteleyen, mal-
miilk bahsiyle birlikte anan ataerkil bakis acisinin sorgulanmasi gerektigi
cok acik.

Tiirkiye’de son yillarda, Osmanli kadin hareketinden Dersim’de zor-
la evlathik verilen kiz cocuklarina, 1968’den Kiirt siyasetine kadar, kadin
hikayelerini ciddiye alarak “feminist bir merak”la (Enloe, 2006) yiiriitiilen
tiim tarih ve hafiza ¢alismalarn kelimenin tam anlamiyla ezber bozuyor,
tarihin yeniden yazilmasina sebep oluyor. Miisliimanlastirilmis Ermeni
kadinlarin da “sahipsiz/ander” olmaktan ¢ikip tarihin 6zneleri, biiyiik bir
insanlik felaketinin magdurlari ve direniscileri olarak ele alinmaya bas-
lanmas ise Tiirk, Kiirt, Ermeni ve uluslararasi tiim tarihyazimlarini do-
niismeye zorlayacak gibi duruyor.

Miisliimanlastirilmis Ermenilere dair tarih yazimi kadar hafizanin da
toplumsal cinsiyet algilar1 ve pratikleriyle sekillendigini goriiyoruz. Son
yillarda yayimlanan hafiza calismalarina baktigimizda, ilk iki nesilden ko-
nusanlari agirlikli olarak kadinlarin olusturdugu anlasiliyor. Kisacasi ha-
fiza akisi, en azindan ilk iki nesilde kadinlar iizerinden, kadinlar arasinda
olmus gibi duruyor. Ugiincii ve dérdiincii nesil erkeklerin bu konuda daha
merakli ve daha acgik oldugunun en 6nemli gostergesi ise yayimlanan ki-
taplarin bir kisminin erkek yazarlar tarafindan kaleme alinmis olmasi; her
ne kadar bunlar da agirlikla “anneanne” ve “babaanne” kitaplari olsa, de-
delerin hikayeleri hala anlatilmay1 bekliyor olsa da...
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Aile derken?

Son yillarda hafiza ¢alismalariyla ele alinmaya baslanan Miisliimanlasti-
rilmis Ermenilerin hikayeleri, aile-millet-kadinlar iliskisine dair ¢ok say1-
da soru ve sorunu aciga cikarryor. Sunumumu bu sorularla noktalamak
istiyorum.

Milletin bir “aile” olarak, kadinlarin bu ailedeki rollerinin ise annelik
tizerinden “biyolojik ve sosyolojik yeniden iiretim” seklinde tanimlan-
masi cinsiyetlendirilmis bir vatandaslik algisini ve cinsiyetlendirilmis
vatandashk uygulamalarini beraberinde getiriyor. Bu uygulamalar ar-
tik cok sayida kadin ve kadin kurulusu tarafindan sorgulaniyor.
Miisliimanlastirilmis Ermenilerin hikayeleri ayn1 zamanda hem “mil-
let” hem de onu olusturan “aile”lerin nasil aileler oldugunu sorgulati-
yor ve egemen “aile” anlayisinin temelindeki etnik ve dini varsayimla-
ra dikkat cekiyor.

Gerek hukuk ve devlet pratiklerini, gerekse toplumsal algiy1 sekillen-
diren “atasoylu” aile anlayisinin da, sorgulanmaya baslanmasina rag-
men etkili olmaya devam ettigini goriiyoruz.

Kiitiik/niifus kayitlari: Kadinlar 6nce babalarinin-dedelerinin memle-
ketinde tanimlaniyor; evlendikleri takdirde ise bu kayitlar kocalarinin
memleketine tasiniyor.

Soyad1 uygulamalari: ATHM kararlarina ragmen, kadinlar evlendikleri
takdirde hala en azindan eslerinin soyadini isimlerine eklemek zorun-
da; yalnizca kendi soyadlarini kullanamiyorlar.

Aileyi her tiirlii hiyerarsi ve miilkiyet iliskisinden arindirmaya calismak
sadece yasal degil, toplumsal bir doniisiimii de gerekli kiliyor. Bunun
bir parcasi olarak dile ickin ataerkil, atasoylu ifadelerle ilgili (6rnegin
“kiz almak’, “kiz vermek”) her an farkindalik yaratmak, bunlari sorgu-
lamak ¢cok 6nemli bir miicadele alani olusturuyor.
Miisliimanlastirilmis Ermenilerin hikayeleri ayni1 zamanda siyasal
siddet, devlet siddeti, soykirim ve savas deneyimlerinin toplumsal
cinsiyet iligkileri ve algilariyla nasil sekillendiginin {izerine gitmemiz,
bu siddet tiirlerinin magduru kadinlar1 ayni zamanda tarihin 6zneleri
olarak gormemiz ve onlarin hayatta kalma miicadeleleri tizerine egil-
memizin 6nemini agiga ¢ikariyor.

Savas ve toplumsal cinsiyet iligskisini daha fazla goriiniir kilmak ve
baris stireclerinde kadinlarin miidahil olmasini, toplumsal cinsiyetin
tlim slirece ickin olarak degerlendirilmesini saglamak i¢cin BM Gii-
venlik Konseyi'nin 2000 yilinda aldig1 1325 Sayili Karar’a ragmen, bu
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kararin gereklerinin Tiirkiye baglaminda uygulanmadigini goriiyoruz.
Ornegin, gecen yil “baris siireci” olarak adlandirilan siirecin, kadinla-
rn tali goriildiigii, siyasal aktorler olarak ele alinmadig), taleplerinin
ise agirhikl olarak “annelik” tizerinden dinlendigi bir siire¢ oldugunu
soyleyebiliriz. Bu eksiklige parmak basan Baris I¢in Kadin Girisimi'nin
gelistirdigi talepleri takip etmek ve bunlarin 6niimiizdeki yillarda ha-
yata gecmesini saglamak, toplumsal cinsiyet esitligini de igeren kalic1
bir barigin kurulmasi i¢in cok 6nemli olacak.*®
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Gdocmen Kadinlar Ailenin ve Aile
Politikalarinin Neresindeler?

Ayse Parla

Sabanci Universitesi

Ermenistanli Narine Mikirtciyan’'in hikayesini, halihazirda icerdigi

fiziksel, cinsel ve toplumsal siddet katmanlarina bir de dilin
potansiyel siddetini eklemeden aktarmak kolay degil. Zira Narine'nin
maruz kalmis oldugu, bireyselden yapisala katmerlenerek uzanan siddeti,
ana alim medya da kendi haberlestirme diliyle degisen 6lciilerde yeniden
iiretti. Dolayisiyla medyada Narine Mikartciyan haklanda yazilanlari
alintilayarak soze baslarken, bu dili benimsemeden, aksine birtakim
terimlerin nasil dogallastirilarak kullanildigina dikkat cekmek kaygisi da
tastyorum.

“Ermenistan’dan is bulmak amaciyla doért yil 6nce Tiirkiye'ye kacak
olarak gelen Narine, giimiis imalathanesinde calismaya basladi. Kacak
yasadiklar1 Istanbul Kumkapr'daki evlerinde iivey babasi ve agabeyiyle
kalan Narine, ayn1 mahallede oturan Orhan’a 4sik oldu. iddiaya gére Or-
han, Narine'nin ¢iplak goriintiilerini bilgisayarin kamerasiyla gizlice cekti.
Goriintiilerden agabeyi Baris Okumus’un da haberi oldu. Baris, Narine'ye
kendisiyle birlikte olmazsa goriintiileri agabeyine verecegini sOyleyerek
santaj yapti; ancak genc kiz santaja boyun egmeyince Baris, 26 Subat’ta
gortiintiileri agabey Zhora Mikirtciyan’a gosterdi. Goriintiilerin bir kopya-
sin1 alan geng kizin agabeyi, kardesiyle tartisti. Agabeyi odadan cikinca
Narine goriintiilerin bulundugu hafiza kartini yuttu. Bunalima giren genc
lkaz, 28 Subat giinii isyerinden aldig1 siyaniirii icerek yasamina son verdi.
Agabey Mikartciyan, Okumus kardeslerden sikayetci oldu. Narine'nin yut-
tugu hafiza karti, otopsisinde bagirsaklarindan c¢ikarilarak incelenmesi
icin emniyete génderildi.”

Davanin gidisatin1 etkileyecek olan ve go¢menlerin maruz kaldig hu-

28 Subat 2012 giinii 24 yasindayken Kumkapi'da intihar eden

[59] http://www.haberturk.com/yasam/haber/728333-intihar-ettiren-ciplak-santaj.
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kuki siddete dair en 6nemli veri ise Agos gazetesinde yer bulabildi: “Na-
rine Mikartciyan’'in, kendisinden gizli cekilmis goriintiilerle santaj yapil-
mas! nedeniyle yasamina son vermesinin ardindan agilan davanin ilk
durusmasinda, en 6nemli tanik olan agabeyi Zhora Mikartciyan sinir disi
edilmesi nedeniyle dinlenemedi.”®

Narine Mikirtciyan’in hikayesi, icerdigi siddet ve trajedi dozu agisin-
dan siradisi gibi goriilebilir. Ama aslinda su an Tiirkiye'de yasayan ve ¢a-
lisan, cogu belgesiz bir milyonun tizerinde go¢cmen is¢inin maruz kaldi-
g1 sistematik somiirii ve kirilganhig bircok yoniiyle bire bir yansitan bir
hikaye. Thanet ve santaj temalarinin sansasyonel kullanimmin 6tesinde,
Narine Mikirtciyan'in hikayesi, goc politikalarinin gogmenleri nasil kiril-
ganlastirdiginin -ya da paradoksal bir deyisle- “yasadisiligin yasal olarak
yaratildiginin” ! tiiyler {irpertici bir yansimas.

Yasadigimiz cografyada kagitsiz olma hali, kadinlik ve Ermeni kimligi
6liimciil olabilen bir bilesim ve bu terkibin icinde alisilagelmis aile algisi
gizli basrollerden birini oynuyor. Haberin ana akim medyada bile nasil
olup da gorece ses buldugunu gozden gecirelim. 1989 sonrasinda Tiirki-
ye'nin go¢ alan tilke durumuna gelmesi; bu gociin 6nemli bir kisminin
ucuz isci emegine eklemleniyor olmasi; ucuz emek giiciiniin ise 6nem-
li bir kismini ev ici, bakim sektorii ve seks isciliginde calisan kadinlarin
olusturdugu gercegi daha kamuoyunda hak ettigi gériintirliigii kazanma-
misken, Narine'nin hikayesi neredeyse istisnasiz her gazetede yer aldi.
Bu haberlerin bir kismi sorumlu ve etkin gazetecilik 6rnegi teskil eder-
ken -6rnegin Agos’ta Lilit Gasparyan’in 1srarl haberciligi davanin takibi-
ne vesile oldu-, bir kismi 6lii bedeni bile pornografiklestiren sansasyonel
habercilik 6rnegi sergiledi; “Gergekler bagirsagindan cikt1!” mansetinde
oldugu gibi.

Habercilik kaygilar1 birbirinden ayrismasina ragmen, taradigim biitiin
haberlerde, normatif aile kavrami bir mesruiyet cengeli olarak kullaniliyor-
du. Narine'nin evlilik hayalleri daimi alt metni olusturuyordu. Liberalinden
muhafazakarina konuyu kaleme alan kose yazarlari, Narine’nin duygusal
diinyasina vakifmis¢asina “Komsusunun oglu Orhan’a asik oldu, evlenme-
yi diisiiniiyordu”® gibi ibareler kullandi veya “Bir anlik 6fkesine yenilmedi;

[60] http://www.agos.com.tr/narinenin-tanik-agabeyi-turkiyeye-giremiyor-2269.html

[61] Nicholas de Genova, “The Legal Production of Mexican/Migrant Illegality”” Latino Studies 2:2
(2004), Kitty Calavita

[62] http://gundem.milliyet.com.tr/gercekler-bagirsagindan-cikti/gundem/
gundemdetay/16.06.2012/1554619/default.htm

[63] http://www.radikal.com.tr/yazarlar/ezgi_basaran/iste_o_100_bin_ermeniden_biri-1083124
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inatla, 1srarla 6liime gitti"!* tarzinda olumlamalarla, Samuel Richardson’in
Clarissa’s1 gibi edebiyata da damgasini vurmus, evlenecegi adamin ihaneti
karsisinda 6liimii tercih eden onurlu kadin metaforuna sigindilar.

Bir yandan Talin Suciyan'in “soykirim sonrasi inkér habitusu”® ola-
rak adlandirdig ortamda, yani inkarin giindelik olarak siradanlastirildi-
g1 ve bu siradanhigin icsellestirildigi bir toplumda Ermeni kimligiyle var
olmaya calismak... Diger bir yandan, Ermeni kadinlarin cumhuriyet tari-
hi boyunca, filmlerden popiiler kiiltiire istismara acik cinsel obje olarak
temsil edildigi, bu temsilin kaniksandig: bir toplumda Ermeni bir kadin
olmak... Ve bir diger yandan, 6zellikle 1990’lar sonrasinda Sovyetler'den
artan sayilarla go¢ eden kadinlara atfedilen Natasaligin icerdigi asagila-
ma ve cinsel siddet tehdidinin golgesinde yasamak, yani Ermenistanl bir
go¢cmen kadin olmak... Bu ii¢ kirllganlik katmaninin nasil i¢ ice gectigini,
Tiirkiye'de seks iscisi olarak calisan Giircistanl bir kadinin kendini cogu
zaman Ermeni olarak tanittigina, ¢iinkii miisterilerinin “kin” nedeniyle
Ermeni miisteriyi tercih ettigine dair sozlerinde,'® dayanabilirsek eger,
tiim netligiyle gorebiliriz.

iste bu miiesses degerler ortaminda Narine, Orhan’la evlenmeyi plan-
lamadan sevgili olsaydi; abisi ve iivey babasiyla aile ortaminda degil, “ka-
dinl erkekli” yasiyor olsaydi; Ermenistan’dan, Ozbekistan, Giircistan’dan,
Nijerya'dan gelip Kumkap1r'da yasamakta olan, sayilar: ve isimleri hicbir
zaman istatistiklere tam olarak girmeyecek bir siirii bagska go¢cmen kadin
gibi, bosanmis ya da cocuguyla ikamet eden, tek ebeveynli bir aile olsayd;,
hikayesi gazetelerde bu kadar bile yer bulur muydu? Veya bu denli duygu-
dashikla aktarilir mrydi?

Ask, sadakat ve evlilik {icgeni iizerinden kurgulanan ailenin, Nari-
ne’nin trajedisine hic de ihtiyaci olmayan bir mesruiyet katmak i¢in kulla-
nilmasinin yani sira, bu kurguda bazi 6gelerin tamamen goz ardi edilmesi
de gocmenleri kiskacina alan yapisal siddet haklanda iyi bir fikir veriyor.
“Kacak” kelimesinin anlatilarda nasil tekerriir ettigini hatirlayalim. Go¢-
menlerle ilgili calisan kimi kurulus, aktivist ve akademisyenin ¢abalarina
ragmen, “kacak” veya “yasadis1” tarzi terimler medyada, popiiler kiiltiirde
ve teknik-legal metinlerde halen héakimiyetini koruyor. Potansiyel suclu
¢agrisiminin yani sira bu tabirler, go¢cmenlerin ulus devletin ¢izdigi sinir-

[64] http://www.yg.yenicaggazetesi.com.tr/yazargoster.php?haber=2222

[65] 13 Agustos 2013, Agos, Emre Ertani ile soylesi.

[66] SOz konusu alinti, Alin Ozinian'mn 2009'da yayimlanan Ermenistanli go¢menler {izerine
raporunda bulunmaktadir: Alin Ozinian, “Identifying the State of Armenian Migrants in Turkey’,
Research Paper, Eurasia Partnership Foundation.
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larin aslinda kisinin temel haklarindan biri olan hareket 6zgiirliigiine ge-
tirdigi kasitlamalara riayet etmiyor olmasini tamamen keyfi bir secimmis
gibi yansitmaktadir.

Halbuki bu alanda calisan ve devletlerin sinirlarim1 varsaymak yerine
hareket hakkinin temel bir hak oldugunu teslim eden hepimiz biliyoruz
ki, “Kimse nedensiz kagmaz!"® Bu kacis politik veya ekonomik sebepli
olabilir; ama bu sebepleri bir mesruiyet hiyerarsisine oturtmaya ¢alismak,
yoksullugun ya da daha iyi bir hayat hayali pesinde kosmanin, ulus devle-
tin hiikiimranlig1 izerinden cizilen bir sinirdan digerine gecmek icin kimi
durumlarda yeterince kabul edilir bir sebep olmadigini varsayar. Adalet-
siz gelir dagiliminin sadece iilke bazinda degil kiiresel planda yasandigini
ve bu ekonomik esitsizligin bastan asag1 politik ve kolonyal bir arka plani
oldugunu maskelemenin yani sira, devletlerin goc politikalarindaki cifte
standard: da irdelenmemis birakir. Zira devlet erkaninin bolca kullandig
“yasadist go¢”e sifir tolerans retorigi, aslinda neoliberal kapitalist diize-
nin ucuz is¢i ihtiyacini temin edecek 6l¢iide belgesiz goce goz yummayi
icerir. GO¢ alaninda calisan akademisyenler arasinda en 6diinsiiz elestirel
seslerden biri olan Nicholas de Genova, tam da bu cifte standardin altini
cizmek amaciyla, deportasyon/sinir disi terimine bir niians getirme ih-
tiyact duymustur: Icinde bulundugumuz ekonomik diizen, gé¢cmenler
icin smnir dig1 pratiginin sistematik olarak uygulanmasindan ziyade, sinir
dis1 edilebilir olma halinin damgasini vurdugu bir diizendir./®®! Yani devlet
aygitinin piyasayla isbirligi icinde kullandig: strateji, gocmenleri topluca
sinir dist etmek degil, sadece kiiciik bir kismi sinir disi ederken, biiyiik co-
gunlugu stirekli sinir disi edilebilir konumda tutmaktir. G6¢ rejimi pratik-
lerini ve mantigini cogu zaman akademisyenlerden ¢ok daha iyi ¢ozenler,
gécmenlerin kendileridir: Ermenistanl bir gocmen su s6zleriyle durumu
gayet net bir sekilde ifade eder: “Bizi bulmak isteseler, pek zor degil. Zaten
nerede yasadigimizi, nerede calistigimizi biliyorlar. Bence genel olarak
bizi yakalamak degil dertleri.”*!

Devletin, neoliberal emek piyasasiyla isbirligi icinde, ucuz, esnek, so-
miiriiye acik, elden cikarilabilir isgiiciinii sinir dis1 edilebilirlik konumun-

[67] 2009 yilinda etkinliklerine basglayan Gé¢men Dayanisma A8, o zamanki adiyla Kumkapi
Misafirhanesi olan ve kagitsiz go¢menlerin demir parmakliklar arasinda hapsedildigi tutukevi
oniindeki eylemlerinde bu slogani ana slogani olarak bellemisti.

[68] Nicholas de Geneva, “The production of Culprits: From Deportability to Detainibility in the
aftermath of homeland security’, Citizenship Studies 11: 5 (2007).

[69] Alin Ozinian, “Identifying the State of Armenian Migrants in Turkey’, Research Paper, Eurasia
Partnership Foundation.
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da tutuyor olmasi, bu tehdidin gercege doniismeyecegi anlamina gelmez.
Kagitsiz gogmenler sinir dis1 tehdidini sadece sokaga ¢iktiklarinda ya da
hastaneye gitmek zorunda kaldiklarinda degil, giindelik yasamlarinin her
aninda Democles’in kilic1 gibi siirekli hissederek var olurlar. Ermenistan-
1 gocmenler icin ise, sinir dis1 edilebilirlik daha da acikca ifade edilen,
ete kemige biiriinen bir politik kozdur: basbakan Erdogan bizzat, iki sene
once Fransa'da hazirlanmakta olan ve Ermeni soykirinminin inkarini sug
kapsamina alacak yasa tasarisina karsi su tehdidi savurmustu: “Tiirki-
ye’deki 170 bin Ermeninin yiiz bini Tiirk vatandas1 degil. Biz tilkemizde su
anda idare ediyoruz. E ne yapacagim ben yarin? Gerekirse bu yiiz binine
‘Hadi siz de memleketinize’ diyecegim, bunu yapacagim.”

Basbakan’'in bu sézleri {izerine cokca yazihip cizildi: icerdigi maddi hata
~tlim resmi ve gayri resmi tahminler Tiirkiye'deki Ermeni go¢men niifusun
bu rakamin c¢ok daha altinda olduguna isaret ediyor- ve insan hayatlarini
diplomatik koz olarak kullanip bir nefeste gbzden cikarmasi elestirildi. Be-
nim ise burada eklemek istedigim nokta su: Avrupanin diger {ilkelerinde
de, resmi sOylem (yasadis1 goce sifir tolerans) ve uygulama (kagitsiz goc-
men iscilerin gormezden gelinmesi) arasinda keskin bir tezat olmasina rag-
men, Tiirkiye, hem de Basbakan konumunda bir yetkilinin, bu kadar acik
bir sekilde pratikte var olani ifsa etmesi agisindan, muhtemelen esi benzeri
olmayan bir 6rnek. Ve tabii bu bir itiraftan ziyade, resmi séylem diizeyinde
bile “goriiniisii kurtarmak” gibi bir kaygi olmadiginin gostergesi.

Basbakan’in sozlerinin amansizca acik ettigi iizere, Narine “sinir disi
edilebilir”liginden dolay1 santaj karsisinda hi¢bir hukuki merciye basvura-
miyor. Sinir dis1 tehdidi, icap ettiginde ete kemige biiriiniiyor: Narine'nin
abisi Zhora Migirtciyan, davanin en kritik noktasinda, yani tanik olarak din-
lenecegi sirada apar topar sinir disi ediliyor ve dava, delil yetersizliginden
dolay1, Okumus kardeslerin serbest birakilmasiyla sonuglaniyor...

Narine'nin trajedisini hazirlayan yapisal sartlar sadece sinir dis1 edile-
bilir olma konumundan ibaret de degil. Begiim Ozden Firat'in deyimiyle,
“adaletin kagitsiz halleri’, gogmenlerin ¢alisma kosullarini ve bu kosulla-
rin egemen aile kurgusu ve politikalarini da igeriyor.” Ferhunde Ozbay'in
onciiliiglinii yaptig1 ve artik hatirt sayilir bir yek{in tutan bir dizi ¢alisma,
Tiirkiye'nin yakin ve uzak tarihinde aile igcinde dogallastirilan rolleri ve bu
rollerin beraberinde getirdigi esitsiz isboliimiinii g6zler 6niine serdi./”

[70] Begiim Ozden Firat, “Adaletin Kagitsiz Halleri: Sorular, Sorunlar ve Feminist Siyaset, Amargi

Dergi 20. http://www.amargidergi.com/node/75
[71] Ferhunde Ozbay, Giil Ozyegin, Aksu Bora.
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Tiirkiye’de bakim hizmetleri tarihsel ve kiiltiirel olarak cekirdek veya
genis aile iiyesi kadinlarin, hatta kimi zaman daha cocuk yasindaki kiz-
larin gorevi addedildiginden, gerek yash bakimi gerek cocuk bakim icin
devletin saglamasi gereken hizmetler ve kurumlar son derece yetersiz ol-
mustur. Son yirmi otuz yildir kadinin ¢alisma yasamina -elbet belli sinifsal
lasitlar dahilinde- gérece artan katilimu ise, evde var olan esitsiz isbolii-
miinde koklu bir degisim yaratmadan gerceklesti. Bununla beraber, basta
ve yogunlukla kentli orta-iist sinif aileler, ama ayrica kadinlarin calistig
orta sinif aileler de bakama muhtac yakinlari ve cocuklari i¢in hizmet satin
almaya basladilar. 2000’lere girildiginde, “Cocuk da yaparim kariyer de”
kadinlarin kimligine damgasini vurdu, ama 6zgiirlestirici bir performansi
temsil eden bu isyankar beyan, aslinda arka planda dylece kalan esitsiz
aile ici isboliimiiniin lizerini ironik bir bicimde 6rtmiis oldu.

Tiim giin calissalar da, kadinlarin ¢ocuk ve yasli bakiminda birincil
sorumlu goriilmeye devam edildikgi, erkeklerin ise halen denkleme gir-
medigi bu “yeni” aile diizeni, cocuk ve yash bakimini yatih kalarak {ist-
lenecek bakicilar: gerektirdi ve Tiirkiyeli bakim emekgilerinin kendi aile
diizenleri nedeniyle giindelik calismayi tercih etmeleri, gocmen emegine
olan talebi artirdi. Sovyetler'de komiinizm sonrasi olusan yoksulluk ka-
dinlar goce siiriikleyince de 6ncelikle Moldova ve ardindan Bulgaristan,
Giircistan, Ukrayna, Ozbekistan, Tiirkmenistan, Ermenistan ve Azerbay-
can’dan Tirkiye'ye yonelik emek gocii kalici bir ¢ehreye biirtindii.

Ama ne gociin niceligindeki artis, ne de gociin niteligindeki degisim,
yani kadinlarin cogu zaman tek basina go¢ etmesi ya da literatiirdeki tek-
nik tabiriyle “gdciin kadinlasmas1” go¢ ve sosyal politikalarda karsiligini
bulmadi. Hatta 2012’ye kadar yasal anlamda tam anlamiyla bir bosluk,
keyfilik ve diizenlendigi kadariyla go¢menleri kacakliga adeta mahkiim
eden bir go¢ rejimi hitkiim siirmekteydi. Zaten 2003 senesine kadar, ya-
banci uyruklu kisilerin ev ici sektériinde calismasi yasal olarak miimkiin
degildi. 2003 senesinde ise Tiirkiye'de ev ici hizmetlerinde yabancilarin
calismasi 4817 Sayih Yasa uyarinca teknik olarak miimkiin kilindi. Ancak
gerek basvuru siireci caydirici derecede cetrefilli oldugundan, gerekse ¢a-
lisanini glivenceli kilmak ¢ogu isverenin isine gelmediginden, ciizi sayida
(ytizden az!) ev ici iscisi bugiine kadar bu izni alabilmisti. Dolayisiyla, ¢a-
lisma iznini teknik olarak miimkiin kilan bir yasal diizenlemeye ragmen,
yabancilar fiilen calisma izni olmadan, tamamuyla giivencesiz olarak ca-
lismaya devam ettiler.

[72] Akalin, Danis, Kaska, Parla.
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Peki, yasal ¢ercevenin eksikliginde fiilen tam olarak ne oluyordu? Te-
daviildeki esnek vize rejimi, gocmenlere kolay giris sagliyor ama yasallas-
malarini imkansiz kiliyordu. Zira B kategorisindeki iilkelerin vatandaslar1
-ki bunlar Avrupa veya Amerika disindaki iilkeler ve onlarin yani sira, AB
iiyesi olsa da heniiz tiim AB haklarindan yararlanmayan ¢eperdeki iilke-
lerin tiimiinii kapsiyor- 6nceden calisma izni alarak gelmedikleri stirece,
iilkeye girdikten sonra yenilenebilir alt1 aylik oturma iznine muvafik ol-
madiklarindan, ya siirekli giris cikis yapiyorlar ya da vize siirelerini asip
devlet nezdinde yasadisi konuma diisiiyorlardi.

Bu konum gé¢men kadinlar1 Narine’nin durumunda oldugu gibi 6lii-
me siiriikleyebiliyor. Ayni zamanda, gazetelerde yer bulmayan ama saha-
da calisanlarin aktardig baska tanikliklara gore, polis siddetine de ma-
ruz birakiyor. 2010 Haziran'inda polis tarafindan tecaviize ugrayan Tiirk-
menistanh bir kadinin sikayeti {izerine sinir dis1 edilmesiyle sonuclanan
vaka, buzdaginin sadece ucu. Tecaviize ugrayan “kagitsiz” bir go¢gmenin
polise gidememesi, kimi zaman bizzat polis tarafindan tecaviize ugra-
masi, sikdyet goze alinsa bile hukuk yoluna bagvurmasimin sinirdisiyla
sonlanmasi gibi daha dramatik drneklerin yani sira, kagitsizlik konumu
géocmen kadinlarin gayet siradan, giindelik pratiklerine de damgasini
vuruyor. Ev icinde siiregelen, genellikle “Ailemizden biri gibidir” benzeri
hiisnii tabirlerle istii 6rtillen somiirtiden, sokakta atilan adimlarin tirkek-
ligine kadar uzaniyor. Yasa tarafindan iiretilen yasadisilik konumu, kefalet
hatta esaret sistemini normalize ediyor.

Normalizasyonun en ¢arpici 6rneklerinden biri, 2011 yilinda Hiirriyet
gazetesinin sponsorlugundaki “anneyizbiz.com” adli sitede zuhur etti. Ev-
lerinde bakici veya dadi olarak g¢men isci calistiran isveren kadinlar, tec-
riibelerinden yola ¢ikarak, bakici arayan diger hemcinsleriyle su tavsiyeleri
paylastilar: “Go¢men ev iscilerinin hemen pasaportuna el koyun. Bunlarin
hepsi hirsizdir, dikkat edin. Yabanci yatili yardimcilara maksimum 500 lira
0deyin; ilk 3 ay maasinin yiizde 20’sine el koyun. Telefonlarini kisitlayin.
Disar1 ¢ikmasina izin vermeyin. Ulkemizde issizlik varken baska iilkelere
kacan milli sermayemize kismen engel olun!” Bir esaret sisteminin gamsiz
bir iislupla normallestirildigi bu tavsiyeler, son ibarede oldugu gibi, milli-
yetci hassasiyetlerle de bir giizel harmanlaniyordu. Ev Iscileri Dayanisma
Sendikas1 ve G¢men Dayanisma Agi siteyi protesto eden ve hukuk yoluna
basvuracaklarini bildiren bir basin aciklamasi yapti.

1 Subat 2012 itibariyle ise, bu durumun seyrini degistirme iddiasinda
olan bir diizenleme sahne aldi. 5683 Sayili Tiirkiye'de Yabancilarin ika-
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met ve Seyahatleri Hakkinda Kanun’da yapilan degisiklik, tim gé¢men-
leri kapsayacak sekilde genisletildi. Bu kanunun iiciincii maddesinin bi-
rinci fikrasinda yapilan degisiklik uyarinca, gé¢menlerin turist vizesiyle
Tiirkiye'de kalis siiresi su sekilde belirlenecekti: “Vize muafiyet siiresi veya
vizede belirtilen kalis siiresi yeterli ise yabancinin Tiirkiye’den ¢iktig1 giin-
den 6nceki 180 giin zarfinda 90 giin olarak belirlenmis, ayrica yabanci-
nin Tiirkiye'deki vize muafiyeti siiresi veya vizede belirtilen kalis siiresi 90
giinden az ise 90 giine tamamlanacak sekilde yurticinden uzatilabilmesi
ve bu Karar’in 01.02.2012 tarihinde yiiriirliige girmesi diizenlenmistir.”

Yeni diizenlemenin gazetelerde haber yapilmasi tizerine, ana akam
medyanin da alarmist tondaki haberciligi sonucu, gé¢menler arasinda
once biiylik panik yasandi. Ev hizmetlerinde calisanlar, yasanin 6ngordii-
gii 90 giin Tiirkiye disinda kalma kuralina riayet edemeyecekleri icin ya is-
lerini kaybedecek ya da halihazirda var olan calisma izni eksikliginin yani
sira, giris cikis yaparak nispeten idare edebildikleri oturma izni agisindan
da kagcak duruma diiseceklerdi. Ustiine iistliik, artik calisma izni olmadan
calisanlarin ¢ok daha yakin takibe alinacagina ve yakalandiklar: takdirde
sinir dis1 edileceklerine dair dolagima giren haberler korkular: tetikledi.

Yasanan panigin sadece gé¢menler arasinda degil, ayn1 zamanda
“kacak” isc¢i calisirmanin rahatina alismis isverenler arasinda da yiik-
seldiginin fark edilmesi {izerine olsa gerek, yetkililer yeni diizenlemenin
gécmenleri yasallastirmak ve enformel isciligi kayit altina almak yolunda
bir adim olduguna dair demecler verdi. Hatta bu diizenlemenin uygulan-
masina gecisi kolaylastirmak tizere Tiirkiye'de 6nciilii olmayan kapsamda
bir af ¢ikarildi: Tiim go¢menler, yasal statiilerine ve kac yildir “kagak” ol-
duklarina bakilmaksizin, gerekli cezalar1 6dedikleri takdirde 6 aylik otur-
ma izni alabileceklerdi. Binlerce go¢men 6 aylik bu izinlerin yinelenebilir
olacagi ve dolayisiyla artik statiilerini diizenli kilabilecekleri umuduyla,
bazen 5000 TLyi gecen miktarlarda, ama her sekilde kendi kosullarini
zorlayan ceza paralar1 6dedi ve 6 aylik izinler yenilenmedi.

Tiirkiye'nin goc politikalarina yonelik AKP uygulamalarinin degerlen-
dirilmesini konu alan 2013 tarihli bir calistayda, bu uygulamayla go¢cmen-
ler {izerinden para kazanildig: ve aslinda bir veritabani da olusturuldugu
yoniindeki elestiri karsisinda, eski Calisma ve Soysal Giivenlik Bakanhigi
Yurtdist Isci Hizmetleri Genel Miidiirii Cem Unver uygulamay: savuna-
rak, bu uygulamanin ev icinde ¢alisan kadinlarin ¢alisma izni alabilmesi
icin yapildigini séyledi.™ Ancak sahada calisanlarimiz biliyor ki, hi¢bir

[73] IPM Arastirmacist Secil Pacaci Elitok'un projesi ve Stiftung Mercator Girisimi kapsaminda
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yetkili ya da kurum bu affin sadece bu gayeyle sinirli oldugunu acikg¢a du-
yurmadi ve uygulamanin muglak vaatkarligi, evicinde calismayan bircok
gocmenin, 6zellikle Afrikal go¢menlerin, yasallasabilme {imidiyle tim bi-
rikimlerini heba etmelerine neden oldu.

Ayni donemde yetkililer ayrica, calisma iznine basvuru siirecinin bii-
rokratik acidan kolaylastiralacagini ve kayit altina alinmanin, sigortay1 zo-
runlu kalmak suretiyle gogmen isciyi koruyacagini deklare etti. Calisma izni
alinmasinin pratikte de miimkiin kilinmasi ve go¢cmen is¢ilerin sigortali
calismasi elbette onemli adimlar. AB uyum politikalariyla dogrudan ilintili
olan yeni yasa, Tiirkiye devletinin artik goz ard1 edilemez bir olgu haline
gelmis olan gé¢men isgiiciinii denetleme, diizenleme, kismen de olsa ka-
yit alma niyetini yansitiyor. Ancak bu gelismeye cesitli acilardan diisiilmesi
gereken serhler var. Zira birtakim bosluklar hukuken dolduruluyor olsa da,
bu adimlarin go¢menlerin haklarini korumak yoniinde atildigi miiphem.

Soyle ki:

1. Bagvuru prosediiriinde, gocmenlerin gerekli izinlere bagvurabilmesi
icin isverenle birlikte hareket etmesi gerekmekte. Ikamet tezkeresine ve
calisma iznine isverenle birlikte bagvuru sarti1 var. Bu da gé¢gmenleri en
bastan itibaren isverene bagimli kiliyor. Yani diyebiliriz ki aslinda var olan
“kefalet sistemi” bu kez devlet eliyle diizenlenmis oluyor. Bir yasal diizen-
leme getirilmekle birlikte, hala go¢cmenlerin kaderi orta iist sinif burjuva
ailelerin tekelinde kaliyor.

2. 2012 tarihli CSGB'ye gore, isveren calisma izni alindiktan sonra yedi
giin icinde iscinin sigortasini yapmakla sorumlu tutuldu; ancak, sigorta
payini var olan diizenlemede devlet karsilamiyor. Dolayisiyla sigorta mas-
rafini isverenlerin isciden kesmesi yiiksek bir ihtimal olarak beliriyor. O za-
man da go¢menler tiim yakalanma korkularina ve sigorta giivencesinden
vazgecme pahasina yine izinsiz calismayi tercih edebilir. Su an gé¢menle-
rin en yogunluklu yasadig1 bolgelerden biri olan Kumkapi'da uzun soluklu
ve genis kapsaml bir etnografik saha calismas: yiirtitmekte olan Kristen
Biehl'in saha verileri de maalesef bu tahmini dogrulayacak yonde.™

3. Akrabalik kisvesi altinda, bireysel haklar es gecilmeye devam etmek-
tedir. Ayse Akalin, gayri maddi emegin somiiriisiinii anlatirken “aileden
biri” sdyleminin emek sémiiriisiiniin mesrulastirilmasina nasil katkida

diizenlenen “2002-2012 Doneminde Tirkiye'nin Go¢ Politikalari: AKP  Reformlarinin
Degerlendirilmesi” baglikli ¢aligtayin raporu icin bkz. http://ipc.sabanciuniv.edu/event/turkeys-
migration-policy-from-2002-to-2012-an-assessment-of-the-akps-reforms/#sthash.Kt5dli6a.dpuf

[74] Kristen Biehl, doktora tez ¢alismasi, Department of Anthropology, University of Oxford.
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bulundugunu belirtir. Yeni diizende isverenin himaye ve insafindan hu-
kuki diizene dogru bir gecisin emarelerini gormekle birlikte aile termi-
nolojisi de inatla siiregeliyor. Ornegin, Subat 2013’te ilgili resmi kurum
temsilcilerinin katihmiyla diizenlenen “Ev Iscileri icin Insana Yakigir is”
konferansinda, donemin Aile Bakani Fatma $ahin’in sézlerini hatirlaya-
lim: “Evimizi acti§imiz, cocugumuzu, yaslimizi teslim ettigimiz bu alanda
huzur ve baris istiyorsak, evin bireyi olan kisinin de huzurlu olmasi gere-
kiyor. Yanimizda ¢alisan kardesimiz 1 saat ge¢ kaldig1 zaman evin diizeni-
nin nasil bozuldugunu biliyoruz.”

Calisma Bakanligi'nin sadece go¢cmenler degil tiim ev ici iscileri icin
getirdigi alti 6nerilik istihdam plan1 ayn1 ideolojiden besleniyor. Istih-
dam planiyla ilgili temel sorunu Kadin Emegi ve Istihdami Girisimi'nden
(KEIG) Nevra Akdemir séyle ozetliyor: “Onerilerde aile merkezli bir ba-
las acisiyla, aile merkezli biiytime rejimi diyebilecegimiz bir durum s6z
konusu.” Halbuki Akdemir’e gore, “Kadinin aile icerisinde islevlenmis,
dogurgan, ucuz emek giicii sayildig1 degil de birey olarak gozetildigi ve
olumlu koruyucu tedbirlerin yer aldig: bir dizi 6neri gerekiyor bize.” Ak-
demir’in 6nerilerine uyulmadig 6lciide, devletin aslinda orta ve iist sinif
ailelerle mutabakat halinde ve onlar1 kollayarak, yasl ve ¢cocuk balkimini
gocmenlere havale etmis oldugu sonucunu cikarabiliriz.

4. Yeni diizenleme goriindiigii gibi kapsayici degil ve aslinda ¢alisma
izninden faydalanabilecek go¢menlere sektorel bir sinirlama getiriyor.
Narine Migirtciyan ev iscisi degildi. Glimiis imalat atélyesinde calisiyor-
du ve dolayisiyla yasasaydi yeni diizenlemeden faydalanamayacakti. Zira
bu diizenleme daha en basindan Bakan Celik’in acgikca ifade ettigi {izere,
sadece ev iscilerine yonelik. Atolyelerde calisanlari, insaat iscilerini, mev-
simlik tarim iscilerini seks iscilerini kapsam dis1 birakiyor. Bir nevi, orta
iist sinif aileler ve hiikiimet arasindaki kayda gecmeyen, 6rtiik bir pazarlik
sonucu, piyasa ekonomisinde burjuva ailelerinin vazgecemeyecegi goc-
men ev is¢ilerine gorece bir yasallasma imkani tanryor, ama diger kagitsiz
gécmenleri s6z konusu etmiyor.

Bir yandan ev ici sektoriinde caligan gruplar: kayit altinda ¢alismaya
tesvik eden yasa, ayni1 zamanda bu gocmenleri gocmen isgiicliniin geri
kalanindan ayristirmis oluyor. Bu durumun, faydal goriilen gocmenler ve
harcanabilir addedilen go¢menler tarzinda, zaten var olan igsel hiyerarsi-
leri daha da keskinlestirecegini séylemek miimkiin. ™

[75] Ayrica her 6 ayda 90 giin Tirkiye disinda ikamet etmeyi gerektiren uygulama, daha da ¢ok sayida
gocmen emekgiyi “kacak” konuma diistirecektir. Calisma izni alindigi durumlarda bile, cogu gocmenin
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Bu somut eksiklerin tespitinin yani sira, biitiin bu tartismay1 boylama-
sina kesen “go¢men” kelimesi tizerinde de durmak istiyorum. Tiirk¢e'de
gocmen kelimesinin hukuki tanimi sodyle: Tiirk kiiltiirii ve soyuna ait veya
bagl olan kisi. Ulus devletin denen kurgunun birbirine etnisite tizerinden
bagh oldugu varsayilan biiyiik bir aile tahayyiilii oldugunu hatirlarsak,
Tiirkiye'de go¢menligin ta kendisi bizzat ailevi terimler {izerinden tanim-
lanmis oluyor. Karsilastirmali olarak baktigimizda ise, hemen her iilke-
de -etnik degil sivil vatandaslik tanimi oldugu iddia edilen ulus devletler
dahil- illa ki go¢ ve vatandashga kabul politikalarinda soydashgin imtiya-
zina rastliyoruz. Ama Tiirkiye'de, go¢gmen kelimesinin ta kendisi bire bir
soydasligl iceriyor ve etnik benzerligin imtiyazinin dozu dilde de kendini
gosteriyor.

Dil gercekligi temsil etmez, ayni1 anda gercekligi yaratir da. Bu tanim-
la gocmenlik, insan hakky, calisma hakki, oturma hakla iizerinden degil,
benzerlik {izerinden kurgulanmigs oluyor. Ama burada bir ironinin de al-
tin1 ¢cizmek lazim: Go¢men tabirinin bire bir kapsamina giren Tiirk soylu
gocmenler dahi, birtakim gorece imtiyazlara sahip olmalarina ragmen,
taleplerini haklar sdylemi iizerinden dillendiremiyorlar. Didem Danus ile
birlikte “nafile soydaslik” olarak tabir ettigimiz bu paradoksal durumda,
ayni ailenin favori cocuklar1 gibi, birtalkam aflar ve istisnalar {izerinden
talepte bulunabiliyorlar. Ustiine tistliik, bu aflar ve istisnalar tizerinden
birtakim haklar elde etmek, Tiirk soylu gocmenlere bireysel planda kismi
olarak fayda ettigi olciide, bir go¢menlik hiyerarsisinin iiretilmesine de
katlkada bulunuyor. Hatta belki de diger gocmenlerle birlikte olusabilecek
olasi bir kolektif politik hareketin 6niinde bir engel teskil ediyor. Tiirki-
ye'de “gocmenlik” soydas olmayan kagitsizlar icin, legal statiileri ne olur-
sa olsun, aslinda hicbir zaman ulusal ailenin tam iiyesi olamayacaklarina
dair dilin ta icine islemis bir diglamay1 barindiriyor.

Bitirirken, birtakim somut 6neriler icin 6ncelikle alanda emek veren
orgiitlii arkadaslarin ifadelerine bagvurmak isterim. IMECE Kadin Sendi-
kasi'ndan Serpil Kemalbay, ev iscilerinin hak ugrasi yolunda ilk adimin
oncelikle onlarin Is Yasasi kapsamina almarak isci olduklarinin kabul
edilmesi oldugunu, yani 4857 Sayih Is Yasas1 iizerinden diizenleme yapil-
masi gerektigini soyliiyor. Ayni argiiman gécmen isciler icin de yapilabilir.
Buna ek olarak sigorta primi icin devlet 6nleyici tedbir almali, go¢gmenler

geldigi iilke ile Tiirkiye arasinda sosyal giivenligi diizenleyen ikili anlagma bulunmamasindan dolay1
iscilerin isverenlerinin 6deyecegi emeklilik primlerinden yararlanma imkanlari da olmayacaktir.
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basvuru igin, eldeki sistemde oldugu gibi, isverene mahkiim olmamali,
bireysel olarak bu basvuruyu yapabilmelidirler. Bu somut 6nerilerin yani
sira, daha genel planda, go¢men kelimesinin iskan Kanunu’ndaki karsihg
bir an evvel degistirilmeli, “soydaslik” baglamindan arindirilmalidir. Tipki
diger alanlarda oldugu gibi, go¢menler i¢in de hak talepleri aile sGylemi
icinde evcillestirilmek yerine sosyal haklar tizerinden kurgulanmalidir.

Tiim bunlarla ilintili ve son olarak, gocmen/vatandas karsithigini da
varsaymamiz gerekir; zira bircok alanda vatandas emekcilerle gé¢gmen
emekcilerin maruz kaldiklar1 sémiirti, aralarindaki formel statii farkina
ragmen biiylik Olclide benzerdir. Go¢gmenlik ve vatandashgin, paydas
emek piyasasindaki somiirii oldugu 6l¢iide birbiriyle kesistigi vurgusunu,
Goc¢men Dayanigsma Agi'nin 1 Subat 2012 diizenlemesine dair yaptig1 ba-
sin aciklamasindan bir alintiyla pekistirmek isterim: “Gé¢menlerin siya-
sal ve ekonomik kazanimlari yurttaslarin siyasal ve ekonomik kazanimla-
rindan ayr diisiiniilemez.”
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Politik Bir Alan Olarak Babalik:
Almanya’da Tirkiyeli Babalarin Deneyimleri

Hande Birkalan Gedik

Yeditepe Universitesi

Giris

Bugiin burada farkl bir aile anlayisinin miimkiin olup olmayacag: ko-
nusunu tartigmak icin bulunuyoruz. ikinci giiniin bu son oturumundan
once “Miisliman” kadinlarin aile deneyimleri, lezbiyen annelerin dene-
yimleri, kadinlar ve is yasamy, aileyle ilgili politikalar baglaminda kadinin
durumu gibi ¢ok genis bir yelpazede ele alinan 6nemli sunumlar dinleme
firsatimiz oldu. Benim bugiinkii konusmam ise, ailede iizerine pek fazla
calisilmamis 6zneler olan babalarla ilgili. Sunumum Almanya’da yasayan
Tiirkiyeli babalarin deneyimlerini Almanya’daki babalik tartismasi ekse-
ninde ele almaya calisiyor. Bu konuda yapmakta oldugum arastirmanin
ilk verileri baglaminda konferansin da “biiyiik” sorusu olan “Baska bir
aile anlayist miimkiin mii?” sorusunu, bu kez cinsiyet rejimleri™ ve gic-
men politikalar1 odagindan hareketle sormaya ¢alisacagim.

Oncelikle kisaca proje hakkinda bazi noktalar1 belirtmek istiyorum:
Calismam Almanya'da dort farkli kusaga mensup Tiirkiyeli babalarin ba-
balik algilari, pratikleri ve deneyimlerine odaklanmakta ve gog siireciyle
birlikte babalik deneyimlerindeki farkliliklar1 ortaya koymay1 amacla-
maktadir. Arastirmanin en 6nemli boyutu, babalik kavraminin Alman ba-
balar ile Tiirkiyeli babalar agisindan ayni “sey” olup olmadigini, daha da
onemlisi farkli gruplarin aile tanimlar1 1s18§1inda babalik kavraminin nasil

[76] Birgok arastirmada ve yayinda teorik cerceve “toplumsal cinsiyet” ve “go¢” olarak belirginlesse
de, ben bu kavramin analiz icin yeterli olabildigini diisiinmiiyorum. Tun¢ babalik kavraminin
toplumsal cinsiyet ve go¢ kesisiminde bir kavram oldugunu sdylemektedir. Bu saptamay: yerinde
bulmakla birlikte analiz i¢in yeterli bir cerceve olamayacag goriisiindeyim. Babalik deneyimlerinin
arastirllmasi icin Ozellikle devlet-pazar-aile eksenini sorgulayan “cinsiyet rejimleri” kavramiin
daha derin bir analiz ¢ercevesi sunacagini diisiiniiyorum. Bu anlamda analizim Hearn'in babalik
kavramindan etkilenmistir. Detayli bir tartisma icin bkz. Hearn, J. (2002): “Men, Fathers and the State:
National and Global Relations.” B. Hobson (ed.), Making Men into Fathers: Men, Masculinities, and
the Social Polistics of Fatherhood icinde. Cambridge: CUP.
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farklilastigini ortaya koyma cabasidir. “Yeni babalik” tartismasi ve Tiirkiye
gociiniin kesisim noktasindan bakildiginda, arastirma kusaklararasi bir
perspektifle babalik deneyimlerine odaklanmaktadir. Babalik olgusunun
kiiltiirel anlaminin epey tartismali politik bir konu olduguna inanan biri
olarak,™ odaklandigim konular1 séyle 6zetleyebilirim: Babalarin Alman
devleti, kendi kiiltiirel yapilari, Alman toplumunun babalik algilari, kendi
ailevi gerceveleri, farkli STK'larin sdylemleri ve babalik programlari gibi
faaliyetler arasinda nelere nasil cevap verdiklerini séylemsel olarak ana-
liz etmek. Aragtirma icin yontemsel olarak babalar ve babalik program-
lar1 aktorleriyle derinlemesine goriismelere baslanmistir. Ayrica babalik
programlariyla ilgilenen arastirmacilara da goriismeler kapsaminda da-
nmisilacaktir. Aragtirmanin, bu kapsami icinde, toplumsal cinsiyet rejimleri
tartismasina oldugu kadar, gogmen babalarin deneyimleri dogrultusunda
“entegrasyon/asimilasyon” tartismasina 1s1k tutmasi; ayrica, Tiirkiyeli er-
kekler hakkinda {iretilen olumsuz 6nyargilar1 gidermesi ya da en azindan
bunlarin yeniden diisiiniilmesine katkida bulunmasi beklenmektedir.

Ozellikle, Nermin Abadan-Unat'in™® &ncii caligmalarindan baglana-
rak ele alinirsa, Tiirkiye’den Almanya'ya goc konusunda yazilanlara bakil-
diginda cok sayida ve farkli nitelikte kaynagin var oldugu goriiliir. Ancak,
son on yilda gesitlenen ve erkeklerin diinyasini sosyal bilimler cerceve-
sinde anlamak icin hem yeni bir alan, hem de yontemsel bir arac olarak
duran “babalik” ¢alismalar1 noktasindan diisiiniildiigiinde go¢ arastir-
malarinda bir bosluk hissedilmektedir.

Son yillarda Almanya'da sosyal bilimciler arasinda babalik konusu
farkli acilardan ¢alisiimaktadir. Ornegin babalik ve gé¢menlik konusuna
odaklanan ¢alismalar agirlikh olarak erkeklik olgusundan hareket etmek-
tedir.™ Toprak ve Nowacki sadece 17-21 yas arasi genclerle goriismiis,

[77] Tazi-Preve, .M. (2009): “Politik zu Vaterschaft” SWS-Rundschau. (4/49): 491-511; Tazi-Preve,
L.M. (2004): “Vaterschaft im Wandel? Eine Bestandsaufnahme von Verhalten und Einstellung von
Vitern. Familienforschung in Osterreich: Markierungen - Ergebnisse-Perspektiven. Schriftenreihe des
Osterreichischen Instituts fiir Familienforschung. B. Cizek (der.). (12): 109-129.

[78] Abadan-Unat, N. (der). (1976): Turkish Workers in Europe (1960-1975). Leiden: E.J. Brill; Abadan-
Unat, N. (1989): Guestworkers of Yesterday, Lifelong Commuters of Tomorrow. Berlin: Berliner Inst. fiir
Vergleichende Sozialforschung; Abadan-Unat, N. (1992): Tiirkische Migration 1960-1984. Frankfurt:
Dagyeli; Abadan-Unat, N. (2002): Bitmeyen Gé¢: Konuk Iscilikten Ulusétesi Yurttaghga. istanbul: Bilgi
Universitesi; Abadan-Unat, N. (2005): Migration ohne Ende. Berlin: Ed. Parabolis. Ayrica bkz. Abadan-
Unat, N. ve N. Kemiksiz. (der). (1986): Tiirk Dis Gogii 1960-1984. Ankara: Ankara University Faculty
of Social Sciences.

[79] Tung 20124, b; Tung, M. (2006b): Konkurrenzen von Médnnern in der Einwanderungsgesellschaft?:
Eine an Pierre Bourdieu orientierte intersektionelle Ménnerforschung. (Manuskript zur 4. Tagung des
Arbeitskreises interdisziplindre Mdnnerforschung “Geschlechterkonkurrenzen: Méanner-Médnner,
Minner- Frauen, Frauen-Frau-en.” Stuttgart-Hohenheim. 2-4 Subat 2006). http://www.ruendal.de/
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ancak bu grubu kusaklararasi bir yaklasimla ele almamistir. S6z konusu
calisma onur ve utang kodlarina odaklanmistir.®” Babalik olgusunu gog
acisindan calisan®® aragtirmalarin bakis acilari erkeklik ve Islam® gibi
yeni acilimlarla renklenmisse de, arastirma alaninin yeni ve elestirel pers-
pektifleri de icine alarak, farkli disiplinlerin katkilarini g6z ardi etmeksizin
genislemesi gerekemektedir. Bu kadar bariz bir alan olmasina karsin goc-
men kokenli babalar hakkinda yapilmis olan arastirmalarin azlig1 ise bash
basina diistindiiriiciidiir.

Alman feminist sosyologlardan Helma Lutz ve Lena Inowlockinin
belirttigi gibi, goc¢ arastirmalar1 go¢cmenleri Alman toplumsal tarihinin
Onemli bir parcasi olarak ele almak yerine, go¢cmenlerin ulusal nitelikleri-
ne odaklanmayui tercih etmistir. Ayrica, bazi istisnai calismalar disinda go-
riilen “cinsiyetlendirilmis” bir yaklasim, erkekler hakkinda, adini “erkek-
ler” olarak koymaksizin ¢alismalar tiretmistir.®® Benzer sekilde, gogmen-
lerin “baba”lar ya da “anne”ler olarak degil de isgiicli pazarinin birer 6ge-
leri olarak ele alindig1 sOylenebilir. Biyografi temelli, cinsiyetlendirilmis
bir yaklasim ise ancak son yillarda miimkiin olabilmistir. Bu ¢alismalar
da daha ziyade kadinlara odaklanmigtir.® Matthew C. Gutmann’in “An-
tropoloji her zaman erkeklerin erkekler hakkinda konusmasindan ibaret
olmustur; sadece son zamanlarda disiplin icinde erkekler erkek olarak ele
alinmistir” seklindeki yorumunu go¢ arastirmalari icin de gecerli saymak
miimkiindiir.® Kisaca belirtmek gerekirse, Tiirkiyeli gogmen kokenli er-

aim/tagung06/pdfs/tunc.pdf (Accessed on 23.3. 2013).

[80] Toprak ve Nowacki, agm.

[81] Tung, M. (2010): “Ménnlichkeiten in der Migrationsgesellschaft. Fragen, Probleme und
Herausforderungen.” Was macht Migration mit Ménnlichkeit? Kontexte und Erfahrungen zur Bildung
und Sozialen Arbeit mit Migranten icinde. Promper, Hans; Jansen, Mechtild M.; Ruffing, Andreas;
Nagel, Helga (der.). s. 19-35. Opladen/Farmington Hills: Barbara Budrich. Tung, M. (2008a): “Positive
Verdanderungen wahrnehmen: Viter mit tiirkischem Migrationshintergrund der zweiten Generation.”
Forum Sexualaufklirung und Familienplanung. (2): 21-25; Tung, M. (2008b): “Viele tiirkische Viter
fliehen von zu Hause!” Mehrfache ethnische Zugehorigkeiten und Vaterschaft im Spannungsfeld
zwischen hegemonialer und progressiver Mannlichkeit: Mann wird man. Geschlechtliche Identititen
im Spannungsfeld von Migration und Islam iginde. L. Potts, J. Kithnemund (der.). s. 105-132. Bielefeld:
Transcript; Erdogan, K. ve Tung M. (2010): “Baba ve ¢ocuk-Vater und Kind Paper presented at
Interkulturelle Viiterarbeit und -politik. (23-24. Nisan 2010, Fachhochschule KéIn).

[82] Toprak, A. ve K. Nowacki (2010): Gewaltphdnomene bei Mdnnlichen Muslimischen Jugendlichen
mit Migrationshintergrund und Préventionsstrategien. Fachhochschule Dortmund: Fachbereich
Angewandte Sozialwissenschaften.

[83] Lutz, H. ve L. Inowlocki (2000): “Hard Labor: The Biographical Work of a Turkish Migrant
Woman in Germany.” Special Issue of the European Journal for Women s Studies Women in Transit.
Between Tradition and Transformation (7/3): 301.

[84] Inowlocki ve Lutz, agm.; Apitzsch, U. (2000b): Migration und Biographie: Zur Konstitution Des
Interkulturellen in den Bildungsgdngen Junger Erwachsener der Zweiten Migrationsgeneration.
Opladen.

[85] M. C. Gutmann, (1997): “Trafficking in Men: The Anthropology of Masculinity.” Annual Review
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keklerin “babalar” olarak ele alinmasi oldukga yenidir. Bu ¢alismalarin da
cesitlendirilmesi ve farkli deneyimleriiceren anlatilarin birlikte sunulmasi
gerekmektedir. Calismalardan bazilarinin da metodolojik olarak elestiri-
ye ihtiya¢c duydugu acikca goriilmektedir.®® Boyle bir elestiri paralelinde,
babalik deneyimlerinin gesitli oldugunu, farkli ve séylemsel olarak insa
edildiklerini belirttikten sonra, babaligin da miizakerelere dayal bir alan
olarak karsimiza c¢iktigini biliyoruz. Bu alanin icinde de hem bireylerin,
hem de kurumlarin sosyal, politik, kiiltiirel olarak babalik olgusunu yarat-
tigina sahit oluyoruz.®” Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu'niin terimleriyle
konusmak gerekirse, bu séylemler bir “habitus” icinde insa ediliyor.
Almanya disinda, 6rnegin ABD®! ve Ingiltere’de® babalik {izerine ya-
yimlanmis bazi makaleler de bunun acik¢a altimi ¢izerek, babalhigin ya-
ratilma siirecindeki etnik 6gelerin yarattig1 farka gostermeye calismistir.
Ben de arastirmamda bu farkliliklar1 belirtmek icin 6zellikle “kusaklara-
ras1” bir perspektiften hareket edilmesi gerektigini anladim. Babalarla
yapmis oldugum 6n goriismelerde kusaklararasi deneyimler arasinda bir
farkhilik oldugu kendini gosterdi. Ornegin birinci kusak olarak isimlendi-
rilen, Tiirkiye’de dogup biiyiiyen ve isci gociiyle 1950’lerde ve 1960’larda
Almanya'ya gelen babalarin anlam iiretme deneyimleri onlarin memle-
ketteki deneyimleriyle iliskilendirilebilirken, ikinci kusak olarak adlan-
dirilan gruptaki babalarin deneyimleri de (1970’'lerde Almanya’da dogan
ya da Tiirkiye’de dogup aile birlesimi veya bir baska sebepten dolay1 Al-
manya'ya gelen ve 1980’lerden sonra baba olan ogullari ile bunlar izle-
yen 3. ve 4. kusak icinde baba olmus erkekler) kendi aralarinda farklilik
gostermektedir. Bu kusak icinde Almanya’da dogup biiyiiyen ve baba olan
erkeklere ek olarak, daha sonra aile birlesimiyle Almanya’ya gelen ikinci

of Anthropology (26): 386.

[86] Erdogan ve Tung, agm. Fakat bu makalede babalik analizi tamamen erkelik {izerinden
yliriilmiistiir. Ote yanda, El-Mafaalani ve Toprak (2011) ve Toprak ve Nowacki (2010) analizlerini
sadece “onur ve utan¢” kodlar {izerinden gerceklestirmislerdir.

[87] ingilizce literatiirde Marsiglio, W. (1993): “Contemporary Scholarship on Fatherhood: Culture,
Identity, and Conduct”” Journal of Family Issues (14: 4): 484-509; Marsiglio, W. (1995): “Fathers’ diverse
Life Course Patterns and Roles: Theory and Social Interventions.” Fatherhood: Contemporary Theory,
Research, and Social Policy iginde. W. Marsiglio (der.). s. 78-101. Thousand Oaks: Sage. Almanca
literatiirde ise, Meuser, M. (2011): “Die Entdeckung Der ‘neuen Viter, Vaterschaftspraktiken,
Geschlechtsnormen und Geschlechterkonflikte” Hahn K. ve C. Koppetsch (eds). Soziologie Des
Privaten. S: 71-82. Wiesbaden: VS Verlag.

[88] Curran, L ve L. S. Abrams (2000): “Making Men into Dads: Fatherhood, The State, and Welfare
Reform.” Gender and Society (14/5): 662-678; Furstenberg, E, Jr. (1988): “Good Dads-Bad Dads: Two
Faces of Fatherhood.” The Changing American Family and Public Policy. S. 193-217. A. Cherlia (der.).
Washington, DC: Urban Institute.

[89] Brannen, J. ve A. Nielsen (2006): “From Fatherhood to Fathering: Transmission and Change
Among British Fathers in Four-Generation Families.” Sociology (40/2): 335-352.
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kusak erkekler de yer almaktadir. Heniiz iizerine pek fazla ¢alisma bulun-
mayan iiciliniicii kusak ile de yapilacak olan goriismelerde bu farklilikla-
rin gesitlenecegi umulmaktadir.*!

Arastirmamda bazi temel sorulardan hareket ediyorum: Tiirkiyeli gdc-
men babalarin babalik algilari ve idealleri Alman toplumu i¢inde nasil ve
ne sekilde degismektedir?® Onlarin kendi babalari bu degisimi nasil ya-
samistir? Bu soru 6zellikle birinci ve ikinci kusak temsilcileri icin 6nemli-
dir. Farkli kusaklarin babalik alg: ve pratikleri ile Alman devlet politikalar:
ve Alman devletinin degisen babalik algilar1 ve realiteleri nasil iliskilendi-
rilebilir?

Almanya’da Babalik Tartismalari

Aslinda “babalik” konusu Almanya'da 6zellikle Ikinci Diinya Savasi son-
rasindan giiniimiize degin farkli acilardan kamuoyunu mesgul etmistir.?
Ancak, kavramsal olarak “yeni babalik’, degisen babalik rolleri icinde ba-
baligin yeniden kurglanmasini da ifade eder. Kimi metinlerde “yakin”!*%
babalik ya da “ilgili"® babalik, “baglamsal”® babalik, “b&liimlenmig”®®
babalik adlar altinda da gecen tartisma, Almanya’da 2000’li yillarda tu-
tucu Hiristiyan Demokratlarin toplumsal cinsiyet rejimine bagh gelisen
cinsel-sosyal politikalarin bir pargasi olarak giindeme gelmistir.*” Genis-
leyen ve gelisen bir arastirma konusu olarak ele alindiginda da babalik
konusunda tarihsel perspektifi kaybetmeden bazi sorularin sorulmasi ge-
reklidir:

[90] Almanya’da ikinci kusak hakkinda babalik aragtirmalar1 mevcut olsa da sayilar1 yeterli degildir ve
cercevelerinin yeniden gézden gecirilmeye ihtiyaci vardir. Ayrica {iciincii kusak hakkinda arastirmalar
heniiz mevcut degildir. Kendi arastirmamin bu noktada énemli katkilar sunacagim diistiniiyorum.
[91] Daoge, P. (2006): Mdinner-Paschas oder Nestfliichter? Opladen: Barbara Budrich Verlag.

[92] Ostener, L. (2002): “A New Role for Fathers? The German Case.” In Making Men into Fathers: Men,
Masculinities and the Social Politics of Fatherhood icinde. S: 160-167. Cambridge: Cambridge Univ.
Press; ayrica bkz. Krebs, A. (2012): “Der Kampf der Ménner gegen die vaterlose Gesellschaft.”
http://www.nzz.ch/nachrichten/bildung_gesellschaft/der_kampf der_maenner_gegen_die_
vaterlose_gesellschaft_1.15162636.html. (Giris: 20 Mart 2013)

[93] Dermott, E. (2008): Intimate Fatherhood: A Sociological Analysis. London: Routledge.

[94] Palkovitz, R. (2002): Involved Fathering and Men’s Adult Development: Provisional Balances.
Hillsdale, NJ: Lawrence Erlbaum.

[95] Litton 2005.

[96] Collier, R. ve S. Sheldon (2006): Fragmented Fatherhood. Oxford: Hart; Wall, G. ve S. Arnold,
(2007): “How Involved is Involved Fathering? An Exploration of the Contemporary Culture of
Fatherhood.” Gender and Society (21): 508-527.

[97] Bu konuyla ilgili olarak su raporlara bakilabilir: BMFSF] (2003): Die Familie im Spiegel der
Amtlichen Statistik. Berlin; BMFSF] (2006): Familie Zwischen Flexibilitit und Verlésslichkeit.
Perspektiven fiir Eine Lebenslaufbezogene Familienpolitik. Siebter Familienbericht Deutscher
Bundestag, Drucksache. 16/1360.
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e Farkli ekonomik hayat deneyimlerinden gelen go¢cmenlik gecmisine
sahip babalar babalig1 nasil deneyimlemektedir?

e (zellikle Jiirgen Habermas'm ikinci Diinya Savasi’nda babasiz kalan
kusak icin iki farkli babalik deneyimlerini kavramsallastirmasindan
sonral®® Almanya'daki babalik algis1 ve pratikleri son 45 yilda zaman
icinde nasil degismistir ve gocmenlerin babalik deneyimleri burada
nereye oturmaktadir?

e Budegisimin, tam da emek gociiyle gelen ve birinci kusak iscilerin yer
aldig1 sosyoekonomik diinyada yansimasi nasil olmustur? Babalar ha-
len ekmek parasi kazanan kisiler midir, yoksa baska odl¢iilerde de kati-
limlar1 s6z konusu mudur? Demografik faktorler kiiltiirel baglami ne
Olciide etkilemektedir? Bir degisim ya da farklilagsma varsa, bunun cin-
siyet rejimleriyle iliskisi nasildir?

e Son olarak, eger heterojen bir grup babadan s6z edemiyorsak, acaba
gécmenlik gecmisine sahip babalarin deneyimlerini hangi alanlarda
ve nasil anlayabiliriz?

Son yillarda Almanya'da “aktif babalar”*! ve “ilgili babalar”!'! gibi
kavramlar, politika iiretenler ile babalik programlari temsilcileri, uygu-
layicilar ve akademisyenler tarafindan siklikla kullanilan kavramlar ol-
mustur. Bu kavramlarla degisen babalik rolleri, algilar1 ve pratikleri isa-
ret edilmektedir. Kendi aralarinda farklihklar gosterse de politik olan bu
“babalik” alani, “yeni babalik” tartismasini icermekte ve farkl aktorlerin
sOylemsel analizine dayanmaktadir.'"®") Meuser’e gore, son on yilda aile
politikalar1 séylemini “babalik” tartismasi belirlemistir.'” Yeni babalik
tartismasi normatif toplumsal cinsiyet diizenlerinin degismesi anlamin-
dadir ve “Alman” babalarin ¢ocuklarinin hayatina daha aktif katilmasi
anlamini tagimaktadir. Meuser’in yerinde bir saptamayla belirttigi gibi,
babalik tartismasi Alman medyasinda 6zellikle Hiristiyan Demokrat Par-
tisinden (CDU) Aile Bakani Ursula von der Leyen’in (2005-2009) hizmet
doéneminde, babalarin da ¢cocuklarinin dogumundan sonra izin alabil-
melerini 6ngéren Vitermonate uygulamasini baglatmis ve ayni1 zamanda
Alman devletinin ¢alisan annelere 6dedigi paranin, bir cesit iicretli izin
parasinin (Elterngeld) babalara da, eger babalar evde kalip ¢cocuk baki-

[98] Habermas, J. (2008 [1969]): Protestbewegung und Hochschulreform. Berlin: Suhrkamp Verlag.
[99] bkz. Schmidt-Denter 1984.

[100] Fthenakis, W., E. Textor ve R. Martin. (Hrsg.) (2000): Mutterschaft, Vaterschaft. Basel: Beltz
Verlag.

[101] BMFSF] (2003), a.g.e. ve BMFSFJ (2006): age’ ye bakilabilir.

[102] Meuser, agm.
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yorlarsa, 6denmesini ongormiistiir. Bu tesvikle, mesele sicak bir tartisma
konusu haline gelmistir.!*!

Bu uygulamalar Almanya’da “yeni babalar” kavrami ortaya atarken,
bircok dergi ve gazete de olaya ilgi gostermis, daha sonra da ilgi akade-
mik diinyada olusmaya baslamistir. Ursula von der Leyen’in programla-
1 “Alman” babalar i¢in daha “katilimc1” baba olma yolunda da bir ¢agri
niteligindedir. Ozellikle kadin 6zgiirlesme hareketi, akademik feminizm
ve giderek artan sayida homoseksiiel ciftin cocuk dogurma ve biiyiitme
istekleriyle de sekillenen bu durum, bir yandan da Alman toplumda gele-
neksel rollerin yeni cinsiyet rejimleri icinde farklilasmasina neden olmus-
tur; c¢linkii von Leyen’in uygulamasi, gerek konservatif Alman Hristyan
Demokratlar gerekse sol partiler tarafindan elestirilmistir. Elterngeld ve
Viitermonate gibi hitkiimet programlari degisen bir babalik ideolojisinin
de isaretcisidir. Bu ideoloji cercevesinde babalarin ebeveynlikte daha ak-
tif katihmlar tesvik edilmektedir. Bu tartisma sosyal bilimciler arasinda,
ama Ozellikle toplumsal cinsiyet arastirmalari, sosyoloji, antropoloji ve
sosyal calisma disiplinlerinden gelen kisiler arasinda dikkate deger bir
konu olarak ele alinmigtir. %4

Politik cagrisinda von der Leyen “Bu {iilkenin yeni babalara gereksi-
nimi vardir” ciimlesini vurgulamistir; ancak bu babanin kimligi cok net
degildir. G6¢ arastirmalar: ve goc politikalar1 acisindan bakildiginda Ba-
kan'in isaret ettigi “baba”nin bir baglama oturmadig ve etnik bir 6zellik
tasimadig1 goriilecektir. “Yeni babalik” konusunu destekleyen babalik
programlar1 da esas itibariyle “Alman” babanin kim oldugunu net ola-
rak belirleyememistir. Sinifsal bir acisiyla ele alindiginda adi konmasa da
“baba’nin daha ¢ok “burjuva’ya isaret ettigi ¢cikarsanmaktadir. Oecshle ve
arkadaslari savas sonrasi Almanya'nin burjuvalagsamasinin ayni zamanda
babaligin da burjuvalasmasi olarak okundugunun altini ¢izerken, aslinda
arastirmacilarin da “Hangi baba?” sorusuna “burjuva baba”y1 cevap ola-
rak diistindiikleri goriilmektedir.'!

Buna paralel olarak, 2006 yilinda Tanja Miihling “Alman” erkekleri icin
yeni babaligin ideali konusunda bir rapor hazirlamistir.'’ Bu raporda

[103] Meuser, agm.

[104] Tolke, A. ve K. Hank (der.), (2005) “Ménner - das “vernachléssigte” Geschlecht in der
Familienforschung, Reihe: Zeitschrift fiir Familienforschung-Sonderheft Bd. 4. Wiesbaden: Verlag fiir
Sozialwissenschaften. s. 235-264.

[105] Oechsle, M., U. Miiller ve S. Hess (eds.). (2012): Fatherhood in Late Modernity: Cultural Images,
Social Practices, Structural Frames. Opladen: Barbara Budrich Verlag.

[106] Miihling, T. (2006): “Caring Fathers in Germany-Where are The “New“ Fathers?” Paper
Presented at The WELLCHI Network Conference 2 Well-Being of Children and Labour Markets in
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gercek ile ideal arasinda kalan babalarin durumunu degerlendiren Miih-
ling istatistiksel olaral erkeklerin babaliga olan tavirlarinin degistigini or-
taya koymaktadir. Ornegin 1988'de erkeklerin %38’i kadin isi ile erkek isi
arasinda ayrim yaparken, bu oran 2002'de %16'ya gerilemistir.'” Ancak,
von Leyen sadece “Alman” babalar1 hesaba katarken, Miihling de rapo-
runda bu noktay elestirmeden, go¢cmen babalarin varligini giindeme ge-
tirmeden meseleye yaklagsmistir.

Bu bilgiler 1s181nda, babalikla ilgili tartisma ve ¢alismalarda go¢cmen
gecmise sahip babalarin ihmal edilmis olduklar1 rahatlikla séylenebilir.
“Alman” babanin kimliginin yeniden diisiiniilmesi gerekirken, yukarida-
ki tartismalarin Tirkiyeli babalar: ne sekilde etkiledigi de bilinmemekte,
hatta onlara bir fayda saglayip saglamadiklari da anlagilmamaktadir. Ote
yanda, az da olsa, go¢gmen gecmise sahip babalar1 da literatiire dahil eden
calismalar ve programlar son birkag yilda olusmaya baslamistir.'%! An-
cak yine de birtakim sorular halen cevap beklemektedir: “Alman” baba-
lar icin sdylenenler acaba Tiirkiyeli babalar icin de gecerli midir? Bunun
cevabi hayir ise babalik programlarinin kapsayici oldugu iddia edilebilir
mi? Go¢gmen babalarin babalik pratikleri hangi baglamlarda “Alman” ba-
balarinkinden farklidir? Oncelikle Almanya’daki babalik programlarinda
siklikla atlanan etnik perspektif de kendi icinde tartismaya acilacagindan
bazi sorunsallar masaya yatirilacaktir: “Babalik programlarina etnik bo-
yutun girmesi ayriksayici bir yaklasim midir, yani bir gettolasma mi yara-
tacaktir; yoksa entegrasyon i¢in (asimilasyon degil) bir koprii gorevi gore-
bilecek midir?” sorusu 6n plana ¢ikarken bu soruya iligkin tartismaya Al-
man toplumundan ve kamuoyundan farkli kesimlerden aktorlerin 6neri
getirmesi beklenmektedir. Bu noktada 6nemli bir cerceve, Johansonn ve
Klint!'*® tarafindan alt1 ¢gizilen “toplumsal cinsiyet esitligi” olacaktir.

Aileyi Kavramsallastirirken Gézden Kaganlar: Almanya'da Babalik
Programlari

Almanya’'da babalik olgusu iizerine ¢alisirken bakilmasi gereken alan-
lardan biri de babalik programlaridir. Bu programlar 1970’li yillardan beri

Europe Different Kinds of Risks Resulting from Various Structures and Changes in The Labour
Markets. Centre for Globalisation and Governance, University of Hamburg March 31-April 1, 2006.
http://www.ciimu.org/webs/wellchi/ conference_2 /stream /muehling.pdf (Giris: 3 Temmuz 2013).
[107] Miihling, T. age.

[108] Ornegin AGEV Almanya'daki bazi babalik programlari ile ortaklasa programlar yiiriitmektedir.
Bu programlarin en 6nemli elestirisi ise, ACEV’in Tiirkiye'deki babalik programlarini Almanya’daki
goc baglamina ne sekilde adapte edecegidir.

[109] Johansson T ve R. Klinth (2008): “Caring Fathers: The Ideology of Gender and Equality and
Masculine Positions.” Men and Masculinities (11/1): 42-62.
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uygulanan aile programlarindan tiiremistir. Ancak bu programlarda da

gbcmen gecmise sahip babalara ne sekilde ve hangi kapasitede hitap et-

tigi halen tartismalidir. Babalik programlarina paralel olarak bazi Alman
arastirmacilar arastirmalardaki eksikligi de vurgulamaktadir.

Aktivist ve doktora 6grencisi Michael Tun¢ go¢men babalarin literatiir-
deki eksikligine dikkat cekmektedir. Tung, 2001 yilinda BMFSF]J'nin (Bun-
desministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend [Aile, Yasllar,
Kadinlar ve Gengclik Bakanligi]) Peter Doge'ye hazirlattigy Mdnnerforsc-
hung als Beitrag zur Geschlechterdemokratie isimli raporda gé¢men ko-
kenli babalarin arastirmalara katilmasi gerektiginin altin1 ¢izdigini hatir-
latir."" Ancak, 2006’da, yani bu rapordan 5 yil sonra yayimlanan Facetten
der Vaterschaft: Perspektiven einer innovativen Viiterpolitik adli calisma-
da go¢men babalar yine yok sayillmistir. Burada ilging olan, Almanyanin
niifusunun %20’sinin gé¢men kdkenli olmasina ragmen, bu oranin goz
ard1 edilmesidir.""

Bu bilgiler 15181nda bazi istisnai uygulamalari not etmek gerekirse:

e Nordrhein-Westfalen'da “Starke Viter! - vereinbaren Beruf und Fami-
lie” degisen babalik rolleri 15181nda babalari bir internet forumuna iiye
olmaya davet eder. Bu grup icin 6zellikle gocmen gecmise sahip olup
olunmamasi isaret edilmemistir.

o Vorwerk Familienstudie 2013: Kaum Wandel in den Rollenvorstellun-
gen von Midnnern und Frauen adli rapor 2005 yazinda yapilan calis-
manin 6n asamalarindan bahsetmektedir. Sonraki yil bir calisma daha
yayimlanmistir. Institut fiir Demoskopie Allensbach’in arastirmasina
gore, 2080 baba lizerinde arastirmalar yiiriitiilmiis, ancak yine go¢cmen
babalar bu ¢calismada yer almamaistir.

e “Mein Papa und ich” (Babam ve Ben) adli proje Nordrhein-Westfalen
eyaletinde cift kiiltiirlii ailelerle gerceklestirilmistir. Projenin yiiriitii-
ciisii Saglik, Sosyal Isler ve Kadin Bakanhgr'dir. Burada iki kiiltiirlii cift-
ler arasinda Tiirkiyeli babalarin olup olmadigi agik degildir.!*?

[110] Tung, M, (2007): “Vdter mit Migrationshintergrund zwischen Skandalisierung und
Vernachldssigung. Umrisse einer Viterarbeit in der Migrationsgesellschaft” Zeitschrift fiir Migration
und Soziale Arbeit (29/1), 33.

[111] http://www.vaeter.nrw.de/Familie/Vater_sein/vaeter-studie/index.php. (Giris: 20 Ocak 2014).
Bu ¢alisma o donemde Miinih'te bulunan Erken Cocukluk Arastirma Enstitiisiiniin Miidiirii olan
Prof. Dr. E. Wassilios Fthenakis'e Alman Federal Aile Bakanlhig tarafindan verilmistir.

[112] Tung¢ gécmen babalarin, 6zellikle Miisliiman Tiirk erkeklerin arastirilmasinin, Tiirkiyeli
babalarin otoriter bir tip sergilemesi, zaten ataerkil olduklar1 gerekgesiyle arastirma igin gereksiz
bulunmasini elestirir. Entegre edilemeyen bu baba tipi ailenin kadin iiyelerini ezer ve onlara zaman
zmaan da siddet uygulayabilir. Tun¢’un arastirmalarla ilgili bu gozlemini dogru bulmakla birlikte
Tiirkiyeli terimi ile sadece neden Miisliiman kimligini arastirdigini anlayabilmis degilim. Tunc, agm.
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e HIPPY Programm (Home Instruction for Parents of Preschool Youngs-
ters), 4-6 yas arasi ¢cocuklar icin tasarlanmis bir egitim programidir
ve Ozellikle gocmen kokenli babalarin ¢ocuklariyla 6grenme ve oyun
faaliyetlerini tesvik etmektedir. HIPPY Programm, Frankfurt'ta Amt
fiir multikulturelle Angelegenheiten (Cokkiiltiirlii iliskiler Dairesi) ta-
rafindan Katolik Aileler Egitim Merkezi ve Frankfurt Uluslararas: Aile
Merkezi ortakligiyla organize edilmistir.

e Tiirkiye temelli calisan ACEV Almanya Hessen’'de Lernmobil Viernhe-
im e.V. ile beraber babalik destek programlar yiiriitmiistiir. 0-10 yas
arasi cocuklarla ve onlarin babalariyla, babalarin egitime daha etkin
katilhimiyla ilgili programlar gerceklestirilmistir, fakat Tiirkiye temelli
programlarin Almanya'ya bire bir getirilmesi tartismal bir konudur.

e Bremen’de 2012 baharinda Vater Sein (Baba Olmak) adli bir konferans
diizenlenmis ve konferans bildirileri bir kitap icinde toplanmustir. Et-
kinligin bir parcasi olan IMPULSE bir babalik programi olusturarak,
Tiirkiye’'den ACEV ile ¢alisma yapmislardir. Tirkiye odakli program-
larin beklentileri gerceklestirememesi sonucunda IMPULSE, AWO
Perspektiven GmbH, Bildungs- und Beratungsdienste und AmkA (Amt
fiir multikulturelle Angelegenheiten) ile calismaya baslamistir. Burada
amaglanan, ¢ocuklarin egitim diizenlerini gelistirmek, egitim siirecle-
rine aileleri de katmaktir. Programlar agirlikli olarak annelerle calis-
mustir; ancak burada sorulmasi gereken soru, bu programlarin aile-
egitim programlari mi, yoksa entegrasyon programlar: m1 oldugudur.
Gorilinen o ki, gocmen kokenli babalar1 babalik arastirmalarina hak-

kini vererek dahil etmek cok gerekli, ancak bir o kadar da karmasik bir

konudur. Tiirkiyeli babalarin babalik pratiklerinin ele alinmasi gerektigini
vurgulayan Michael Tung, her ne kadar Tiirkiyeli olmak fikri ile Miislii-
man olmak fikrini ayni seymis gibi kullansa da, go¢gmen babalar konusun-
da Almanya'daki 6nemli isimler arasinda sayilabilir. Benzer sekilde, yakin
zamanda Alman babalar iizerine bir elestiri sunan Gudrun Cyprian da
cift kiiltiirlii olarak tabir ettigi ailelere mensup babalarin da arastirmalara
katilmas: gerektigini belirtmektedir; ancak burada cift kiiltiirlii ailelerin
gocmen aileleri kapsayip kapsamadigi net degildir.'%

Arastirmanin sorguladigi alanlardan biri olan babalik programlari ba-
baligin insasinda ne 6lcilide etkilidir? Bundan baska, her eyalette farkh

[113] Cyprian, G. (2007): “Viterforschung im deutschsprachigen Raum.” Viiter im Blickpunkt.
Perspektiven der Familienforschung. Miihling, T. ve H. Rost (ed.), s. 23-48. Opladen: Barbara Budrich
Verlag.
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bigimlerde ve iceriklerde uygulanan “babalik” programlarindaki “baba”
ile “gbcmen baba” ayni idealleri mi paylasmaktadir? Ayni hayati m1 yasa-
maktadir? Go¢men babalari ve onlarin deneyimlerini dikkate alan baba-
lik programlari, bir yanda gettolasma yaratmadan, yani entegrasyona en-
gel olmadan, ama bir yandan da asimilasyona yer vermeden nasil basarili
hale getirilebilir?

Farkli babalar ve heterojen babalik deneyimleri s6z konusu iken ve ba-
balik programlarin ¢cogu etnik 6geleri icermezken, eyaletlere gore farklilik
gbsteren bazi 6ncii progamlar, 6rnegin IMPULSE, Aktionmensch, HIPPY
ve Hessen Fatherhood Programs gé¢men gecmisine sahip babalar1 da
kapsamakla birlikte bazi kisitlamalari icermektedir.

Alman medyasinda Tiirkiyeli genclerin, babalarin ve erkeklerin im-
geleri olumsuz stereotipler tizerinden yiirimektedir.'*¥ “Biyikli, kaba
saba Tiirk erkekleri ve sapkin Tiirk gencleri’nin énceden kurulmus ve
medyayla tasinan olumsuz portreleri Almanlarin Tiirkiyeliler hakkindaki
diistincelerinde de gomiiliidiir ve bu imgeler simdilerde babalar1 da et-
kilemektedir. Bu stereotiplerin olusturulmasinda islam, geleneksel top-
lum icinde erkeklik ve kadinlik rolleri 6n plana ¢ikmaktadir. Buna gore
babalar kesinlikle otoriter, konusulamaz, hatta yaklasilamaz, kadinlar da
tamamen dinin yilikiimliiliikleri altinda babalar tarafindan ezilen kisiler
olarak sergilenmektedir. 11 Eyliil saldirilariyla Islam’in Avrupa’da yiiklen-
digi olumsuz atiflar diisiiniildiigiinde bu stereotiplerin neden iiretildigi
anlasilabilse de, nasil iiretildikleri halen merak konusudur. Haklarinda
boylesi fikirler ve imgeler iiretilen Tiirkiyeli babalarin ise kendileri ifade
edebilecekleri lobiler mevcut degildir ve onlarin bu sekilde temsil edilme-
si Almanya'nin -siklikla “kendi” toplumu 6zelinde vurguladigi- toplum-
sal cinsiyet demokrasisi anlayisiyla da bagdasmamaktadir. Ayirca Marg-
ret Spohn’un 2002 yilinda yayinladigr arastirmasinda da gosterdigi gibi,
birinci kusak hakkinda olumsuz ényargilar islam ve machismo arasinda
kalan bir goriisten beslenmektedir.'%!

Toplumsal cinsiyet demokrasisi fikrini akilda tutarak, babalik prog-
ramlarinin icerikleri, isleyisleri, hedefleri ve hedef kitleleriyle ilgili bazi
sorular sorulmalidir. Burada ilgili olan nokta ise, 6zellikle bu programla-

[114] Kuran-Burcoglu, N. (1997): “The Image of “Self” and the “Other” in the Works of the Turkish
Migrant Authors in Germany.” In Multuculturalism: Identity and Otherness. NedretKuran-Burgoglu
(der.). s. 115-122. istanbul: Bogazici University Press. Kuran-Burcoglu, N. (2005): Die Wandlung des
Tiirkenbildes in Europa. Zurich: Spur Verlag.

[115] Spohn, M. (2002): Tiirkische Ménner in Deutschland: Familie und Identitat-Migranten der
ersten Generation erzidhlen ihre Geschichte. Bielefeld: Transcript Verlag.
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rin Tiirkiyeli babalar tarafindan degerlendirilmesidir. Bu acidan bakildi-
ginda bircok kisinin “Alman” baba olarak isaret ettigi babanin Tiirkiyeli
babalarla hangi ortakliklar1 ve farkliliklar paylastiginin incelenmesi ge-
rektigini bir kez daha vurgulamak isterim.

“Farklilikla” Galismak: Arastirmayi Bir Baglamda Sunmak
Arastirmam, go¢cmen gecmise sahip babalari acik bir sekilde arastirmanin
merkezine koymaktadir. Kendi tarihlerinin ustalar1 oldugunun farkinda
olarak kendi hikayelerini anlatma firsatinin verilmesi ise babalarin kendi-
lerini ifade etmelerini ve onlarin bakis acisiyla babaligi anlamamaizi sag-
layacaktir.

Belki de cok ucta degerlendirilebilecek bir “annelik” ve “babalik” de-
neyimi olacak ama, her ikisi de otomobil endiistrisinde isci olarak calisan
Said ve Nurhan’in anlattiklar, 6zellikle birinci kusak ebeveynlik deneyim-
lerine bir 6rnek olusturabilir: Said ve Nurhan, 1960’larda dogan {i¢ cocuk-
larinin ticilinii de daha okula baglamadan Tiirkiye’ye Nurhan’in ablasinin
yanina gonderirler. Ozellikle Said icin iyi babalik “onlara eksikliklerini
duymayacaklar1 bir maddi ortam” sunmaktir. Hem Said hem de Nurhan
anne-baba olarak ekmek parasi kazanmanin ve bu parayi cocuklari i¢in
harcamanin 6nemine dikkat ¢ekmistir. Oncelikle “is¢i” olarak Almanya'ya
gelmis olmalari, her ikisinin de ekmek parasi kazanan ebeveyn roliine so-
yunmasina neden olmustur. Bir bagka 6rnek ise, Avni'nin 6rnegidir. Avni,
isci olarak Almanya’ya geldiginde kdyde bulunan cocuklarina harcadigi
para kadar bir miktar paray1 da koye gondermektedir. Avni'nin babalig
kendi ¢ocuklariyla sinirh degildir; yegenleri ve akrabalarin1 da sorumlu-
luk alanina dahil etmistir. Ancak ¢ocuklari biiytidiigiinde Almanya’da yas-
lanirken onlarin maddi ve manevi destegini de beklemektedir.

Somut Oneriler
Sunumumu sonlandirirken bazi sorularin somut 6nerilere dontisebilece-
gini ve degerlendirilebilecegini diisiiniiyorum:

Bahsedilen “aile” kimin ailesi? Aslinda “Alman” ailesi de sanildig ka-
dar homojen bir grubu isaret etmiyor.
® Heteroseksiiel, beyaz, orta sinif, burjuva aile mi?
® Bubaglamda “baba” kimin babas1?

Tasavvur edilen aile acaba “biiyiik” aileleri de icine aliyor mu? Ozel-
likle Tiirkiyeli ailelerde aile ici ortamda babalik rollerini uygulayanlar gz
ard1 mu ediliyor?
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e Bu isik altinda, arastirmalar aile baglami icinde degerlendirilmeli ve
uygulanmali. Ancak burada s6z edilen “aile arastirmalar1” klasik yon-
temlerle degil, “yeniden yapilandirilmis” olarak adlandirilabilen re-
constructive aile arastirmasi seklinde yapilmali, yani aile konusuna
elestirel bir balkas ¢ercevesinde gerceklestirilmeli.

Yeni bir babalik miimkiin mii? Bu soru her iki ucundan cevaplanmal;
hem devlet ve politikalar;, hem de ve daha da 6nemlisi, babalar agisin-
dan. Almanya’'da sosyal bir politika unsuru olan yeni babalik babalarin
evlerinden ve ¢cocuklarindan ayr1 olmasi varsayimina dayali. Bu durum
gercekten de Tiirkiyeli babalar icin gecerli mi? Bu soruya cevap ararken
de babalarin kusaklararas: deneyimlerine ve onlarin bagh bulunduklar
sosyal alanlara (social milieu) bakmak gerekecek. Peki, bu noktada neler
yapilabilir?

e “Uygulanan babalik” “6nerilen babalik” ve “yasanan babalik” arasin-
daki farkliliklar ve ortakliklar acaba yeniden ele alinip gézden gecirile-
bilir mi? Elbette ki go¢gmenlerin, gogmen kokenli babalarin ve ¢ocuk-
larin talepleri dogrultusunda.

e Babalik programlar gerekli mi? Programlar nasil ve neye gore tasarla-
niyor ve uygulaniyor? icerikleri ve uygulamalar1 yeniden gdzden geci-
rilebilir mi? Katiimcilar: kimler ve neye gore seciliyorlar/belirleniyor-
lar?

e Babalik programlari i¢in hangi yontem daha uygun; “ekle karistir” mu,
yoksa “gb¢men ana-akim m1? Almanya’daki Tiirkiyeli babalarin dene-
yimlerini anlamak ayni1 zamanda go¢men kokenli kisilerin hayatlarini
ve gociin hikayesini anlamak anlamina gelecektir. Bu acidan da asimi-
lasyon ve entegrasyon arasindaki fark daha da net goriilecektir.
Bitirmek gerekirse, Almanya'da gé¢cmen ge¢mise sahip babalar ile

sosyal politika {iretenlerin, babalik programlar: tasarimcilari ve uygula-
yicilarinin, eyaletlerde babalik programlarina destek veren sivil toplum
kuruluslar1 ve bunlarin temsilcilerinin, {iniversite, teknik okul ve meslek
yiiksekokullarinda toplumsal cinsiyet konusunda egitim veren 6gretim
iyeleri ve arastirmacilar ve d6gretmenler ile Tiirkiye’de arastirmacilar ve
politika iiretenlerin bir araya gelerek konuyu detayl olarak tartismasi ge-
reklidir.
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Altinci Oturum Tartisma Bolumi

Katilimci: Hande Birkalan Gedik’in bahsettigi farkli bir go¢gmen hikaye-
si var. Ermeni go¢menleri Fransa'da yiiceltmek icin asker erkek tizerinde
duruyorlar, halbuki Almanya'da gé¢gmen Tiirk erkegi asker erkek degil,
baba. Anneye benzeyen, aileye yaklasan, yani biraz daha kiictimseyen bir
erkek anlatimi var sanki birisinde, savasa katilmis, Fransa'ya katkida bu-
lunmus; digerinde “Babaligin1 6grensin hele bir” gibi daha kadinlastirici
bir erkeklik yaklasimi s6z konusu diye diisiiniiyorum. Yanls diisiintiyor
olabilirim tabii ki. Soy hikayelerinde de 6yle; soyun erkekten geliyor ol-
masiyla, bizim “soydas gocmen” kelimesindeki “soy” arasinda nasil bir
benzerlik veya fark buluyorsunuz? Ornegin Tiirkiye’de “Soydaslarimiz as-
linda bizim anneannelerimiz, babaannelerimiz; oradan da bir soydashk
var” gibi anlatimlar1 cok duydum. Acaba “soydas”1 kiiltiirel yakinlik an-
laminda kullandigimiz zaman kadin tarafini, siyasi olarak kullandigimiz
zaman erkek tarafini m1 gosteriyoruz?

Katilimcei: Ben de benzer bir akistan s6z edecegim; cok benzemeyebilir
ama bircok 0geyi bir araya toplama acisindan deginmek istiyorum. Ba-
balar yaslandig1 zaman onlara ne oluyor? Tiirkiye'de su giinlerde aslinda
hepsi, burada konustugumuz her seyi bir yerde bagliyor. Ozellikle yasla-
nan erkeklere bakim vermede toplumsal cinsiyet rolleri, go¢, hepsi bir
araya giriyor gibi. Yash bakiminda zaten bir disariya yonlenme, devletin
elini ayagin1 cekme durumu var, bundan epey bahsedildi ama yash erkek
s6z konusu oldugu zaman bir sorun tekrar ortaya ¢ikiyor. Disaridan yar-
dim alinacaksa, aile kendi icinde kotaramiyorsa bu yardimin mutlak ola-
rak bir gé¢mene birakilmasi gibi bir zorunluluk doguyor. Bunlarin hepsi
kadin, hi¢bir zaman yerel bakici rolii alan erkek konusulmuyor, bulunmu-
yor. Kadinlar erkege bakmiyor, erkege bakim uygun olmayan bir durum
olarak goriiliiyor, 6yle olunca da gé¢gmenlere gidiliyor. Go¢menler bura-
da daha da zor bir noktada kalmaya bashyor. Evin erkegine bakim veren,
¢ogu zaman da bu erkekle bas basa kalan, o yiizden de toplumda “Aman
ha, g6z tistiinde olsun” gibi sorunlar yasayan kisi olup, iyice kirilgan bir
noktaya sikismaya basliyorlar ki, bana her seyin kristalize oldugu bir nok-
ta gibi geliyor bu. Sizin ne diisiindiigiiniizii merak ediyorum. Erkeklik, ka-
dinlik, bakim, aile; hepsi var isin icinde.

Katilimei: GO¢ tizerine calismis kisileri bulmusken bir sorum olacak. Bir
sey okumugstum ama nerede okudugumu hatirlamryorum. Bilhassa cum-
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huriyetin ilk yillarinda devletin gé¢gmen politikasinin Bati’'dan gelenleri
kabul etme ama Dogu’dan gelenleri pek kabul etmeme yoniinde oldugu
yaziyordu. Osmanli bakiyesi topraklarda, diyelim Misir, Liibnan, Suriye
civarindaki topraklardan gelenleri go¢men mi saydik; yani bilingaltimiz-
da soydas ile gb¢men ic ice mi girdi acaba? Belki de gogmen dendiginde
otomatik olarak soydas diye anliyoruz. “Tiirk soyu” dediniz ya, Tiirk soyu
nerden cikt1? “Imparatorlugun sinirlarindaki o bakiyede bizim de soyu-
muz vardir” gibi bir anlayis mi1 var acaba?

Katilimci: Calismak icin gelenlerin bir kismi belirli bir siire icin geliyor;
ev almasi lazim, paray: biriktiriyor, belirli bir paraya sahip olduktan sonra
doniiyor. Go¢gmen kategorisini ne kadar genis kullanabiliriz; gecici is¢ileri
de go¢cmen kategorisine dahil etmek uygun bir sey mi acaba?

Ayse Giil Altinay: Soydaslik konusunda eminim Ayse Parlanin sdyleye-
cegi daha fazla sey vardir ama Miisliimanlastirilmis Ermenilerin bize bu
konuda diistindiirdiikleri konusunda birka¢ sey soyleyebilirim. Aslinda
bizim biitiin kimlik algimiz yerle bir ediyorlar, Tiirk esittir Miisliiman, Er-
meni esittir Hiristiyan ikiligi basta olmak {izere. En ¢ok Fransa'daki Erme-
nilerden duydugum bir seydi bu: Anneannem’i veya Torunlar’'1 Fransizca
cevirilerinden okuduktan sonra karsilastiklar1 en biiylik zorluk Ermeni
esittir Hiristiyan anlayisini sorgulamak zorunda kalmak ve bunun onlar-
da ¢ok ciddi bir doniisiime sebep olmasi, bazilari i¢in ilk defa Tiirkiye'ye
gelmekle sonuglanan bir i¢ sorgulamaya doniismesi. Bu ¢ok kafa karisti-
ric1 bir sey, burasi icin de dyle tabii.

“Ne mutlu Tiirkiim diyene nin ne kadar soy {izerinden tanimlanmis oldu-
gunu en iyi gosteren yasal uygulamalardan biri Go¢gmen Kanunu'ydu ve
bunun {izerine cok tartistik. 90’larla birlikte Kuzey Irak’tan gé¢ ve sonra-
sinda bu durum iyice sorunsallastirildi. Kim kimin soydas1? “Bulgar Tiirk-
lerine soydaslarimiz diyoruz, Bulgaristan Tiirkleri diyoruz, Irak’tan gelen
Kiirtlere soydaslarimiz demeyecek miyiz?” seklinde bir elestirileri oldu ve
bu bir miktar tartisildi. Ermenilerle ilgili boyle bir tartismay1 ben hi¢ duy-
madim; yani Ermenilerin soydaslarimiz olabilecegi konusunda kimseden
bir Oneri ya da elestiri geldigine tanik olmadim. O kadar tahayytil dis1 ki.
Kiirtler anneanneler, babaanneler, komsular, genis aileler ve tarihsel bir
akas lizerinden bir noktadan sonra soydaslarimiz olarak algilanabilir ama
Ermenileri soydaslarimiz olarak algilamak tahayyiil disi. Tabii ki bizler
biitiin bu soy, soydas kavraminin 6tesine ge¢gmek ve bunu bagka bir nok-
tadan tartismak istiyoruz ama Ermenilerin o kategoride hi¢ diistiniilme-
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mesi bile ¢ok sey soyliiyor. Miisliimanlastirilmis Ermenilere baktigimizda
da soydaslarimiz oluyorlar; ayni ailenin burada kalan ve diyasporaya git-
mis, Istanbul’a gelmis bireylerinin ¢cocuklari ve torunlari soydas sayiliyor.
Soydas tanimini kullanmak ¢ok sorunlu, altini gizerek tekrar séylityorum.
Miisliimanlastirilmis Ermeniler etrafindaki suskunlugun 6nemli bir sebe-
bi de muhtemelen bu; hem Tiirk, hem Kiirt, hem Ermeni milliyet¢iliginin
¢ok etnisist bir millet anlayisina dayanmasi ve soy lizerinden kendilerini
tanimlamis olmalari. Tabii soyun yaninda burada Miisliiman, Siinni ol-
mak ilizere bir dini inan¢ eklemlenmis vaziyette. Miisliimanlastirilmis Er-
meniler bunu yikip ¢ok karmasik bir kimlik kategorisi, deneyimi ve pratigi
sunuyor bize. Yiiz yildir konusamamalarinin, kendilerini ifade edebile-
cekleri bir dili bulamamalarinin, dinlenmemelerinin ve hatta tam tersine
susturulmalarinin énemli bir sebebi de bu olsa gerek; dolayisiyla bu, tar-
tismanin kendisini cagiriyor zaten; biraz 6nce konustugumuz o atasoylu-
luk anlayisinin 6tesinde de Miisliimanlastirilmis Ermeniler meselesi cok
cagiriyor bu etnisist ve belli bir dine dayali millet anlayisini ve soydaslik
kavraminin kendisini tartismamizi.

Ayse Parla: Terminolojik kategoriler, tipolojiler hem analitik acidan, hem
de bir sekilde bir politik konumlanma acisindan go¢ calismalarinda ¢ok
onemli. “Go¢men” kelimesi elestirel go¢ calismalar literatiiriinde artik
miimkiin oldugunca genis, kapsayici bir anlamda kullaniliyor; ¢iinkii di-
ger ayrimlar hala fazla 6zcii birtakim varsayimlara prim veriyor. G6¢men,
immigrant baska bir yere baghdur, gecici olarak bir yere gider. Halbuki kii-
resellesen diinyada aidiyetlerin ister istemez ¢oklu oldugunu, bu coklu-
gun hem ekonomik, hem Kkiiltiirel, hem linguistik oldugunu, dolayisiyla
elverdigince genis bir kategori kullanmak gerektigini sdyliiyor bir siirii in-
san; dolayisiyla gocmen deniyor. Ama tabii ki bir tanim c¢ok genisletilince
analitik keskinliginden de bir seyler kaybetmeye basliyor.

Genelde yapilan su: G6¢men tanimi kullaniliyor ama goc spesifiye edi-
liyor. Mekik gb¢ mii, gecici go¢c mii? Cok gecisken oldugunu goriiyoruz;
ciinkii cok fazla gocmen bir ev almak icin gecici olarak geliyor, sonra ya
kendisi daha uzun kaliyor, ya cocugu. Ulus 6tesi baglar Oyle yerlerden fis-
karip ¢ogaliyor ki, bu tipolojiler de cok fazla duramiyor, ¢cok alkiskan. Saha
calismasi hep bunu gosterdiginden, artik “gé¢men” tanimi kullaniliyor.
Fark edildi ki, bu tipolojiler aslinda ¢cogu zaman devlet politikalarinin
gocii, gocmenlere zarar verecek ya da onlarin haklarimi kisitlayacak se-
kilde diizenlemesine hizmet ediyor; dolayisiyla yasadisi go¢meni de kal-
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dirip, kagitsiz gogmenden cikip hepsini bir gocmen miicadelesi altinda
toplamanin daha 6nemli oldugu diisiiniiliiyor. Hatta ben bir adim daha
ileri gidip sunumumda yapmak istedigim ama vakit olmadigi icin yapa-
madigim provakatif bir ayrimi daha sorgulayacagim. Gé¢cmenler arasin-
daki ayrimlar: sorguladik; aslinda bir adim daha atip, go¢cmen-vatandas
karsithgim da sorgulamamiz gerekiyor belki. Neden? Arada bir fark yok
mu? Tabii ki kagitsizligin, adaletsizligin 6rnekleri var, ama bu, vatandas-
larin bu diizende esit haklara sahip oldugunu varsayiyor. Halbuki sosyal
haklardan mahrum bir siirii vatandas var; dolayisiyla aslinda vatandashg:
da yekpare bir sey olarak gérmeyip, go¢cmenlerin sosyal hak miicadele-
sinin isci vatandaslarla, sosyal haklara sahip olmayan vatandaslarla pek
cok noktada ortiistiigiinii de diisiinmek lazim, ama bu, dedigim gibi biraz
daha provakatif bir diistince.

Katilimcr: Tiirkiye'deki gocmenin hukuki karsihig: “Tiirk soyundan olan-
lar”. Tirk soyundan olmayanlar i¢in de “yabanci is¢i” kavrami var. Sizin
soylediginiz literatiirdeki tartismalar, olmasi gerekeni anlatiyor; siz olma-
s1 gerekeni soylityorsunuz. Hatta soylediginiz gibi artik haklar agisindan
vatandas-yabanci ayrimi olmamasi gerekiyor; fakat Tiirkiye’de gégmen
dendigi zaman hukuki olarak Tiirk soyundan gelenler kastediliyor. Onlar
ayr1 bir statiiye, cesitli ayricaliklara sahip. Bir de yabanci isciler, izin almak
zorunda kalan, ev hizmetlerinde caligan grup var. Bunu netlestirmek ge-
rekiyor.

Ayse Parla: Tamamen katiliyorum, ama bir ek yapayim. Orada da aslinda
yasal olarak ¢cok enteresan bir kirilma ve gerilim noktasindayiz; ¢iinkii bir
yandan Avrupalilagsmayla birlikte, etnik imtiyaz diyebilecegimiz, go¢men-
lerin soydas olarak tanimlanmasindan gelen ayricalikli haklar yavas yavas
eleniyor yasalardan. Ornegin en son Vatandaslik Yasasi ¢ok bariz bir fark:
kaldirdi. Bu arada hemen sizin sorunuza kiiciik bir parantez acayim: Soy-
daslarin kendi arasinda da hiyerarsiler var; Bulgaristanlilar daha makbul,
Irakli Tirkmenler daha az makbul soydaslar. Son yasada soydaslara iki se-
nede vatandashk hakla verilmesine dair hiikiim kaldirildy; biitiin digerleri
gibi onlarin da bes sene beklemesi gerekiyor. Etnik vurgu da yavas yavas
kaldiriliyor. Ote yandan gé¢menlik IskAn Kanunu'yla diizenlenmeye de-
vam ediyor ve bu kanundaki go¢men tanimi hala Tiirk soyuna bagl. Do-
layisiyla su anda yapisal olarak bir gerilim var.
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Hande Birkalan Gedik: Ben izninizle Ferhunde Ozbay'in sunusuna geri
donerek bir seyler sdylemek istiyorum. Aslinda cok iyi bir gozlemde bu-
lundunuz. Vatandasglik tanimlamalart hakkinda yaptiginiz yorum icin
soylityorum bunu; bir tarafta asker Fransa 6rnegi, bir tarafta babalik. An-
cak soyle bir seyden bahsetmek daha faydali olacak: Aslinda her iki iilke-
nin de vatandaslik tanimlari, gocmenlik ve vatandaslikla kurdugu iliski-
lere bagli. Son zamanlara kadar Tiirkiyeli gogmenler Almanya’da hep bir
gocmen olarak ele alindy; yani babalik ¢ok yeni giriyor analize.

ikinci bir yorumunuz vards; “babaligin kadinlasmasi” gibi bir yorum yap-
tin1z. Aslinda literatiirde de buna iki cevap var. Bir tanesi “Hayir, 6grenile-
mez, bu sadece kadinlara mahsus, biyolojik bir seydir” deyip isin icinden
cikayor. Bir de meseleyi refah devletleri baglaminda sosyal esitlik politi-
kalarina, cinsiyet esitligi politikalarina yorarak, “Evet, aslinda bunun da
sistem, yapisal diizenlemeler, politikalar iizerinden bir yolu vardir” deyip
ayr1 bir analize gidebiliyoruz. Baska bir soru vardi: Babalar yaslaninca ne
oluyor? Almanya’da gordiigiim birkag senaryo var, onlar1 paylasmak biraz
aydinlatici olabilir. Bir tanesi, 6zellikle birinci kusak gocmenler 6lmek icin
-hani filler gibi- Tiirkiye'ye doniiyor. Bu cok trajik bir sey. Ben boyle iic
yasam Oykiisii biliyorum. Orada kalirlarsa ne oluyor? Son yaptigim gortis-
melerden birinde -ki ¢ok yiirek burkucu bir hikaye aslinda- baba ve anne
birlikte Almanya'ya is¢i olarak gelip bir araba fabrikasinda isci olarak ca-
lismaya bashyorlar. U¢ ¢ocuk doguruyor anne; fakat bu ¢ocuklar asla Al-
manya’da biiylimiiyor. Kiigiik bir kentte kaldiklar1 ve ¢ocuklarinin iyi bir
egitim almasindan endise duyduklar icin cocuklar Tiirkiye'de biiytitiilii-
yor teyze tarafindan. Onlarin babalik ve annelik hikayesi o kadar yiirek
burkucu ki, yasayamiyorlar higbir seyi. “Niye gonderdin?” deme hakkini
gorebiliyorsunuz kendinizde ama onlar ¢cocuklari icin en dogrusunu yap-
tiklarini diisiiniiyorlar. Bu kisi su anda yetmis sekiz yasinda ve bir yashlar
bakimevinde yasiyor.

Katilimci: Go¢ politikalarinin aile yasantisini ve bireylerin yasantisini ne
kadar derinden etkilediginin iyi 6rneklerinden biri Almanya'dan geliyor
belki de. Bildigim kadariyla -yanligsam liitfen diizeltin- Almanya'ya gi-
denilk jenerasyonda sadece erkekler yer aliyor; ailelerini gotiirme izinleri
yok. O jenerasyonun babaliginda gé¢ politikasiin getirdigi cok saglam
bir belirleyicilik s6z konusu. Yillarca ailelerini yanlarina getiremedikleri
gibi, kendileri de geri dondiikleri zaman islerini kaybetme riski tasiyor-
lar. Daha sonraki jenerasyon, yani bir sonraki dalgadakiler bahsettiginiz
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gibi esler olarak gelebiliyor. Bir de ikinci jenerasyonda bildigim kadariyla
¢ocuklar vatandas olamadiklari icin, belirli bir yastan sonra Almanya’dan
ciktilarsa ailelerine balam vermek icin veya baska herhangi bir sebepten
dolay1 Almanya'ya geri donemez durumdalar. “Vatandashga gecebilmis-
ler mi?” diye soracak olursaniz, bir kismi birtakim regiilasyonlardan dola-
y1 gecemedi diye biliyorum. Bu sebeplerden dolayi, Almanya’da birakilan
veya kalmak zorunda olan, yaslanmakta olan birinci grup gocmenden de
bahsedebiliyoruz. Almanya'da go¢ politikalarinin, bireylerin ve ailelerin
birbirleriyle olan iliskilerine bu sekillerde yansidigini, babaligin calisil-
masinda bunlarin da etkisi oldugu diisiiniiyorum.

Hande Birkalan Gedik: Sizinle benzer seyleri soyliiyoruz. Benim burada-
ki bakis agim babalik konusunun sadece ve sadece masculunity paradig-
mastyla agiklanamayacag1 yolunda. Evet, hos bir giris yapilabiliyor fakat
bunu bir tek alana yorarak bir cevap bulamiyoruz. Yanls arastirma soru-
lariyla yanlis sonuglar elde edilecegini diistiniiyorum.

Katilimcr: Ben Ermenistan’a gittigimde gordiim ki Ermeniler aslinda Tiir-
kiye’dekilerden hig farkli degildi; kiiltiir, yasam bigimi, aile yapisi baki-
mindan neredeyse bire bir ayniydilar, rahatlikla soydas diyebilecegimiz
bicimdeydiler. Ermenistan’dakilerden bahsediyorum, ¢iinkii buradaki-
lerle goriisemedim, ¢ok yakin iliskim olmadi. Oradaki aile yapisini keske
burada dinleseydim Ermeniler iizerine konusurken, “Ermenilerin baska
bir aile anlayis1 miimkiin mii?” derken; boylesi acaba biraz daha mu iyi
olurdu? Konferansin bashig ile burada yapilan sunumlari bir tiirlii bag-
dastiramiyorum ve bunun icinden c¢ikamiyorum; niye buraya geldik?
Bagka bir aile, go¢cmen aileler meselesiyle baglantili bir sey soyleyebiliyor
musunuz? Biiyiik bir bosluk var ve ben bu boslugu nasil tamamlayaca-
gimi1 bilemedim. Tiirkiye'de ¢calisgan gocmen kadinlardan da bahsettiniz.
Hepsi ayr1 ayr1 cok 6nemli seyler; hepsi ¢cok yakici ve cok ciddj, ic ice. Din-
ledim ama konferansin basligiyla birlestiremedim. Bu konuda bir sey soy-
leyebiliyor musunuz?

Ayse Giil Altinay: Aile dedigimiz zaman, bizler de, elestirel tartismalar
ylriiten kisiler de ne tiir aileler tayin ediyoruz, ne tiir aileleri tahayyiil dis1
birakiyoruz; onlari hi¢ tartismamiza katmiyoruz bile. Biraz sormaya ca-
listigimizi diistiniiyorum, her bir sunum ayr1 ayr1 bunu yapti. Ben kendi
sunumumun sonunda “Bagka bir aile anlayis1 miimkiin mii?” konusunda
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neler yapabilecegimize dair somut bir seyler sdylemeye calistim. Atasoy-
lulugun tizerine gitmek ve onun hukuki yansimalarini kirmaktan; etnisite,
soy gibi kurgulara dayanan millet anlayisin1 ve onun yarattig1 sorunlari,
sadece Otekilestirdigi aileleri degil otekilestirdigi kadinlari, Gtekilestirdigi
bireyleri ve dolayisiyla aile ile millet arasinda toplumsal cinsiyetle belir-
lenmis olan bu kurguyu, onun hala dilimize yansiyan yansimalarini sor-
gulamaktan s6z ettim; keza kadinlar ve cocuklarin bir arada erkeklerin ve
milletin mali olarak goériilmesini sorgulamaktan da. Benim acimdan bir-
biriyle cok baglantiliydi biitiin bu sorular. Uzgiiniim sadece, bunlari akta-
ramadigimiz ya da belki bu konuda ortaklasamadigimaiz i¢in.

Katilimci: Aslinda benim sorum belki bu panelin nicin yapildig1 sorusuna
bir atifta bulunacak, cevap da verecek. Benim anlamadigim bir nokta var;
Hande Birkalan Gedik Almanyanin “Yeni erkekler lazim, babalar lazim”
ciimlesinden yola cikarak m1 gé¢men politikasina ve gocmenlerin baba
algisina bakti? Almanya'da 2005’te muhafazakar bir partiye ait “Yeni ba-
balar lazzim” mottosunun muhafazakar bir politikanin yeni bir dalgasinin
baslangici olmasiyla kurdugu baglantiy1 anlamadim. Bu panelin ni¢in ya-
pildig1 sorusuna cevap bulmak agisindan séylityorum bunu. Babalar tar-
tismas1 yapilirken Almanya’da, eminim gé¢menler hic diisiiniilmemistir.

Katilimer: “Baska bir aile anlayis1 miimkiin mii?” sorusunun kapsamini bel-
ki biraz genisletebiliriz. Bence bu vatan meselesi, iilke meselesi her sunum-
da biraz ortaya cikti. Vatanin bir aile olarak tahayyiil edildigini, ulus devletin
sorgulanip bittigini diistindiiglimiiz bu zamanlarda bile vatanin kimi biin-
yesine dahil edip kimi dahil etmediginin cok 6nemli oldugunu diisiiniirsek,
ben “baska bir aile” bashigi altinda “baska bir iilke; baska bir ulus” kavrami-
nin miimkiin olup olmadigini ve onun icine kimlerin girip kimlerin gireme-
digini cevaplamak acisindan ¢ok degerli buluyorum sunumlarinizi.

Babalik, benim {izerinde yeni yeni diisiinmeye basladigim bir mesele.
Sorum Hande Gedik’e: “Baba kimdir?” sorusunu ¢ok 6nemli buluyorum.
Engelli babadan, homoseksiiel babadan, bosanmis babadan s6z ettiniz.
“Babalik” denince benim aklima bir giiclii baba imgesi geliyor. Giicsiiz
baba olabilir mi mesela? Aslinda sorum bu degil, bir noktaya baglamak
istiyorum. Go¢menlik olmas1 gerekmiyor bunun, ama babalik algilari-
nin pratiklerine baktigimizda go¢menlik konusu gectigi icin soyliiyorum.
Statii aslinda cok 6nemli bir yer tutuyor babalik meselesinde ve gcmen
olmaniz demek, kimliginizde de bir ciddi bir kirilma yasiyor olmaniz de-
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mek cogu zaman. Konustugumuz insanlar i¢in bir anda Tiirkiye'deki her
seyi birakip oraya gidip ciddi bir kimlik degisimi, doniistimii ya da belki
de doniisememesi yasamakla gelen statii kaybi babalik algisina nasil etki
ediyor? Bunu merak ediyorum. Erkekleri Tiirkiye’de babalik statiisiine ka-
vusturan seylerin orada olmadigini varsayarsak, baba olmak orada ashn-
da ne demek? Bir de bir babalik krizinden s6z edebilir miyiz? Konustugu-
nuz insanlar icin boyle bir durum s6z konusu muydu?

Hande Birkalan Gedik: “Almanyanin yeni babalara ihtiyaci vardir” ctim-
lesini sarf eden kisi, Hiristiyan demokratlarin konservatif politikasini
sergileyen bir bakan zaten. Gergekten de go¢gmen babalarin diistiniilme-
mis oldugu acik aslinda. Bu tarihsel baglama vurgu yapmamin sebebi,
Almanya'nin ikinci Diinya Savasi'ndan sonraki kusagin babalikla kurdu-
gu iliskinin varsayimlari iizerinden bir aile kurgusu, bir babalik kurgusu
iiretmis olmasi. Habermas’tan bahsetmistim; bir burjuva babalar var, bir
de 6zellikle 6grenci hareketinin analizi iizerinden, kendini daha 6zgiir-
lesmis hisseden ama babasiz olan bir kusak. Bunu calisan psikologlar da
var Almanya'da; s6z konusu kusagin getirilerini, edinimlerini ve kayipla-
rin1 ¢alisanlar da var. Burada bu konuya hig girmiyorum. Benim buradaki
meselem, bu babalik tartismalari icinde gé¢gmen babalarin nerede oldu-
gu. Ben aslinda bunu soruyorum; ¢iinkii gender mainstreaming gibi bir
kavram iiretebiliyorsak, bu noktadan baktigimizda zaten baba dedigimiz
vakit, adi1 konmamis bir burjuva babadan bahsedildigi acik; bircok Alman
sosyalbilimci de soyliiyor ayn1 seyi. Go¢menlik de sanki buna sonradan
eklemlendirilmeye c¢alisilmig bir durum.

Burada iki farkli hareket noktasi cikabilir karsimiza: Go¢men, baba veya
gocmen baba, aradaki vurguyu bilmem aktarabildim mi? “Giig¢lii baba
kimdir?” diye soruyorsunuz. Bircok arastirmada giiclii baba tipolojisini
eve ekmek parasi getiren baba olarak yorumluyorlar. “Giiglii baba” ile en
fazla vurgulanan, erkeklerin evde sofraya ekmegi koyabilme giicii, yani
¢alisan baba aslinda, ¢alisan ve eve maddi bir getiri sunan baba.

Benim temel sorunsalim su: Bu detaylara dahi girmeden, bahsedilen ba-
banin bir dekonstriiksiyonunun yapilmasi. Biz kimden bahsediyoruz as-
linda? G6¢men politikalar1 burada nerde duruyor? Demin yine izah etme-
ye calistim. Yapilan calismalarda hep o erkeklik perspektifi kullanilmis; ko-
nuyu tek bir perspektiften ele almak cok miimkiin gériinmiiyor. Her sey bir
miizakere sonucu olusuyor aslinda. Babalik programlarini érnek verdim
ben; o babalik programlarinda da gé¢menlerin talepleri goz ard: ediliyor.
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Altinci Oturum Moderator Raporu

Nazan Maksudyan

Kemerburgaz Universitesi

gocmenlik durumunu merkeze alarak farkli aile bicimlerini, hane

halki modellerini ve aile bireylerinin rollerindeki degisimleri
tartisti. Daha yaygin ve kimi durumlarda norm kabul edilen modelden
belli farkliliklar sergileyen bu “Gteki” aileler ve “6teki” bireyler hem tarihsel
hem giincel farkliliklara 1s1k tuttu.

Ayse Giil Altinay’in konusmasi, 1915 Ermeni katliamlar1 ve tehciri sii-
recinde Miisliimanlastirilan Ermeni kadinlarin (kismi) deneyimlerine ve
Ermeni kadinlarin ve genc kizlarin dahil oldugu hane halklarindaki aile,
soy, koken anlayislarina odaklandi. Altinay etnisite, din, mezhep ve milli-
yetcilikle ic ice goriinen aile kavraminin, ataerkil-atasoylu zihniyetle bir-
lesince anne ya da nenenin Ermeni olmasinin daha az ciddiye alinmasi ve
onlara dair hikayelerin daha kolay paylasilmasi gibi bir netice dogurdugu-
nu, 6te yandan bu paylasim siirecinin ancak 1990’lardan sonra baslamig
olmasinin diislindiiriici oldugunu séyledi ve bir yandan kavramsal soy-
karim tartismalarinin bu kadin ve ¢cocuklar “zaiyat” gibi gérme egilimine,
ote yandan -Cynthia Enloe’ya referansla- erillestirilmis millet algisinin
Ermeni kadin ve ¢ocuklari erkek “sahipleri” {izerinden tanimlamayi ter-
cih ettigine degindi. Ancak yeni arastirmalar ve alternatif tarihyaziminin,
cok gec kalinmis da olsa, s6z konusu kadinlar “sahipsiz/anter” olmaktan
cikarip tarihin 6zneleri, biiyiik bir insanlik felaketinin magdurlari ve dire-
niscileri olarak ele almaya bagladigini belirtti.

Bu incelemeden hareketle Altinay’in ortaya attig1 somut politika 6neri-
leri de oldukga 6nemli ve ufuk acicrydi: Soyad;, kiitiik ve niifus kayitlarin-
daki cinsiyetci uygulamalarin kaldirilmasi, kadinlarin aile icerisinde “mal
miilk” gibi goriilmekten ¢ikip -baba evinden koca evine- gercek birer bi-
rey olmalar acisindan sembolik degil hakiki bir talep. Ayni sekilde, dilsel
kullanimlarimizda da aileyi her tiirlii hiyerarsi ve miilkiyet iliskisinden
arindirmak, bu tip ifadelerle ilgili farkindalik yaratmak ve bunlar1 sorgu-
lamak hepimizin sorumlulugunda olmali.

B u oturumda konusmacilar hem etnik-dini kimlik, hem de (zorunlu)
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Ayse Parla konusmasina Kumkapi’da cereyan eden trajik bir olayla
basladi. Tiirkiye'deki “kagitsiz” sayisiz gogmenden biri olan Narine dort
yil 6nce Ermenistan’dan gelmisti. Ev islerinde ¢alisan bir¢oklariin aksi-
ne, geng kadin bir glimiis imalathanesinde calisiyor ve babasi ve abisiyle
yastyordu. Mahalleden bir gence asik olmus, ancak cinsellik icerikli, san-
tajl1 bir vakanin ardindan intihar etmisti. Narine'nin “kagitsiz” olmasi ile
karilganlig1 arasinda ciddi bir baglanti vardi. Tiirkiye devleti tarafindan {il-
kede kalis1 onaylanmamis, belgelenmemis oldugu icin her tiirlii istismara
acik bir hayat yasamak zorunda kalmisti. Parla bu olay iizerinden, esnek
vize rejimi tilkeye girisi sagladigl, ancak yasallasmay1 neredeyse imkansiz
laldigr icin, “kéagitsiz” gégmenlerin giindelik pratiklerinde, gerek ev igin-
deki somiirii, gerek sokaktaki mobilite acisindan, her adimlarina dikkat
etmek, adeta bir esaret sistemi icinde yasamak durumunda kaldiginin al-
tint1 ¢izdi.

Degisen aile modelinden de bahseden Parla, geleneksel olarak cocuk-
lara ve yaslilara bakmak gérevini (mecburen) tistlenen anne/esin yerine
artik ailenin ekonomik durumuna gore Tiirkmen, Giircii, Filipinli baki-
cilarin aldigina degindi. Kadinlarin calisma yasamina katildig ve fakat
erkeklerin hala ev icinde isboliimii agisindan denkleme girmedigi yeni
aile diizeninin acik bicimde yatili bakiciy1 zorunlu kildigini, yani, norm
oldugu diisiiniilen c¢ekirdek ailenin giiniimiizde yeni iiyelerle genisledi-
gini, 19. ylizylldaki dadi, besleme benzeri iiyelerin yeniden hane halkina
dahil oldugunu anlatti.

Konusmanin son béliimiinde dile getirilen politika 6nerileri 6ncelikle
dolasim 6zglirliigiiniin hayata gecirilmesi ihtiyacina dayaniyordu. Parla,
Tiirkiye'de ekonominin cesitli dallarina ciddi katkilar saglamalarina kar-
sin 1srarla kayitsiz ve dolayisiyla kagitsiz birakilan ¢ok sayida gocmenin,
ozellikle “sinir dis1 edilebilirlik” konumunda tutulduguna degindi. Ne-
oliberal emek piyasalarinin tam da ihtiyaci olan ucuz, esnek, somiiriiye
acik ve gerektiginde her an elden cikarilabilir iggiiclinii teskil eden bu in-
sanlarin, “insan onuruna yakisir” bir hayat siirdiirebilmeleri icin devle-
tin hukuki diizenlemelerde degisiklige gitmesinin sart oldugunun altin
¢izdi. “G6¢men” kavraminin “Tiirk soyu” 6nkosulundan arindirilmasi ve
akrabalik kisvesi altinda (“O bizim ailemizin bir tiyesi!”) gogmenlerin bi-
reysel haklarinin es gecilmemesinin en temel meseleler olarak karsimiza
ciktigini belirtti.

Hande Birkalan-Gedik konusmasinda, hem konferans hem panel ge-
nelinde ¢ok daha az tartisilan babalik kavramina odaklandi. Almanya’da
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Tiirkiyeli gocmen ailelerdeki babalik anlayisi ve durumunu inceleyen
arastirmasinin ilk bulgularimi1 dinleyicilerle paylasan Birkalan-Gedik,
geleneksel olarak kimlik ve aidiyet politikalarim1 anneler {izerinden ha-
yata gecirmeye calisan ulus-devletlerin artik babalar1 da hedef aldigina;
Alman kamuoyunda ve medyasinda sikca kullanilan entegrasyonu “ya-
vaslatan” baba sorununun boylece ¢oziilmiis olacaginin diisiiniildiigiine;
devletce tesvik edilen gesitli “babalik egitimleri” vasitasiyla niifusun erkek
bireylerinin yeni ailelerde daha fazla rol almasinin beklendigine degindi.
Birkalan-Gedik, arastirmasinda 50 baba ve ¢ocukla goriismeler yaparak,
Almanya’'da dort farkl kusaga mensup, Tiirkiye kokenli babalarin babalik
deneyimlerine odaklandigini ve gog siireciyle birlikte babalik deneyim-
lerindeki farkliliklar1 ortaya koymayr amacladigini; babalik politikalarina
bir elestiri niteligi de tasiyan bu arastirmayla, ana akim s6ylemde babala-
rin beyaz yakali, heteroseksiiel, saglkli, genc, orta sinif olarak kurgulandi-
gini, halbuki engelli, bosanmuis, yoksul, homoseksiiel, gocmen gibi “Gteki”
kimliklere ihtiya¢ oldugunu goézlemledigini aktardi. Erkeklik ve babalik
bicimleri mevzularinda calisanlari, “burjuva cekirdek aile” saplantisini
bir kenara birakmaya davet etti.

Cok farkli donemlere odaklanan ve bambaska konulari irdeleyen ko-
nusmacilari birbirine yaklastiran negatif bir iyelik ekiydi (-siz); bir sahip
olamama durumu, bir yoksunluktu. Ayse Giil Altinay'in konusmasindaki
Miisliimanlastirilan Ermeni kadinlar ve ¢cocuklar, yiiz binlerce Ermeni'nin
geride birakmak zorunda kaldig1 mallar1 ve topraklar gibi, anter'di, sahip-
sizdi. Onlara da emval-i metruke (terk edilmis mallar) gibi muamele edil-
mis, s0z konusu olan basit bir devir islemiymis gibi davranilmig, mevcut
ekonomik terminoloji bugiine dek gecerliligini korumustu. Ayse Parlanin
calismasina konu olan kagitsiz, kayitsiz gocmenlerin deneyimleri de ben-
zer bir yoksunluk cercevesinde sekilleniyordu. Rakamsal olarak ¢ok ciddi
boyutlara ulastig diisiiniilen bu go¢men “hayali isgiicli’; kayda gecmedigi
oranda haksiz hukuksuz yasamak zorunda kaliyor, sémiiriiliiyor, 6ldiirii-
lityor, intihara siiriikleniyor. Hande Birkalan-Gedik'in konusmas altini
¢izdigim sahip olmama kategorisine bire bir uyymamakla beraber, babalik
calismalarinin temelinde &zellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasinda baba-
siz kusaklarin bir “sosyal patoloji” olarak ele alinmis olmas1 manidardir.
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Ali Erol 1970 yilinda, Mersin’in bir kdyiinde dogdu. Lisenin ardindan
{iniversite icin Ankara'ya geldi. Ankara Universitesinde Sosyoloji okudu.
“Yeni Toplumsal Hareketler ve Escinsel Kurtulus Hareketi” baslikl tezi ile
mezun oldu. LGBT haklar aktivisti olan Ali Erol LGBT bireylerin hakla-
11 ve Ozgiirliikleri i¢in 1990’larin basinda taban 6rgiitlenmesi calismalari
baslatti. Ali Ozbas ile birlikte Tiirkiye'nin ilk LGBT yayim olan Kaos GL
Dergisini 1994 Eyliiliinde yayinlamaya basladi. Dergiyle birlikte ayni isi-
mi tastyan LGBT organizasyonu Kaos GLnin de kurucularindandir. 2003
yilinda, “Lezbiyen ve Geylerin Sorunlari ve Toplumsal Baris i¢in Coziim
Arayislar1” baglikli medya, sivil toplum ve akademiyi bir araya getiren ka-
muya acik LGBT Sempozyumunun koordinatorliigiinii yapti. 17 Mayis
Uluslararast Homofobi Karsiti Giinii'nii Tiirkiye’deki LGBT haklar1 miica-
delesine uyarladi. 2006 yilindan bu yana da Kaos GLnin her y1l 17 Mayis
haftasinda organize ettigi Uluslararas1 Homofobi Karsiti Bulusmanin ko-
ordinatorliiglinii yapryor.

Andrea Petd Cinsiyet Aragtirmalar1 Béliimiinde dogenttir. On ii¢ Ingiliz-
ce, alt1 Macarca ve iki Rusca kitabin editorliiglinii yapmistir. Calismalari
Almanca, Bulgarca, Fransizca, Giirciice, Hirvatga, ingilizce, italyanca ve
Macarca gibi dillerde yayimlanmistir. Toronto, Buenos Aires, Stockholm
ve Frankfurt Universitelerinde konuk profesér olarak bulunmustur. Ki-
taplar1 arasinda Macaristan Siyasetinde Kadinlar 1945-1951 (Women in
Hungarian Politics 1945-1951, Columbia University Press/East Europe-
an Monographs New York, 2003); Geschlecht, Politik und Stalinismus in
Ungarn. Eine Biographie von Julia Rajk. Studien zur Geschichte Ungarns,
Bd. 12. (Gabriele Schéfer Verlag, 2007) ve Ildiké Barna ile birlikte yazdi-
g1 2. Diinya Savasi Sonrasinda Budapeste’de Siyasi Adalet (Politikai igaz-
sagszolgaltatés a II. vildghdboru utdni Budapesten. Gondolat, Budapeste,
2012; ayrica CEU Press tarafindan yayimlanacaktir). Halen 2. Diinya Sava-
sinin kadin ve erkeklerdeki anilar ve siyasi asir1 uclar iizerinde calismak-
tadir. 2005’te Macaristan Cumhurbaskani tarafindan Macaristan Cumhu-
riyeti Liyakat Nisani, 2006’da ise Macar Bilim Akademisi tarafindan Bolyai
Odiilii ile taltif edilmistir.

Ayse Giil Altinay Sabanci Universitesi'nde antropoloji, kiiltiirel ¢alisma-
lar ve toplumsal cinsiyet dersleri veren Ayse Giil Altinay’in arastirmalari
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militarizm, milliyetcilik, cinsellik, kadina y6nelik siddet ve hafiza tizerine
yogunlasiyor. Yaymlarindan bazilari séyle: Vatan, Millet, Kadinlar (der. ile-
tisim Yayinlari, 2000/2004), The Myth of the Military-Nation: Militarism,
Gender and Education (Palgrave Macmillan, 2004), Ebru: Kiiltiirel Cesit-
lilik Uzerine Yansimalar (der., Attila Durak, Metis, 2007, www.ebruproje-
ct.com), Tiirkiye'de Kadina Yonelik Siddet (Yesim Arat ile birlikte, Punto,
2007, www.kadinayoneliksiddet.org, 2008 PEN Duygu Asena Odiilii), Vio-
lence Against Women in Turkey: A Nationwide Survey (Yesim Arat ile bir-
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glizelim... (Hiilya Adak, Esin Diizel, Nilgiin Bayraktar ile birlikte, Sel, 2008,
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Arles: Actes Sud, 2011; Ermenice: Torner, cev. Lilit Gasparyan ve Tigran
Mets Hratarakchatun, Yerevan: Targqnutyun, 2011; Ingilizce: Grandchild-
ren, cev. Maureen Freely, Transaction Publishers, 2014, baski siirecinde).

Ayse Parla lisans diplomasini 1995’te Harvard’dan, Antropoloji doktora-
sin1 ise 2005’te New York Universitesinden aldi. O tarihten beri Sabanci
Universitesinin Kiiltiirel Calismalar Programinda Antropoloji Dogenti
olarak ders vermektedir. Bulgaristan’dan gelen Tiirk gé¢menlerin sta-
tlistiniin hukuki zemine oturtulmasina iliskin stratejiler konusunda iic
yillik bir TUBITAK projesini tamamlamistir. Tiirkiye Bilimler Akademisi
Ustiin Basarili Geng Bilim Insanlarin1 Odiillendirme Programinda (TU-
BA-GEBIP) 2011 yilinda 6diil kazanmistir. Halihazirda tizerinde ¢alistig
arastirma projesi, belgelenmemis gocmen ¢ocuklarinin egitime erisimi
merkezinde, Tiirkiye'deki go¢ olgusunun “Avrupalilagtirilmasina” yone-
lik elestirel bir incelemedir. Go¢, vatandaslik, etnisite ve emek meseleleri
hakkindaki arastirmalar1 Alternatives: Global, Local, Political; American
Ethnologist, Citizenship Studies, Differences, International Migration ve
Toplum ve Bilim gibi dergilerde yayimlanmistir.

Aysen Candas doktora ¢alismalarin1 Columbia Universitesinin Siyasi Bi-
limler Boliimiinde tamamlayan (2005) Yrd. Dog. Dr. Aysen Candas Boga-
zici Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler Béliimiinde 6gretim
{iyesi, ayn1 zamanda Bogazici Universitesi Sosyal Politika Forumunun yii-
riitme kurulu {iyesidir. Ana arastirma alanlar Siyaset Kurami ve Karsilas-
tirmal1 Siyasettir. Tezinde Rawls ile Habermas'in siyasi haklarla toplumsal
haklar arasindaki iliskiye bakislarina odaklanarak demokrasi kurami ve
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adalet kuramini ele almistir. Tiirkiye'deki arastirma ve yayinlarinin baslica
konular tilkede kok salmis esitsizlikler, temel haklar, anayasa hazirlama
siirecleri ve demokratiklesmedir. Tiirkiye'deki gelir dagilimi, istihdam,
sosyal giivenlik, sosyal yardim ve hizmetler, egitim, saglik ve siyasi temsil
konulu toplumsal politika tartismalarina herkese esit hak ve 6zgiirliikler
taninmasini savunan bir noktadan siirekli olarak katkida bulunur. Hali-
hazirdaki ilgi alan1 Tiirkiye'deki “6zel” ve “kamusal” kavramlari ile mahre-
miyet hakkidir. Bu konuda Yildiz Silier ile birlikte kaleme aldig1 “Kamusal
Meselelerin Sessizce Ozel Dertlere Doniistiiriilmesi: Tiirkiye’deki Bakim
Politikalarinin Cinsiyet ve Sinif Ayirimina Dayali Sonuglar1” baslikli ma-
kale bilimsel dergi Social Politics’in Ekim 2013 sayisinda yayimlanmuistir.
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gunlasmaktadir ve s6z konusu alanlarda ulusal ve uluslararas: yayinlari
bulunmaktadir.
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rasi Iligkiler boliimiinde lisansin1 tamamladiktan sonra, ayni iiniversite-
nin Siyaset Bilimi béliimiinde yiiksek lisans yapti. Cevirmenlik yapmak-
tadir. Ulusoy Sosyalist Feminist Kolektif tiyesidir.
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iizerine yiiksek lisans yapiyor. Istanbul Feminist Kolektif iiyesi. Mor Gati
goniilliisii ve calisani.

Fatma Bostan Unsal Mus Alparslan Universitesi, Ogretim Gorevlisi, Gazi
Universitesi'nde Doktora 6grencisi. Bogazigi Universitesi, Siyaset Bilimi
ve Uluslararasi Ili@kiler Boliimii'nde Yiiksek Lisans, istanbul Universitesi,
Siyasal Bilimler Fakiiltesi'nde Lisans egitimi aldi. 1995'de kurulan Bagkent
Kadin Platformu'nun yonetim kurulu iiyesi ve 2000-2001 dénem baska-
n1. Bu kurumu temsilen cesitli yurt ici ve yurt dis1 konferanslara katild:
HABITAT II istanbul; 1999 Diinya Dinler Parlamentosu, Cape Town, Gii-
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ney Afrika; BM 2000: Kadin Ozel Oturumu, New York; Irkcilik, Yabanci
Diismanligi'na Kars1 Birlesmis Milletler Konferansi, Durban Giiney Afrika
(2001); Heinrich Boll Vakfi'min diizenledigi iran ve Tiirkiye’de Kadin, Ber-
lin, Almanya (2003), vb.

Ferhunde Ozbay (Prof. Dr.) (1944) sosyal hizmetler (Ankara Sosyal Hiz-
metler Akademisi, simdi Hacettepe Universitesi), demografi (Hacettepe
Universitesi ve Princeton Universitesi) ve sosyoloji (Cornell Universitesi)
egitimi aldi. 2006'da Bogazici Universitesinden emekli oldu. Halen aym
okulda Sosyoloji Béliimii'nde yar1 zamanli olarak ders vermeye devam
ediyor. Ilgi alanlar1 kadin emegi, aile, evlat edinme, gé¢ ve niifus dinamik-
leri. Ozbay iki kitap derledi ve ¢esitli dergi ve kitaplara makaleler yazdi.

Gokgecicek Ayata Lisans egitimini Marmara Universitesi Hukuk Fakiilte-
si’nde, yiiksek lisans egitimini insan haklar1 hukuku alaninda istanbul Bil-
gi Universitesi'nde tamamladi. Halen Istanbul Universitesinde kamu hu-
kuku alaninda doktora ¢alismasini siirdiirmektedir. 2002-2006 yillar1 ara-
sinda serbest avukatlik yapan Ayata, 2006 yilindan bu yana Istanbul Bilgi
Universitesi Insan Haklar1 Hukuku Uygulama ve Arastirma Merkezi'nde
uzman arastirmaci olarak calismaktadir. Kadin haklari, ayrimcilik yasagi,
kadinlarin adalete erisimi konulariyla ilgili arastirmalar ve calismalar yii-
riitmektedir. Ayata, Kadin Haklari: Uluslararasi Hukuk ve Uygulama adh
kitab1 derleyenler arasinda, Ayrimcilik Yasagi: Kavram, Hukulk, izleme ve
Belgeleme ile Ayrimcilik Yasagi Egitim Rehberi adli kitaplarin editorleri
arasinda yer aldi. Ayrica, Ailenin Korunmasina Dair Kanun Neyi ve Kimi
Koruyor? Hakim, Savci, Avukat Anlatilar1 adli kitabin yazarlarindandir.

Hande Birkalan-Gedik Yeditepe Universitesi Antropoloji Boliimii
Ogretim tiyesi olan Prof. Dr. Birkalan-Gedik, uzmanlik alanlari olan
toplumsal cinsiyet, milliyetcilik, mekan ve anlati, feminist kuram-
lar ve yontemler, arastirma yontemleri, antropoloji teorisi ve folk-
lor tarihi konusunda dersler vermistir. Bogazici Universitesi'nde-
ki egitiminden sonra ABD’ye giderek Indiana Universitesi Folklor
Enstitiisii'nde ve Orta Avrasya Calismalar1 Boliimii'nde cift yiiksek
lisans derecelerini bitirmis ve daha sonra ayni tiniversitenin Folklor
Enstitiisli, Antropoloji ve Kadin Calismalari’'nda doktorasini almis-
tir. Folklor, feminizm ve antropoloji konularinda ABD’de; antropo-
loji ve folklor konularinda Tiirkiye’de, Almanya’'da ve Yunanistan'da
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dersler vermistir. Avrupa’da, iskandinavya’da, ABD’de, Orta Asya'da,
Kafkaslarda ve Ortadogu’da seminerler vermeye ¢esitli kereler da-
vet edilmistir. Belkis Kiimbetoglu ile birlikte Gelenekten Gelecege
Antropoloji (2005) adli bir derlemesi, Folklor/Edebiyat Halkbilim
Ozel Sayisi editérliigii (2000) ve Sinirlar imajlar ve Kiiltiirler (2013)
adli kitaplar1 bulunmaktadir. Makaleleri yurt icinde ve disinda bir-
cok dergide yaymlanmistir. Tarih Vakfi- Pertev Naili Boratav Arsivi
danisma kurulu tiyesidir. Ayrica Cultural Analysis dergisinin yayin
kurulu (Berkeley) Border Crossing Network (Yunanistan) {iyesidir.
2007 yilinda Géttingen Universitesi'nde Deutsche Forschungsge-
meinschaft (DFG) bursu ile arastirma yiiriitmiistiir. Bagka bir pro-
jesi ise TUBITAK tarafindan desteklenmistir. TUBITAK ve TUBA'da
hakemlik yapistir. Feminist Antropoloji: Tiirkiye’den ve Diinyadan
Kiiltiirleraras1 Perspektifler Yap1 Kredi Yayinlar: tarafindan yayin-
lanacaktir (2014). Changing Paradigms of Anthropology in Turkey:
Intersecting European Ethnology and American Anthropology adli
kitabinin ise 2014 yi1linda yayinlanmasi planlanmaktadir.

inci Ozkan Kerestecioglu ODTU Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Bo-
liimii'nden 1988 yilinda mezun oldu. 1989 yilinda istanbul Universite-
si Siyaset Bilimi Anabilim Dalinda arastirma gorevlisi olarak calismaya
basladi. 2009 yilinda “Siyasal Diisiinceler” alanindan dogent oldu. Ha-
len Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Uluslararasi iliskiler Béliimii, Siyaset Bilimi
Anabilim Dali'nda 6gretim {iyesi olarak calismaktadir. “Siyaset Bilimine
Girig’, “Etnik Sorunlar ve Milliyetcilik’, “Uluslararasi Sorunlar’; “Tiirk Mil-
liyetciligi Metinleri’, derslerinin yaninda Kadin Calismalar yiiksek lisans
programinda “Siyasal Diisiinceler Tarihinde Kadin” ve “Siyaset Teorisi ve
Feminizm” derslerini vermektedir. Milliyetcilik, feminist teori ve hareket,
yeni toplumsal hareketler alanlarinda calismakta, bu konulara iliskin ki-
tap ve dergilerde makaleleri bulunmaktadir.

Kadriye Balkarci Lisans, yiiksek lisans ve doktorasini istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi'nde tamamlamistir. Su anda Hacettepe Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi'nde Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Anabilim Dali Baskani,
Ozel Hukuk Béliim Baskani ve Hacettepe Universitesi Is Sagligi ve Giiven-
ligi Meslek Hastaliklar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi (HISAM) Yonetim
Kurulu Uyesidir. London University The Institute of Advanced Legal Stu-
dies, The London School of Economics and Political Science, Cambridge
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University Faculty of Law ve Stockholm University Faculty of Law'da 6g-
renci ve misafir 6gretim iiyesi olarak bulunmustur. 2003 yilindan bu yana
The Institute of Advanced Legal Studies, Cambridge University, Anglia
Ruskin University ve Stockholm University’'de dersler vermistir. Yayim-
landiginda oldukga ses getirmis ve yasal degisikliklere kaynaklik etmis
cok sayida kitabi, ulusal ve uluslararast makale ve bildirileri mevcuttur.
1998'de ITU isletme Fakiiltesi ve Istanbul Teknik Universitesi Arastirma
Gorevlileri Temsilciligi yaptig1 donemde, kuruldugu 1884 yilindan beri kiz
ogrenci alinmayan ITU Denizcilik Fakiiltesi'ne kiz 6grenci alinmast igin
ITU Yonetim Kurulu'na yaptig1 basvurunun kabul edilmesi sonucu iTU
Denizcilik Fakiiltesi'ne 1999 yilindan itibaren kiz 6grenci alinmasina 6n
ayak olmustur.

Ayrica ITU KAUM kurucu iiyesi ve danisma kurulu iiyesidir. 2003 yilin-
da T.C.Basbakanlik Kamu Personel Mevzuatinin Yeniden Diizenlenmesi
(Kamu Personel Reformu Kanun Taslagi Hazirlanmasi) igin olusturulan
Bilim Kurulu Uyeligi yapmustir. 2003-2010 yillar1 arasinda istanbul Valiligi
Insan Haklar1 Il Kurulu ve Beyoglu Kaymakamlig1 insan Haklar1 Ilge Kuru-
lu iiyeligi yapmustir. Cesitli uluslararasi bilimsel kuruluglarin ve insan ve
kadin haklar1 gruplarinin {iyesidir.

Mehmet Tarhan 1978 yilinda Gaziantep’te dogmustur. Ilk ve orta 6greni-
minin ardindan 2000 yilina dek Tarim ve Koyisleri Bakanlig biinyesinde
Veteriner Saglik Teknisyeni olarak Diyarbakir-Lice’'de ¢alismistir. 2001 y1-
lindaki istifasinin ardindan LGBTT Hareketinde ¢alismaya baslamis, yine
2001 yilinda vicdani reddini aciklamistir. 2005-2006 tarihlerinde Askeri
Mahkeme’de yargilanarak 11 ayini Sivas Askeri Cezaevi'nde gecirmis, da-
vasl halen siirmektedir. Lambdaistanbul LGBTT Dayanisma Dernegine
ozellikle LGBT hak ihlalleri ve Hukuki destek alanlarinda goniillii faali-
yetler, 2008 ylindaki kurulusundan 2012 yilina dek LGBT Aileleri Istanbul
Grubu (LISTAG)'da aile calismalari, 2011-2013 arasinda SpoD’da Hukuk
ve Adalete Erisim alan koordinatorliigii yapmis, anayasa ¢alismalarin yii-
ritmiistiir.

Halen Emek ve Toplum Arastirmalari Merkezinde Genel Koordinator
olarak calismaktadir.

Nazan Maksudyan Istanbul Kemerburgaz Universitesi Sosyoloji Bolii-

miinde dgretim iiyesidir. Tarih Doktorasini 2008 yilinda Sabanci Univer-
sitesi'nden alan Maksudyan, doktora sonrasi arastirmalarini Wissensc-
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haftskolleg (2009-2010) ve ardindan Alexander von Humboldt bursiyeri
olarak (2010-2012) Berlin'de tamamlamisti. Onemli yayinlar1 arasinda
include “Orphans, Cities, and the State: Vocational Orphanages (Islahha-
nes) and ‘Reform’ in the Late Ottoman Urban Space” in IJMES 43 (2011)
ve “Foster-Daughter or Servant, Charity or Abuse: Beslemes in the Late
Ottoman Empire” in Journal of Historical Sociology 21 (2008) sayilabilir.
Arastirmalar1 on dokuzuncu ve yirminci yiizyillarda cocuklarin ve gencle-
rin tarihine yogunlasmaktadar.

Nejla Sulu Giilten, 1981 istanbul dogumlu. istanbul Universitesi Sosyolo-
ji Boliimii'nden mezun oldu. Marmara Universitesi Kalkinma Tktisadi ve
iktisadi Biiyiime Alaninda yiiksek lisansin1 tamamladi. 2011 yilindan bu
yana Bursa Niliifer Belediyesi Kadin Dayanisma Merkezi'nde ¢aligsmalari-
n1 siirdiirmektedir.

Sasha Roseneil Londra Universitesi Birkbeck Yiiksek Okulunda Sosyoloji
ve Toplum Kurami Profesorii ve Birkbeck Toplumsal Arastirmalar Ensti-
tiisii Direktorii; Oslo Universitesi Cinsiyet Arastirmalar1 Merkezinde ise
yar1 zamanli Sosyoloji Profesoriidiir. Yakinlagsma ve kisisel yasamin yeni
bicimleri, cinsiyet ve cinsellik, bakim, yurttashk ve toplumsal hareketler
haklanda bircok yazi yazmistir. Kendi yazdig1 ve ortaklasa editorliigii-
nii yaptigi kitaplar arasinda Disarming Patriarchy (Ataerkilligi Giigsiiz
Kilmak, 1995); Common Women, Uncommon Practices: The Queer Fe-
minisms of Greenham (Siradan Kadinlar, Siradis1 Uygulamalar: Green-
ham’in Queer Feminizmleri, 2000); Social Research after the Cultural
Turn (Kiltirel Doniistimiin Ardindan Toplumsal Arastirmalar, 2012); Re-
making Citizenship in Multicultural Europe: women’s movements, gen-
der and diversity (Cok Kiltiirlii Avrupa’da Yurttashg Yeniden Yaratmak:
Kadin Hareketleri, Cinsiyet ve Cesitlilik, 2012) ve Beyond Citizenship:
Feminism and the Transformation of Belonging (Yurttashgin Otesinde:
Feminizm ve Aidiyetin Doniisiimii, 2013) sayilabilir.

Selime Biiyiikgoze, Feminist. Mor Cat1 Kadin Siginagi Vakfi goniilliisii ve
istanbul Feminist Kolektif iiyesi. Iletisim Bilimleri doktora dgrencisi.

Sema Merve Is Bogazici Universitesi'nde Felsefe lisansinin ardindan Sa-

banci Universitesi Kiiltiirel Caligmalar béliimiinde yiiksek lisansim “Trac-
king the Invisible: Queer Approaches to Parenthood and Family in Tur-
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key” baslikli arastirmasiyla tamamladi. Bir donem Lambdaistanbul LGBT
Dayanisma Dernegi'nde goniilliiliik yapti. Halen cinsel yonelim ve cinsi-
yet kimligi, feminizm, aile kurumu ve ebeveynlik kesisimindeki calisma-
larina devam etmektedir.

Serap Giire Senalp 2000 yilinda Kadinlarla Dayanisma Vakfi ile tanisan
Serap Giire Senalp, Kadav’'da feminist aktivist olarak caligir. KADAV femi-
nist politika ile kadinlarin konumlarim giiclendirici politikalarin {iretimi-
ne yonelik kampanyalarin, aglarin ve gruplarin olusturulmasini hedefler.
Sosyal ve ekonomik yasamda kadinlarin politik s6ziiniin yer almasi i¢in
olusan Kadin Emegi ve Istihdami Girisiminin kurucularindandir. 2007 y1-
lindan itibaren kollektif bir kadin ¢calismasina evrilen KEIG Platformu’nun
koordinatoriidiir

Sevgi Adak, Leiden Universitesi, Orta Dogu Calismalari’'nda doktora ca-
lismalarini siirdiiriiyor ve ayni zamanda Amsterdam’daki Uluslararasi
Sosyal Tarih Enstitiisii biinyesinde arastirmalar yapiyor. Adak, Bilkent
Universitesi Siyaset Bilimi béliimiinii bitirdikten sonra Sabanci Univer-
sitesi’'nde tarih yiiksek lisansi, Toronto'daki York Universitesi'nde siyaset
bilimi yiiksek lisans1 yapti. Ayrica Budapeste’deki Orta Avrupa Universi-
tesi'nden siyaset bilimi dalinda M.Phil. derecesi aldi. Doktora tez konusu,
erken Cumhuriyet déneminde Ortiinme karsiti kampanyalar odaginda
devlet-toplum iligkileri olan Adak, modern Tiirkiye tarihi, Tiirkiye siyase-
ti, kadin tarihi ve giintimiiz Orta Dogu’sunda feminist hareketler {izerine
calisiyor. Sosyalist Feminist Kolektif tiyesi.

Ulrike Dufner 2004 yilindan bu yana Heinrich B6ll Stiftung Dernegi Tiir-
kiye Temsilcisi olarak calismalarim siirdiiriiyor. Uzmanlik alanlari; Ulus-
lararas: iligkiler, dis politika, ihtilaflarin ¢6ziimii, Tiirkiye ile Orta Dogu
iilkeleri gibi konulardan olusmaktadr. Iki yl siiresince Almanya Disisleri
Bakanligi'nda, Tiirkiye ve Giiney Kafkasya masalarinda gorev yapmuistir.
1996 ile 2002 yillar1 arasinda ise Almanya Parlamentosu’'nda Birlik 90 /
Yesiller'in meclis grubunda uluslararas: iliskiler, ihtilaflarin ¢6ziimii ve
Tiirkiye danismanlig1 yapmistir. Almanya’da feminist ve baris hareketin-
de aktif olarak yer almis olan Dufner, Misir ile Tiirkiye'de arastirmalarini
siirdiirerek, 1996 yilinda siyasal bilimler, Tiirkoloji ve Yeni Tarih boliimle-
rinde doktora unvani kazandi.
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