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KABAK TADI

Falih Rifki Atay, Osmanli'nin Ortadogu’daki son
gunlerini anlattig1 Zeytindagi kitabinin 6n séziinde
“Yalan soylemek, Sark’ta ayip degildir” der. Hal boyle
iken, israrla gercekleri carpitan GDO karsitlarina “yalan
soyluyorsunuz” diyemezsiniz, hakaret sayilir. Yalan
soylemek ayip degil, ama yalan soyliyorsun demek
hakaret; gel de ¢ik isin icinden...

Bashda bakarak, kabak lzerine asili karpuz Uretiminden bahsedecegimi
duslindiyseniz, yanildiniz. Sayin okurlar, konumuz yine GDO’lar. Ben tam
“bu isler duruldu, biraz da yesil ekonomi ¢ercevesinde sirdirilebilir ta-
rimsal Uretim yazilarima baslamanin zamanidir” dedigim dénemde, basin
ve yayin organlarini izleyenler yine bir GDO bombardimani ile karsi karsiya
kaldilar. Gegtigimiz birkag yildir, saman alevi gibi parlayip sénen ve ayni
kaynaktan servis edildigi belli olan bu GDO haberlerinin detayli analizini
tarla ‘nin dndmuzdeki sayisinda bulacaksiniz.

Ben bu yazimda artik kabak tadi veren bu mesnetsiz haberlerden birisini
ele alarak bu haberlerin, Biyoglvenlik Kanunu ile ilgili mevzuatin olustu-
rulmasi ve uygulanmasinda ¢ikan aksakliklar Gzerindeki etkilerine ve buna
karsin yapilmasi gerekenlere deginecegim.

Falih Rifki Atay, Osmanli'nin Ortadogu’'daki son giinlerini anlattigi Zeytin-
dagi kitabinin 6n soéziinde “Yalan sdylemek, Sark'ta ayip degildir” der. Hal
boyle iken, israrla gercekleri carpitan GDO karsitlarina “yalan soyliyorsu-
nuz” diyemezsiniz, hakaret sayilir. Yalan séylemek ayip degil, ama yalan
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soyluyorsun demek hakaret; gel de cik isin icinden...
“Kabak tadi1” veren bu mesnetsiz GDO haberlerine gir-
meden Once birka¢ konuyu altini gizerek hatirlatmak
istiyorum:
1) Turkiye'de “GDO’lu urin” -ki bu deyim aslinda
yanlisti, GDO (Genetigi Degistirilmis Organizma)
ya da GD (Genetigi Degistirilmis) Griin demek daha
dogru olacaktir- 6rnedin GD domates, GD patates,
GD misir, GD soya Tirkiye'de ciftciler tarafindan ye-
tistirilmemektedir.
2) Turkiye'ye insan gidasi olarak tiketilmek amaciyla
GD Uriin, 6rnegin GD misir ve tirevleri, GD soya ve
tdrevleri vs. ithal edilmemektedir.
3) Bu nedenle, carsidan pazardan aldiginiz meyve
ve sebzelerde ya da misir gevredi, cikolata vs. gibi
Urtinlerde GDO bulunmamaktadir.
4) Turkiye'ye hayvan yeminde kullanilmak Gzere 3
cesit GD soya ile en son 13 cesit GD misir veya tiirevi
ithal edilmesine izin verilmistir. Bunlarin insan gidasi
yapiminda kullaniimasina heniz izin verilmemistir.
5) Asagida kisaca anlatacagim iizere GD hayvan
yemlerini yiyen hayvanlarin et, sit ve yumurtalarina
gen gegisi oldugu bugiline kadar bilimsel olarak ka-
nitlanamamistir.
Bunlarin aksini iddia edenlerin, yani Tirkiye'de satilan
“gida Urunlerinde GDO var”, "GDO yedigimiz 800 Uri-
ne giriyor” diyenlerin yapmasi gereken tek sey bunu
bir an 6nce kanitlamaktir. Bunu yapmak da son dere-
ce kolaydir. Carsidan alacaginiz ve GDO'lu oldugunu
iddia ettiginiz urinl, “GeneticID” isimli laboratuara
gonderip analiz yaptirmak. Bir Griinde GDO olup ol-
madigini ortaya koymak icin analiz Gcreti 160 Avro'dur.
GDO oldugu tespit edilen triindeki GDO'nun tlrini
ve miktarini belirleyen test ise biraz daha pahali ol-
makla beraber, GDO bulunmasi durumunda her iki
analiz Ucretini de ben bizzat 6demeye hazirim.
Tabii ki GDO karsitlari bu teklifi gérmezden gelecek-
lerdir. S6yledigimi yapar ve GDO'lu oldugunu iddia et-
tikleri Griinlerde GDO olmadigi ortaya ¢ikarsa her giin
medyada boy gdsterme sanslari kalmayacaktir.
"Kabak tadi” bashgi attiran olaya gelince, medyanin
saygin gazetelerinden birisinde o pek arastirmaci, pek
cevreci ve entel kodse yazarlarimizdan birisi genetigi
degistirilmis 13 misir cesidinin yem amach olarak itha-

tarla |Ocak 2012

Prof. Dr. Selim Cetiner
Sabanci Universitesi

Mihendislik ve Doga Bilimleri Fakdltesi
selim.cetiner@tarlasera.com

R - A

line izin verilmesinin ardindan, GDO'larla ilgili bir yazi
kaleme almisti; benim yillardir savundugum gordsleri-
me de yer vererek. Gelin gorin ki yazinin altinda muh-
tesem bir alt baslik, “"GDO Yemi Hayvana Nasul Etki
Eder?” ve bu iddiaya kanit olarak gosterilen bilimsel
makalelerden alinti birkag paragraf; aynen soyle:

“~ ftalya'da Catania Universitesi Biyomedikal Bilimle-
ri Béliimi’'nden Agodi, Barchitta, Grillo ve Sciacca’'nin
yaptiklart arastirmada marketlerden alinan 12 marka-
ya ait 60 farkli siit 6rnegi analize tabi tutuldu.

- Analiz sonucu GDO'lu musir ve soyayla beslenen hay-
vanlardan elde edilen bu stitlerin yiizde 25’inde GDO'lu
DNA parcalarina rastland.. Pastdrizasyon isleminin
dahi bu GDO’lu DNA zincirini parcalayamadigi tespit
edildi.

- GDO, yemler yoluyla hayvan dokusuna gecer ve bi-
limsel arastirmalarin da goésterdigi sekilde hayvan
bundan zarar gériir. italyadaki Cattolica S. Cuore
Universitesi'nde yapuan arastirmada GDO'lu yemle
beslenen hayvanlarin kaninda, karacigerinde, dalagin-
da ve bébreginde GDO’lu DNA'lar tespit edildi.

- Phipps, Deaville ve Maddison'in yaptigt arastirmada
ise sit ineklerinin stitlerinde, kan ve diskilart ile oniki
parmak bagursaklarinda transgenik bitki DNA'sina rast-
landi. (Kaynak: GDO’ya Hayur Platformu)”

Sayin okurlar, ben de genetik mihendisligi alaninda
doktora yapmis ve 25 yildir tarimsal biyoteknoloji ve
biyoguvenlik konulariyla yatip kalkan bir bilim insani
olarak, kendisine sdyle bir mesaj yazdim:

“GDO’lu Yemi Kullanmayan Yok” basliklt yazinizin al-
tindaki kutuda referans vermis oldugunuz makalelerin
aslint ekte génderiyorum.

Bu makalelerden 3.stiniin yazart Prof. Phipps birkac yil
énce Sabanct Universitesi'nde diizenledigimiz “Tarim-
sal Biyoteknoloji ve Biyogliivenlik Sempozyumu“nda da
glizel bir sunum yapmisti. S6z konusu toplantiya kati-
lan GDO'ya Hayur Platformu temsilcileri, anlastlan bu
konusmayt yanlis anlamuslar.

Uziilerek belirtmek isterim ki referans olarak verdiginiz
3 makalenin hicbirinde ‘GDO, yemler yoluyla hayvan
dokusuna gecer ve bilimsel arastirmalarin gésterdigi
sekilde hayvan bundan zarar gériir’ iddiasini, 6zellikle
de 'hayvan bundan zarar gérlir’ tespitini destekleyecek
bir sonug ortaya konulmamustur.
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Basta AB olmak Uzere tim

gelismis Ulkeler, bilimsel esaslara
dayali risk analizlerine olanak
saglayan biyogtivenlik yasalarini

ve bunun uygulanmasina yonelik
altyapiyr olusturmuglardir. Bunlarin
olusturulmasinda énetiroll stiphesiz
bilim insanlari oynamislardir’==

Bu makalelerin tamamunt fursat bulur okuyabilir misiniz
bilemem; ancak en azindan sart ile isaretlenmis kistm-
lart okumaniz ‘GDO’ya Haywr Platformu’nun’ bilimsel
gercekleri bile nasil istedikleri gibi farklt yorumlaywp
carpittiklarini gérmenize yardimct olacaktir. Ornegin:

- Italyadaki siit calismasinda, “organik siit érneklerin-
de de GDO pargalart” bulunmustur. Bunun nedenleri de
gayet glizel anlatimustwr. Elestiri ya da endise konusu
genler diger bir ifadeyle GDO'lar bizzat doganin kendi-
sinde bulunan genlerdir. Ancak, bu makalenin icinden
cimbizlama yoluyla cekilen 1-2 rakam ile bambaska bir
iddia sizin késenizden halka duyurulmustur.

- Litfen elinizi vicdaniniza koyunuz ve makaledeki
“Statistical analysis of the results showed no difference
in recovery of positives for the presence of plant DNA
between animals raised with the transgenic and and
animals raised with the conventional feed..” ve “From
the data we obtained, we consider it unlikely that the
occurance of genetic transfer associated with GM plants
higher than that with conventional plants” sonucunun
késenizde "GDO, yemler yoluyla hayvan dokusuna ge-
cer ve bilimsel arastirmalarin gésterdigi sekilde hayvan
bundan zarar gériir” seklinde yorumladiginizt agikla-
yiniz.

- Keza Phipps’in makalesindeki, “Single copy genes
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(vani GD genler) were only detected in the solid phase
of rumen duodenal digesta” ve “In contrast, fragments
of the rubisco gene were detected in the majority of
samples analyzed in both liquid and solid phases of ru-
men duodenal digesta, milk, and feces, but rarely in
blood” sonucu nasul olur da ".siit ineklerinin siitlerinde,
kan ve diskilarinda transgenik bitki DNA'sina rastlan-
di” seklinde yorumlanmaktadur? Bu makalede en fazla
tespit edilen "Rubisco” tiim fotosentez yapan bitkiler-
de bulunan ve insanoglunun yerytiziinde var oldugu
glinden beri tiikettigi bir molekdildiir. Bunun transgenik
DNA'dan ayirmak zor mudur okurken?

Belki bir gazeteci olarak sizin biyoloji egitiminiz bu ma-
kalelerdeki detaylarin ayrimwna tam olarak varmaya
miisait olmayabilir. Ancak, GDO'ya Hay:r Platformu’nun
bayraktarligint yapan ziraatct ve biyologlarin bu ayrimt
yapabilmeleri gerekir.

Bundan bir stire 6nce Ege Cansen ekonomiden sorumlu
yetkililerin beyanlarint elestirirken su tespitini yazmustu:
ABD'de mahkemede dogruyu séyleme yemini ‘gercegi,
sadece gercegi ve gercegin tamamint séylemek’ seklin-
dedir. Bu yemin su iki sartt icerir:

1. Gergek olmayan hicbir sey séylememek,

2. Bildigi gerceklerin hepsini s6ylemek.

Yemin eden kisi, bildigi gerceklerin bir kismint séyleme-
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misse, agzimdan gercek olmayan, yani yalan olan tek
bir s6z ¢tkmadt diyerek yeminine sadik kaldigint ileri
stiremez. Clinkii eksik konusmak en kéti yalanculiktur.
Maalesef bizim kiiltliriimiizde eksik konusmak, ger-
cegin bir kismwnt bildigi halde s6ylememek, yalancilik
kabul edilmez. Bu da Tiirkiyede yalanla yasamayt bir
hayat tarzt haline getirmistir’

Sanirim, GDO'ya Haytr Platformu sézclilerinin késeniz
aractligiyla halka ulasan mesajlarint da bu sekilde de-
gerlendirmek pek yanlis olmaz.”

Sayin okurlar, aradan iki hafta ge¢mis olmasina rag-
men bu aciklama mesaji, gazeteci arkadasimizin ko-
sesinde bir ciimleyle olsun kdse okurlarina iletilmedi.
Anlasilan, “okurlarin haber alma hakki” yanli ve yanlis
haberlerle sinirli...

Isin enteresan tarafi gercekleri bu kadar rahat bir se-
kilde carpitanlarin énemli bir kismi akademik unvan
sahibi kisiler. Bunlarin bir kismi sikca televizyon prog-
ramlarinda boy gosteriyorlar, bir kismi da gazetelere
beyanlar verip kisirlik yapiyor, alerji yapiyor, otizme
neden oluyor vs. gibi gercek disi iddialarini yineliyor-
lar. Tum bu iddialar ne yazik ki basinda genis bir yer
buluyor ve isin daha da aci tarafi her tirli bilimsel da-
yanaktan yoksun, bu iddialar ciddiye alinip buna gore
kanun ve yénetmelikler ¢ikariliyor.

Daha 6nce de yazdigim gibi bu Biyoguvenlik Kanunu
ne uluslararasi mevzuatla uyumlu ne de AB mevzua-
tiyla. Balik hafizali yurdum insani hatirlar mi bilemem
ama Sayin Basbakanimiz ve o zamanki Disisleri Ba-
kamiz Sayin Gul'in katildiklari 17 Aralik 2004 tarih-
li Briksel Zirvesi'nde uyelik muzakerelerinin 3 Ekim
2005 tarihinde baslamasi kararlastirilmis ve bu karar
Turkiye'de havai fiseklerle kutlanmisti.

AB bizi istemeyebilir biz de AB'yi begenmiyor ve AB'ye
katilmak istemiyor olabiliriz. Bu ayr bir tartisma ko-
nusu. Ancak, eger AB'ye Uye olmak icin resmen miza-
kerelere basladiysak (http://www.abgs.gov.tr/tarama/
ozet.htm) ve bu muzakereler cercevesinde kanunlari-
mizi gézden gegirip AB mevzuatina uyumlu hale geti-
riyorsak, biyoguvenlik ile mevzuati da AB ile uyumlu
hale getirmemekte neden israrci davraniyoruz?

Sayin Bakanlik yetkililerinin "bizim biyogivenlik mev-
zuatimiz AB'den ileri..." beyani ne yazik ki dogru degil-
dir. Dogru olmadigi gibi kanun 1) Bizzat kendi iginde
celiskili hususlar bulundurmaktadir. 2) Kanuna daya-
narak cikarilan Yonetmelikler Kanunla celisir durum-
dadir. Bunun igin de yanhs yorumlar ve yanhs uygu-
lamalar ortaya ¢ikmakta, bundan da tuketiciler dahil
herkes biyulk 6l¢lide zarar gormektedir. Bakanlik yet-
kilileri gerek aldiklari kararlarin, gerekse verdikleri be-
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Diinyada onde gelen Bilim Akademileri ve
TUBITAK benzeri kuruluslarin simdiye kadar
37 tanesi, yillar dnce genelde modern
biyoteknoloji 6zelde de bizde GDO’lar
olarak adlandirilan genetigi degistirilmis
drtinler konusunda goruslerini ve
duruslarini belirleyerek bunlari kamuoyu
ile paylasmislardir. Tirkiye'de ise gerek
TUBITAK gerekse TUBA yénetimleri, bu
konudaki taleplere konuyu “tartismall”
bulduklari icin olumlu yanit vermemis,
bilimsel durus belirleme cesaretini
gosterememislerdir.

yanatlarin ardindan kamuoyu 6nlinde zor durumlara
dismektedir.

Daha 6nceki yazilarimda da belirttigim Uzere, basta
AB olmak tzere tim gelismis Ulkeler, bilimsel esaslara
dayali risk analizlerine olanak saglayan biyoglvenlik
yasalarini ve bunun uygulanmasina yonelik altyapiyi
olusturmuslardir. Bunlarin olusturulmasinda énci rol
siphesiz bilim insanlari oynamislardir.

Diinyada 6nde gelen Bilim Akademileri ve TUBITAK
benzeri kuruluslarin simdiye kadar 37 tanesi, yillar
once genelde modern biyoteknoloji 6zelde de biz-
de GDO’lar olarak adlandirilan genetigi degistirilmis
Urinler konusunda goruslerini ve duruslarini belirleye-
rek bunlari kamuoyu ile paylasmislardir. Turkiye'de ise
gerek Turkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu
(TUBITAK) gerekse Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA)
yonetimleri, bu konudaki taleplere konuyu “tartismall”
bulduklari icin olumlu yanit vermemis, bilimsel durus
belirleme cesaretini gdsterememislerdir.

Sonu¢ olarak sunu o6zellikle belirtmek isterim ki,
Tarkiye'de bu karmasanin éniine ge¢mek icin yapiima-
si gerek iki sey vardir:

1) Sayin Basbakan, hem Hikimet'in hem de Bilim ve
Teknoloji Yuksek Kurulu'nun baskani sifatiyla gerekli
talimatlari verip TUBITAK ve TUBA'nin acilen toplana-
rak GDO'lar konusunda bilimsel bir durus belirlemele-
rini istemelidir.

2) Bunun ardindan da AB ile ortaklik mizakerelerini
baslatan Hikimet, halen devam eden mizakereler
cercevesinde oncelikle 1829/2003 ve 1830/2003 no'lu
tlzukleri ic hukuk haline getirecek diizenlemeleri yap-
malidir.

17



