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“CAN VERIRIM, KAN DOKERIM”:
DERS KITAPLARINDA MILITARIZM'

Ayse Giil Altinay’

2007-2008 6gretim yilinda 6. sinifa giden yaklasik 1,5 milyon 6grenci’ (eger
Miizik derslerini kacirmadilarsa) su becerileri kazanmis olarak bir {ist sinifa
gectiler: “Gorevimdir bayragimi iistiin tutmak her bayraktan; can veririm kan
dokerim, vazgecemem ben bu haktan” sozlerini iceren “Bayragim” sarkisini
“orta hiz”da sdyleyebilmek (Ozdemir, 2007: 58); “nabzimda ates gibi, fetihler-
den bir kan var” sarki sozlerini ezberleyip “uyandirdigi duygular” ifade ede-
bilmek (agy, s. 16); “Ne Mutlu Bana! Ozgiiriim!” {initesinin ilk etkinligi olarak,
savas alanlarinin betimlendigi {i¢c ayr1 gorseli inceledikten sonra “milli mars”in
ne oldugu ve “bizim i¢in anlam ve énemi” tizerine diislincelerini yaziya doke-
bilmek (agy, s. 9)* . 2008-2009 6gretim yilinda da yaklasik 1,5 milyon yeni 6.
sinif 6grencisi, Miizik dersinde ayni sarkilar1 6grenecek ve ayni savas betim-
lemelerini tartisacak. Kuskusuz, “can vermesi” ve “kan dokmesi” beklenen
6grenciler yalnizca 6. sinifa gitmiyorlar ve bu beklentiden yalnizca Miizik der-
sinde haberdar olmuyorlar. Aksine, Ders Kitaplarinda Insan Haklar II tara-
masindan ¢ikan en ¢arpici sonuclardan biri, bu yil okula baslayacak veya devam
edecek 14 milyondan fazla 6grencinin her sinifta ve miizikten felsefeye, edebi-
yattan tarihe kadar pek cok derste yogun bir askerilesmis “egitime” tabi olacagi

gercegi.

1- Bu yaztya katkilarindan dolayt Gamze Sarigen, Sevim Cicek ve Hakan Altinay’a ¢ok tesekkiir ediyorum.

2- Sabanct Universitesi.

3- Egitim istatistiklerine Milli Egitim Bakanhigi'min internet adresinden ulasilabilmektedir. Bakanhigin 2007-2008
Ogretim Yili Raporu’na gére 6. Stif égrenci sayist 1.433.720 olmustur. Bkz. http://sgb.meb.gov.tr/istatistik/meb_ista
tistikleri_orgun_egitim_2007_2008.pdf.

4- Miizik kitabin tarayarak bu noktalara dikkat ceken M. O. Cetiner’in dikkatli calismasindan ve yorumlarindan ¢ok
faydalandim. Ayni sekilde, diger kitaplart ézenle tarayarak yiizlerce tarama formu dolduran ve yorumlartyla bu
yazuwy zenginlestiren, A. H. Alict, A. Giiveng, A. Turan, A. Kiigiikboyact, B. Bastiirk, C. Abi, D. Caglayan, E. Baysal, E.
Inal, E. Okan, E. Hiiner, E. Erdal, F. Gékalp, G. Varoglu, H. Karakas, I. Kandolu, K. Cayr, M. Yenidogan, M. S. Mese,
M. Karagéz, M. Kiigiik, M. C. Dikencik, N. Direk, S. Kaptan, S. Altinbas, S. Cicek, S. Ilter,Y. Ayyildiz ve Z. Oguz’a ok
tesekkiir ediyorum. Milli Giivenlik Bilgisi ders kitabt iizerinde yaptiklart ayrintilt galisma ve yorumlart icin S. Kaptan
ve Z. Oguz’a Ozel tesekkiir bor¢luyum.
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2003’te yayimlanan Ders Kitaplarinda Insan Haklari: Tarama Sonuclart
calismasinda ders kitaplarinda militarizm sorunsali tartisilirken Tiirkiye'deki
egitimin insan haklar cercevesine oturmasi icin en basta sivillesmesi gerektigi
vurgulanmis ve sivillesme yoniinde atilabilecek ii¢ adim Onerilmisti: Milli
Giivenlik Bilgisi dersinin miifredattan kaldirilmasi; diger ders kitaplarindaki
militarist 0gelerin teker teker ele alinip ayiklanmasi; baris ve siddetten
arinmislik gibi yeni konularin egitim siirecine dahil edilmesi (Altinay, 2003:
155-156). Yaklasik bes yil sonra yiiriitiilen yeni tarama siireci, bu adimlarin
hicbirinin atilmadigini, aksine egitimdeki askerilesmenin bazi alanlarda daha
da derinlestigini gostermisgtir.

Bu yazida “militarizm”i, ¢cok genel bir tanimla, ordu ve askerlige dair
degerlerin, pratiklerin, siireclerin ve yaklasimlarin yiiceltilmesi ve yasamin her
alanina yayilmasi (veya yayillmasinin amaclanmasi) olarak, “askerilesme”yi ise
bu yonde isleyen stirec(ler) olarak alacagiz. 2003’teki calismada da vurgu-
ladigimiz gibi militarist paradigma ile insan haklar1 paradigmasi ana
varsayimlari ve cerceveleri itibariyle taban tabana zittir. Militarist paradigmada
“insan”, emir-komuta zincirinde hareket eden, “can veren, kan doken”,
oldiirmeyi mesru, 6lmeyi “kutsal” addeden, kendisini gerektiginde “feda eden”
bir aractir. Militarizmin milliyetci uyarlamalarinda tarihin ve bugiiniin 6znesi
millet ve/veya ulus-devlettir; insanlar onlar ugruna kendilerini “feda” ederler.’
Uluslararasit hukukun temel ilkelerini ve bu ¢alismanin arka planini olusturan
insan haklar1 paradigmasinin 6znesi ise insandir ve yasam hakkinin diinya
tizerindeki her birey i¢in saglanmasini, korunmasini ve gelistirilmesini esas
alir.” Bu anlayisin 6nemli bir uzantisi, toplumlar, devletler veya bireyler
arasinda yasanan catigkilarin siddet icermeyen, bariscil yollarla ¢oziilmesinin
kosullarini yaratmaktir. Kisacasi, militarist paradigma 6liimii, emir-komuta
iliskisini ve siddeti dogallastirir, hatta “kutsal” goriirken; insan haklar1 paradig-
masinin merkezinde yasamin dokunulmazlig, evrensel haklar ve ézgiirliikler’ ile
siddetsizlik vardir. Dolayisiyla, insan haklar1 temelli bir egitim hedefleniyorsa,

5- Iki yiizyllik ulus-devletler caginda milliyetcilik ve militarizm birbirlerini besleyen, i¢ ice gelisen ideolojiler
olmuglardir, ama militarizmi milliyet¢i uyarlamalarindan ibaretmis gibi diisiinmemek gerekir. Askeri hiyerarsiyi
andwrwr bir orgiitlenme yapisina sahip olan, siyasal siddeti olumlayan, bir dava ugruna éldiirmeyi mesru goren,
oliimii/“sehitligi” yiicelten, 6te yandan 6znesi millet olmayan siyasal érgiitlenmelerden (6rnegin dini veya sol milita-
rizmlerden) de séz etmek miimkiin. (Kuskusuz burada kastedilen, tiim dini érgiitlenmelerin veya sol hareketlerin mi-
litarist oldugu degildir).

6- Mutlu Oztiirk de bu kitaptaki yazisinda Tarih ders kitaplartnin 6znesinin “millet” oldugunu, Tarih kitaplarina
hdkim olan s6ylemin Gznesi insan olan insan haklart s6ylemiyle celistigini tartistyor.

7- Evrensel Insan Haklar1 Beyannamesi her ne kadar ele aldigi (agurlikl olarak siyasal) haklar agisindan “esitlikei”
bir bakis agisina sahip olsa da, zaman i¢inde, belirli hak alanlarin géz ardu ettigi icin elestirilmistir. Bu haklardan
bazilart (6rnegin toplumsal cinsiyet ve “uk” ayrimciligina karst korunma saglayan haklar) daha sonraki yilarda
kabul edilen baska uluslararast metinlerle giivence altina ainmaya ¢alisilsa da, “sosyal ve ekonomik haklar” konusun-
da hdla bir uluslararast uzlast bulunmamaktadur. Pek ¢ok gozlemci, sosyal ve ekonomik haklarin “temel haklar”
olarak ele ainmamaswn insan haklarinin ¢ikis noktast olan “yasam hakki”nin ihlaline yol agtigint savunmaktadir
(bkz. Farmer, 2005; Bugra ve Keyder, 2007).



Ders Kitaplarinda insan Haklart IT

ders kitaplarini, miifredati ve sinif-okul pratiklerini militarist 6gelerden ve bakis
acilarindan arindirmak atilacak ilk adimlardan olmalidir.

Bu yazida, Tarih Vakfi calisanlar1 ve gonilliileri tarafindan
ylriitiilen zorlu ve titiz tarama calismasindan siiziilenler {i¢ baslikta ele
alinacaktir: Ordu-millet miti ve 6zcii askeri kimlik kurgusu; savaslarin/siddetin
siradanlasmasi, olumlanmas: ve ytiiceltilmesi; ve askerilesmis vatandaslik
anlayisi. 10. sinifta okutulan Milli Giivenlik Bilgisi ders kitabi ile ilkogretim ve
lise 6grenimi boyunca kullanilan diger ders kitaplar1 bu ii¢ baslik altinda bir
arada degerlendirilecektir.

1) Ordu-millet miti ve 6zcii askeri kimlik kurgusu:

Asya Hun devletinde ordu ile halk iciceydi. Halkin biiylik cogunlugu orduda gorev alir ve her
zaman savasmaya hazir olurdu. Bu yiizden Tuirklere ‘ordu millet’ denirdi. (Geng vd., 2006a: 114)
Tiirkler, en eski donemlerinden beri askerlige biiylik 6nem vermislerdir. Ordu, devletin en
temel teskilatlarindan biri olmustur... Tiirkler, yerlesik hayata gecip cesitli mesleklerle
ugrasmalarina ragmen eski Tiirklerdeki ordu-millet bilincini her zaman korumuslardir.
(Cetin vd., 2006: 80)

Turk devletlerinde askerlik bir meslek sayilmazdi. Tiirklerde ordu-millet anlayisi hakimdi.
Buna gore kadin erkek, yash gencg her Tirk asker sayilir ve askerlik icin ticret 6denmezdi...
Mete’nin tahta gecisi, glinlimiizde Kara Kuvvetleri’nin kurulus tarihi olarak kabul edilmek-
tedir (MO 209). (Maden vd., 2007: 59)

Tuirk ordusu, bitiin tarih boyunca goérev ve sorumluluk yliklenmis, Tirk milli varligina
hizmet etmis; serefli bir kurulustur. Tlirk ordusu, Tiirk milleti kadar eski bir gecmise sahip-
tir. Turk ordusunun giicii, ordu-millet kaynasmasindan gelmektedir. ilk Tiirk devletlerinin
varolusundan itibaren 6zellikle baris zamanlarinda sivil ve asker ayrimi yapilmazdi. Ordu,
halk; halk da ordu idi. (Aydin vd., 2007: 194)

1250 yil 6nce biiyiik Tiirk kahramani Kiil Tigin bir savasta yigitce can vermisti. Agabeyi Bilge
Kagan, 732 yilinda onun hatirasina binaen biiylk bir abide diktirmis ve Tiirk milletine soyle
seslenmisti: ‘Tiirk Oguz Beyleri! Millet! isitin! Ustte gék cdkmezse altta yer delinmezse,
senin ilini, téreni kim bozabilir?’ Yiizyillar sonra Ulu Onder Atatiirk de ‘Tiirk milleti ilelebet
payidar kalacaktir’ diyerek milletimizin bagimsizligini biitiin cihana haykirmistir. Bu
haykinstaki giir ses, kaynagini tarihin derinliklerinde bulmus, buradaki 6z de askerlik
anlayisina bagh ordu millet biitiinligl olmus, ondan aldigi cesaret ve kahramanlikla
gercek anlama kavusmustur. (Komisyon, 2007: 71)

Tarihte bilinen ilk diizenli ordulardan birisi Tiirk ordusudur. Turklerin ismi, tarih boyunca
‘asker” kelimesiyle bir arada kullanilmistir. Bu ylizdendir ki; ‘Her Tiirk asker dogar!” halkimiz
ve diger milletlerce yerlesmis bir climle haline gelmistir... Tiirkler tarih boyunca ‘ordu-mil-
let’ gelenegini siirdlirerek yasamislardir. Bu gelenege gore cocuklar kiiciik yastan itibaren

askerlige hazirlanir. Tuirk devletlerinde her Tiirk savasa hazir durumdadir... Bu gelenek Tiirk
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sporlari okculuk, cirit, glires gibi sporlarla desteklenmistir. Glinimiiz Tiirk ordusu da bu

gelenegin bir devami niteliginde calismalarini stirdiirmektedir. (Kolukisa vd., 2006a: 70)

Yeni ilkogretim ve lise ders kitaplari, 16.000 yillik bir ge¢cmisi oldugu
savunulan (Komisyon, 2007: 69) Tiirklerin tarih boyunca bir “ordu-millet”
olduklarina dair, yukaridakilere benzer énermelerle doludur. Ogretmen kilavuz
kitaplarinda da bu konunun alt1 6zellikle ¢izilmis, cogu zaman ayni kitapta
birka¢ defa “ordu-millet” geleneginin vurgulanmasi istenmistir. Bir 6. sinif
Sosyal Bilgiler 6gretmen kilavuz kitabinda E. Baysal'in tarama sirasinda tespit
ettiklerini (tekrarlariyla birlikte) 6rnekleyelim:

Turk Silahh Kuvvetlerinin Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin varliginin ve geleceginin teminati
oldugu, Tiirk milletinin icinden ciktigl, ‘Ordu millet’ biitiinligliniin en giizel 6rnegi oldugu,
devleti ic ve dis tehditlere karsi koruma gorevi oldugu vurgulanacaktir. (Genc vd., 2007: 102)

Turk Silahh Kuvvetlerinin Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin varliginin ve geleceginin teminati
oldugu, Tiirk milletinin icinden ciktigi, ‘Ordu millet’ biitiinligiiniin en giizel 6rnegi oldugu,
devleti ic ve dis tehditlere karsi koruma gorevi oldugu vurgulanacaktir... Tlirk Kara ordusu-
nun kurulusu, onlu sistemin bulunusu, ‘ordu millet’ gelenegi ile ordunun devleti ic ve dis
tehditlere karsi koruma gorevi vurgulanacaktir. (agy, s. 105)

Askerlik yapmanin énemini giiniimiize baglayarak vurgulayiniz. Diizenli ve disiplinli orduya
sahip olmanin zafer kazanmaya, lilke savunmasina katkilarini sorunuz... Gegmisten glinimiize
Turk halkinin zorluklara karsi basarili miicadele vermesi ve kendisine saldiran diismanlarini
maglup etmesinden dolayr ordu millet olarak nitelendigini belirtiniz. (agy, s. 107)

Londra’da agilan serginin yogun bir ilgi ile karsilandigini ortaya konan eserlerle Tiirklerin ordu

millet olmalarinin yaninda sanat ve estetik yonlerinin de anlasildigini sdyleyiniz. (agy, s. 114)

Bu Orneklerde yinelenen “ordu-millet” ifadesi 1930’lar sonrasi Tiirk
milliyetciliginin kurucu mitlerinden biridir. Bu mitin 6nemli bir sonucu olarak
askerlik kiiltiirellestirilmis, savunmanin, ordunun veya genel anlamda devlet
orgiitlenmesinin degil, kiiltiiriin bir uzantis1 olarak kurgulanmaya baslamistir
(bkz. Altinay ve Bora, 2002; Altinay, 2004). Ozcii bir askeri kimlik kurgusuna
ve anakronik bir tarih anlayisina® dayanan bu mite gore savascilik Tiirk “irk”inin
degismez bir 6zelligi, Tiirk kiiltiirtin{in gururla tasinan bir vasfidir: “Her Tiirk
Asker Dogar!”™”

1930’larda Tiirk Tarih Tezi ile birlikte resmi ideoloji haline gelen
ordu-millet miti, 2000’lerde ders kitaplarinin temeltaslarindan birini olustur-

8- 6. siif Sosyal Bilgiler kitabinda kullanilan bir alt baslik anakronik tarih anlayisinin carpict bir 6rnegidir:
“Bogkirin Siivarilerinden Cagdas Tiirk Ordusuna” (Geng vd., 2006a: 114). Bu konunun daha ayrintilt bir tartismast
icin bkz. Tanil Bora’nin bu kitaptaki yazist.

9- Bu mitin gelistirildigi ve resmi ideoloji halini aldigt Tiirk Tarih Tezi’yle ilgili olarak bkz. Berktay (1990), Ersanlt
Behar (1992), Copeaux (1998).
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makta, 6grenciden, Londra’daki Tiirkler sergisi 6orneginde oldugu gibi, Tiirk
dendigi anda “ordu-millet” baglantis1 kurmasi ve bu “bilinci” devam ettirmesi
beklenmektedir. Millet kurgusunun “ordu-millet” anlayis1 {izerine
oturtulmasinin ve askerligin bu sekilde kiiltiirellestirilmesinin cesitli sonuclar1
olmustur. Birinci sonucu, zorunlu askerligin 6zcii bir kimlik anlayisiyla tarihdist
bir gerceklik olarak kurgulanmasi, yakin déneme 6zgii bir ulus-devlet pratigi
oldugunun istiiniin ortiilmesidir. Ikinci olarak bu kurgu, askeri alandan
bagimsiz bir sivil alan tahayyiil edebilmeyi zorlastirmaktadir. Ordu-millet isek,
herkes askerse ve askerlik icimizdeyse, “sivil” kavrami ancak bir imkansizlig
ifade edebilir. Uciinciisii, ordu-millet miti askerligi tartisilamaz bir gerceklik
olarak kurmaktadir. Askerligi tartismak devlet-vatandas iligkisini degil, Tiirk
kiltiiriintin kendisini, milletin “6z”iinii tartismay1 gerektirmektedir.

Zorunlu askerligin tartisilamaz bir gerceklik olarak kurulmasinda
din ve toplumsal cinsiyet séylemleri de énemli rol oynamaktadir. Ornegin, 10.
sinif Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi ders kitabinda askerlik, “Haklar, Ozgiirliikler
ve Din” boliimiinde ele alinmakta ve askerligin kutsalligi vurgulanmaktadir:

Devlete karsi gorevlerimizden biri de askere gitmektir. Askerlik cagina gelmis her Tiirk
gencinin bu kutsal gorevi yerine getirmesi gerekir... Kultlirimuizde, ‘Vatan sevgisi iman-
dandir’ denilerek vatan sevgisinin 6nemi ifade edilmistir... Nasil ki devletimiz bizlere karsi
gorevlerini yerine getiriyorsa, icinde yasadigimiz, yurttasi olmakla iftihar ettigimiz tilkemize;
asker olarak gérevimizi yapmak en kutsal gorevimizdir. (Akgil vd., 2007: 110)

Devletimize karsi gérevlerimizden olan askerlik yapmak, ibadet olarak kabul edilir. (agy, s. 111)

Askerlikle ilgili sik kullanilan “kutsal vazife” kavraminin yani sira
dini referanslar1 olan ve tiim ders kitaplarinda yticeltilen “sehit” ve “gazi”
kavramlari da askerligin Islami bir cercevede sunulmasina, yukaridaki metinde
oldugu gibi bir “ibadet” olarak kurgulanmasina katkida bulunmaktadir. Din
yoluyla kutsallastirilan, dogallastirilan bir vatandaslik pratigini tartismaya
ac¢mak, hakim din inancini1 da sorgulamay1 gerektireceginden, bir nebze daha
zorlasmaktadir.

Ordu-milletin erkekleri ve kadinlari:

Zorunlu askerligi tartisilamaz kilan bir diger etken bu pratigi ¢erceveleyen
toplumsal cinsiyet anlayisidir. Ordu-millet miti, askerlik-erkeklik-devlet
arasinda giiclii baglar kurar ve askerlik iizerinden “hegemonik erkekligi”
tanimlar (Sinclair-Webb, 2000; Enloe, 2003 ve 2006; Altinay, 2004). Burada iki
siireg birlikte isler: Bir yandan birinci sinif vatandaslik erillestirilirken, bir yan-
dan da askerlik “adam olma” yolunda bir ilk adim, hatta erkekligin olmazsa
olmaz kosulu haline gelir. Asagidaki alintilarin da gosterdigi gibi erkeklere ve-
rilen mesaj son derece nettir:
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Askerlik, her Tirk erkeginin belli bir donem icinde yapmak zorunda oldugu kutsal bir gorevdir.
Kahramanlik ve cesaret, Tlirk ordusunun en basta gelen &zellikleridir. (Aydin vd., 2007: 194)
Her Tiirk ailesi oglunun giiniin birinde asker olmasini ve vatan borcunu 6demesini ister. Bu
onlar icin en buyuk gurur kaynagidir.” (Kolukisa vd., 2006a: 70)

Yiice bir yurt ve millet hizmeti olan askerlik, gencleri gercek yasam sartlarina alistirir ve
yetistirir. (Komisyon, 2007: 9)"°

Kelimenin ilk harfi olan ‘A’ harfi her seyden 6nce askerin yiiksek bir ruh yapisina malik
oldugunu ifade eder. Bu ruh, yiiksek duygu ve diisiincelerle doyurulmus bir karakteri gos-
terir. Bu ruhi yapiyi ona kazandiran kaynak, kendini ayni gayeye adamis, kalpleri heyecan-
la carpan kisilerin toplandigi asker ocagidir. Bu ocakta biitiin ruhlar temizlenir, gelistirilir ve
yiikseltilir. San, seref, haysiyet, namus, vatan, millet ve hiirriyet gibi yiiksek duygularla
yogrularak butiinlestirilir. Bu yolda, hayati ve 6liimii hice sayan bir ruh yiiksekligi, butiin

insancil iyi niyetlerin koruyucusu olarak 6rnek insan olusturur. (agy, s. 68)

“En kutsal vazife” ve “Her Tiirk ailesinin en biiyiik gurur kaynag”
olan, “gencleri gercek yasam sartlarina alistiran” askerlik yalniz erkeklere
aciktir. Ustelik tiim erkeklere de degil! Kadinlar, vicdani retciler, sakatlar,
escinseller (ki son ikisi askerlikten “ciiriik” addedildikleri icin muaftirlar) “yiice
bir yurt ve millet hizmeti” olan askerligi yap(a)madiklari i¢in ne ailelerinin “en
biiyiik gurur kaynagi” olabilirler, ne ruhlar1 “temizlenir, gelistirilir ve yiik-

2711 Ola-

seltilir’, ne de “en kutsal vazife”yi yerine getirmis “makbul vatandaslar
bilirler. Bir 6. sinif Tiirkge 6grenci calisma kitabi icin Attila flhan’dan secilen
“Tiirkiye” baslikli siir erkeklik-askerlik-devlet arasinda kurulan iligkinin ¢arpici

orneklerinden biridir:

Turkiye! Tlrkiye! Ayl yildizh Turkiye!

Sen Mehmet’sin, omuzlarin Anadolu yaylasi,
Aladaglar, Toroslar dev gibi govden.

Sen sehit oglu, sehit babasi

Sana selam olsun diinyadan, hiirriyetten. (Kapulu vd., 2007: 174)

Hegemonik erkekligin kahramanlik ve cesaret gibi Ozellikler ile
askerlik ve savasma deneyimleri {izerinden tanimlanmis olmasi zorunlu asker-
ligin mutlaklasmasina katkida bulunmaktadir. Militarist degerler ve pratikler
(6rnegin askerlik) erkeklikle 6zdeslestirildigi 6lciide onlar1 sorgulamak hakim
erkeklik anlayisini da sorgulamay: gerektirecektir.

10- 2003 taramasinda, Milli Giivenlik Bilgisi kitabinda askerlik tanumi yapilirken kullanilan asagidaki ifadenin iger-
digi ayrimet yaklasimi tartismustik: “Askerlik yapmayan kisi, kendisine, ailesine ve yurduna faydali olamaz” (Altinay,
2003: 145). Yeni ders kitabinda bu ifadenin yer almamast olumlu bir degisiklik olarak not edilebilir. Ayni sekilde,
daha onceki ders kitabinda yer alan ve 2003 ¢alismasinda sorunlarint ayrintili olarak tartistigumiz “24 Temmuz 1923
tarihinde imzalanan Lozan Baris Antlagsmasina gore iilkemizde gayrimiislim unsurlart teskil edenler disinda azinlik
yoktur. Tiirkiye’de % 95’in iizerinde biiyiik bir cogunluk binlerce yildir ayni kaderi paylasmakta, ayn kiiltiir ve amag
icerisinde yogrulmaktadur” (Komisyon, 2003: 97) ctimlesi yeni ders kitabindan ¢ikarilmugtir.

11- Bu kavramu Fiisun Ustel’in (2004) vatandaslik egitimi iizerine ¢alismasindan 6diing alyyorum.
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Ordu-millet mitinde kadinlara nasil bir rol diismektedir? Pek cok
resmi metinde kadinlardan, fedakédr anneler, sadik esler ve istisnai olarak
savascl kimlikleriyle ordu-milletlerine hizmet etmelerinin beklendigini gorii-
yoruz (bkz. Kanci ve Altinay, 2007; Altinay, 2008). Kadinlarin gerektiginde
silahlanip savasarak veya cephe gerisinde calisarak cok biiyiik fedakarliklarda
bulunduklar ders kitaplarinda uzun yillardir anlatilagelmektedir. Savasan,
asker kadinlara ¢cogunlukla Halide Edip ve Sabiha Gokcen 6rnekleri verilirken,
cephe™ gerisinin kadin kahramanlar ¢cogu zaman “kagnisiyla cephane tasiyan
Anadolu kadin1” imgesiyle temsil edilirler:

Tiirk ordusunda ilk teskilati kuran Mete Han oldu... Tirk ordusunda gerektiginde kadinlar
da savaslara katilirlar ata binerlerdi. (Maden vd., 2007: 59)

ilk Turk devletlerinin askeritemeller iizerine kurulmalari ve halkin belirtilen yasantisi ordu-
millet geleneginin ortaya ¢itkmasina neden olmustur. Gerektiginde kadinlar da ata biner,
savaslara katilirlard. (Glindogdu ve Bulduk, 2005: 78)

Hanimlarl... Siz bu kurtulus giinlerini bize kazandiran aziz sehitlerin, gazilerin analari,
arkadaslari, kiz kardesleril... Anadolu kadinlan! Bu gaza diyarinda, bin seneden beri, ates ve
cenk yerlerine ogullarini kosturan Anadolu kadinlari; bin senedir ogullari daima uzak yer-
lerde olen, yetistirdikleri ogullarin mezarlari nerededir bilmeyen Anadolu kadinlari!...
Erkekleri kan ve ates yerlerinde savasirken uzak denizlerin kiyilarindan orta yaylalara
dogru, giinlerce haftalarca ciplak ayaklari, giyimsiz sirtlari ile kursunlari, top mermilerini
tasiyan Anadolu kadinlan! Batida, doguda, kiblede, bitiin cephelerin arkasinda memleketi
isleten, tarlalar yeserten, sayisiz yetim cocuklari yetistiren biiyiiten sensin, ey Anadolu
kadini! Sirasi gelince cephaneyi, yaraliyi tasimak sana yetmedi, silaha sen de sarildin, diis-
man 6niinde sen de ndbet bekledin, ateslere sen de girdin, sen de gaza ettin. ‘Erkek arslan
arslan olur da, disi arslan arslan olmaz mi?’ diyen sensin. Erkeginle beraber zafere
erdirdigin gazan miibarek olsun. Zafere eren gazanin biiyiik bayrami miibarek olsun! (Ergiil
vd., 2007: 169-170)

Yikilmaya yiiz tutmus bir devletten genc cumhuriyete giden yolda Tiirk kadininin biiyiik bir
roli olmustur. Anadolu’nun yabancilar tarafindan isgal edilmesine karsin Tiirk kadini
gerektiginde cephe gerisinde mermi yapmis, gerektiginde cepheye mermi tasimis, gerek-

tiginde cephede carpismistir. (Kolukisa vd., 2006a: 161)

Kadinlarin “gerektiginde” savastiklar veya savasabileceklerine dair
sOylem, bu kitaptaki yazilarinda Dilara Kahyaoglu, Kenan Cayir ve Mutlu
Oztiirk’iin de altin1 cizdikleri gibi, yeni ders kitaplarinda yer verilen, kadinlarin
da askerlik yapmas1 gerektigine dair goriisle yeni bir boyut kazanmaktadir. 6.
sinif Sosyal Bilgiler ders kitabinda bir okuma pargasi, bu temay1 soyle isler: 6.

12- Ders kitaplarinda adi gegen savas¢t kadinlardan biri de “Kara Fatma”duwr. Tarih anlatilarinda farkl kadinlar ve
donemler i¢in kullanulan “Kara Fatma” imgesi iizerine 6nemli bir ¢calisma icin bkz. Kutluata (2006).
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sinifa giden Zeynep, O0gretmeninin “Sosyal Bilgiler dersi, bizim Tiirkiye
Cumbhuriyetinin iyi bir vatandasi olmamiza katkida bulunuyor” tespitinden
yola cikarak, dersin etkilerini anlamak icin iki arkadasiyla konusmaya karar
verir. Ece yedinci siniftadir ve en sevdigi ders Sosyal Bilgiler dersidir. Okan ise
besinci siniftan sonra okulu birakmistir. Zeynep arkadaslarina iki soru sorar:
Birinci soru, cevreyi kirleten bir fabrikayla ilgilidir, ikinci soru ise “bayanlarin”
askere gitmesinin iyi olup olmayacag: {izerinedir. Okan’a gore “bayanlarin”
askerlik yapmasina gerek yoktur, “zaten bayanlar erkekler kadar kuvvetli
olmadig1 icin askerlik yapamazlar” (Gen¢ vd., 2006a: 27). Ece ise farkli
distinmektedir: “Buna katilmak miimkiin degil. Ciinkii Kurtulus Savasi'nda
kadin erkek hep birlikte miicadele ederek bu vatani kurtardi. Ulkemizin savun-
ma icin daima hazir olmasi gerekiyor. Bunun icin de askerlik egitimini bayan-
larin da mutlaka almasi gerekir. Ancak bu egitim sayesinde {ilkemizin savun-
masinda her zaman gorev yapabilir hale gelebiliriz.” (agy, s. 27) Zeynep’in
cikardi@1 sonug nettir: “Sosyal Bilgiler dersini cok seven arkadasim Ece’nin ne
kadar etkili ve akilli cevaplar veren bir insan oldugunu gérmiis olduk. Eger
Sosyal Bilgiler dersi olmasaydi, o da Okan gibi cevaplar verebilirdi.” (agy, s. 27)
Bu metinde, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iyi bir vatandas1” olmanin yolu yalnizca
erkeklerin degil, kadinlarin da askerlik yapmasini1 savunmaktan ge¢cmekte, bu
da sosyal bilgiler egitimiyle miimkiin olmaktadir. Burada vatandaslik
kavraminin askerilestirilmesi bir yana, egitimin de askerilestirilmesi so6z
konusudur: Egitimin “etkisi” askeri degerlerin benimsenmesiyle 6lciilmektedir.

Ordu-millet mitinin celiskileri:

Ordu-millet mitinin barindirdig1 celiskiler de ders kitaplarina yansimaktadir.
Bunlardan belki de en belirgin olan1 yukarida yaptigimiz alintilarda da
izlenebilmektedir: Bir yandan Tiirklerin ezelden beridir “ordu-millet” olduklar1
ve Kurtulus Savasi dahil olmak iizere tarihteki “zaferlerini” bu sayede
kazandiklar1 vurgulanirken (ki bu kurguda herkes 6zcti bir anlayisla “asker”
olarak tanimlanir ve zafere ortaklikta esitlenir); 6te yandan Tirk Silahli
Kuvvetleri halktan bagimsiz bir “6zne” olarak kurgulanir ve “Cumhuriyeti kuran
ordu” (Kara, 2006: 192) gibi ifadelerle askeri zaferler ve cumhuriyet “onun”
eseri olarak sunulur. Ornegin, bir lise 3. sinif inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik
ders kitabindaki su metin her iki yaklagimi ayn1 anda barindirmaktadir:

Turk ordusu, bitiin tarih boyunca goérev ve sorumluluk yliklenmis, Tirk milli varligina
hizmet etmis; serefli bir kurulustur. Tiirk ordusu, Tiirk milleti kadar eski bir gecmise sahip-
tir. Tirk ordusunun giicii, ordu-millet kaynasmasindan gelmektedir. ilk Tiirk devletlerinin
varolusundan itibaren 6zellikle baris zamanlarinda sivil ve asker ayrimi yapilmazdi. Ordu,

halk; halk da ordu idi... Tlrkler, biiyiik bir millet olarak daima ordusuna giivenmistir. Mil-
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letini en basarili sekilde temsil eden Tiirk ordusu, Tiirk milletinin insanhk anlayisini, ahlak
ve kilturtni gururla ortaya koymus; Tiirklerin devlet kurmalarinda en biiyiik giic ve destek

olmustur. (Aydin vd., 2007: 194)
Benzer ifadeler 6. sinif Sosyal Bilgiler kitaplarinda da vardir:

Tiirkler tarih boyunca ‘ordu-millet’ gelenegini siirdiirerek yasamislardir... Giintimiiz Tlrk
Silahli Kuvvetleri, ic ve dis diismanlara karsi, tilkemizin varliginin ve siirekliliginin en biyiik
teminatidir. Bu kurum, milli varhgimizi korumak icin yiiz binlerce sehit vermis, tarihi sanli
zaferlerle dolu bir ordunun mirascisidir. Ordumuzun tarih boyunca goéstermis oldugu
kahramanlik ve cesareti tiim diinya milletleri ve 6nde gelen devlet adamlari da imrenerek
izlemislerdir. (Kolukisa vd., 2006a: 70)

Bu metinlerde hem “ordu, halk; halk da ordu idi” denilerek “ordu-
millet kaynasmasi1” 6viilmekte, hem de Tiirk ordusu Tiirk milletinden ve Tiirk
devletlerinden bagmsiz (onlara “destek” olan) bir 0zne olarak ele
alinmaktadir. Ikinci metinde “sehit veren” konumunda olan da halk degil
ordudur. Tark Silahli Kuvvetleri’'nin (TSK) bagimsiz bir 6zne olarak
sunulmasina dair en carpict 6rnekler Milli Glivenlik Bilgisi ders kitabindadir:

[“Dogal Afetlerde Halka Yardim” boliimiinden:] Tiirk milletinin bagrindan cikan Turk Silahh
Kuvvetleri, dogal afetlerde milletinin yardimina derhal kosarak yaralarinin sarilmasina
katkida bulunmaktadir. Tiirk Silahli Kuvvetleri, yurt savunmasinin yanisira yaptigi bu
fedakarlik ile milletinin takdirini kazanmistir. (Komisyon, 2007: 35)

Cesitli nedenlerle ilk 6gretime devam edemeyerek okuma-yazma 6grenemeyen gencleri-
mize, Tirk Silahli Kuvvetlerine katilarak icra ettikleri vatani gorevleri siiresince gorev
yaptiklari birliklerde okuma-yazma kurslari verilmektedir. (agy, s. 36)

Ulkemizin en &nemli sorunlarindan birisi de saglik hizmetlerinin halka sunulmasindaki
yetersizliktir... Tlirk Silahli Kuvvetleri bu konuda cekilen sikintilara bir dlctide son vermek
icin gezici ve gecici saghk ekipleri olusturarak halkin saghk sorunlarina ¢6ziim bulma azmi
icerisindedir. Her yil binlerce kisiye bu yolla ulasiimakta ve s6z konusu hizmet karsiliginda

hic bir ticret alinmamaktadir. (agy, s. 37)

Birinci alintida, TSK’ya diinyanin her yerinde oldugu gibi yasalarla
verilen bir gorevin onun “fedakérli§1” olarak sunulmasi; dolayisiyla, kendi
kararlarini alan, devletten ve milletten bagimsiz (milletinden “takdir” kazanan)
bir 6zne olarak kurgulanmasi s6z konusudur. ikinci ve {iciincii alintilar, cok
onemli iki soruna, saglik ve egitim alanindaki eksikliklere parmak basarken,
TSK’y1 bu sorunlari “¢cézen” bir kurum olarak sunmaktadir. Saglik hizmetlerinin
halka sunulmasinin neden “iilkemizin en énemli sorunlarindan birisi” oldugunu
veya askerlik cagina gelen genclerin neden egitimden yoksun kaldiklarini géz
ard1 eden bu anlatida, TSK, yeterli egitim ve saglik hizmeti saglayamayan
, bagimsiz

AL

devletin bir parcasi olarak degil, onun eksikliklerini gideren “fedakér
bir 6zne olarak kurgulanmaktadir.
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2) Savasin/siddetin siradanlastiriimasi,

olumlanmasi, yiiceltilmesi

Ders Kitaplarinda Insan Haklar1 II taramasi cercevesinde, savasin ka¢inilmaz bir
olgu olarak sunulmasi; siddetin olumlanmasi, yiiceltilmesi ya da sira-
danlastirilmas1 ve catismalarin c¢oziilmesinde bir yontem olarak sunulmasi;
6liimiin yiceltilmesi; vatandas sorumlulugunun ve bilincinin bariscil baglam-
larda degil, oncelikle ¢atismaci ve (dis) tehdit iceren baglamlarda ele alinmasi,
baris¢il bir katilimcilik gibi edimlerin kiiciimsenmesi ya da yok sayilmasi; ve
sivil alanin askerilestirilmesi, “baris hakki ihlali” olarak degerlendirilmiglerdir.
Bu boliimde, bu ihlallerin savas, siddet ve 6liimle baglantili olanlarina daha
yakindan bakacagiz.

“Savagin kacinilmazli§1” temasi, hem dogrudan ifade edilen bir
gorlis hem de kitaplarin, 6zellikle Tarih ve Milli Giivenlik Bilgisi kitaplarinin
ana cercevesini cizen bir varsayim olarak cikiyor karsimiza. Ornegin, Milli
Giivenlik Bilgisi kitabindaki bir okuma parcasinda savasin ve siddetin
kacinilmazhig1 soyle anlatiliyor:

insanlar hayat sahnesinde var oldukca aralarindaki miicadele de devam edecektir. Harp denen
bu toplumsal miicadelenin degismeyen tek dnemli ve hakim araci, her yoniyle gelismis olan
asker adini verdigimiz insandir. Meslegin adinin, asker kelimesinden tiireyerek alinmis olmasi
da meslegin insanla biitiinlesmis oldugunu gosterir. (agy, s. 69)

Vatanseverligin en biiylik hareket unsurlarindan, giic kaynaklarindan olan vatan fikrini
gonlllerden uzaklastirmak, haklar korumanin en etkili araclarindan olan ategli silahlari, eller-
den almaya benzer. Bir millet; vatan sevgisinden nefesini ayirirsa vatanini sevmezse cok zaman

gecmez, vatanini, vatan sevgisiyle dolu olan baska milletlerin istilasi altinda goriir. (agy, s. 73)

Bu ve benzeri ifadelerde “toplumsal miicadele” kacinilmaz olarak
“savas”la 0zdeslestirilmekte, “haklar1 korumanin en etkili arac1” olarak “atesli
silahlar” gosterilmekte; insanlar/toplumlar arasi sorunlarin “bariscil” ¢c6ziimii
ve insan haklar1 miicadelesinde oldugu gibi, “siddetsiz” hak savunmasi bir
imkansizlik olarak kurgulanmaktadir.

Ders kitaplarinda savasin kacinilmazligi sik sik vurgulanirken
“barig”tan ya hic s6z edilmemektedir (bu konuda ders kitaplarinda carpici bir
bosluk vardir); ya savasla baglantili olarak ele alinmaktadir (“Diinyadaki
gelismeler, baris icinde yasamak icin savasa hazir olmay1 gerekli kilmaktadir.”
Akgiil vd., 2007: 111); ya da, tarayicilardan M. O. Cetiner’in de dikkat ¢ektigi
gibi, bir “diis” olarak sunulmaktadir (“Baris, cocugun gordiigi diistiir.” Acar
vd., 2007: 62).

Savasin kacinilmazligi diisiincesini besleyen o6nemli bir 6ge
“jeostratejik konum” sdylemidir:



Ders Kitaplarinda insan Haklart IT

Turkiye, cografi konumu nedeniyle {c kitay: birlestiren diinya medeniyetlerinin besiginde
yer almaktadir. Diinya dogal enerji kaynaklarinin % 70’i Tiirkiye etrafinda bulunmaktadir.
Turkiye jeostratejik konumu nedeniyle, tarih boyunca diger llkelerin hedefi olmustur.
(Komisyon, 2007: 144)

Turkiye jeopolitik tistlinliiklerinden dolayi tarih boyunca bircok tilkenin ve devletin ilgisini
cekmistir. Bu 6zellikler Tiirkiye’ye yonelik ic ve dis tehditleri artirmaktadir. Bazi devletler,
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni icten zayiflatmak icin caba harcamaktadirlar. Tiirkiye, glinlimizde

ve gelecekte de her zaman ic ve dis tehditlerle karsi karsiya kalacaktir. (Yavuz, 2007: 170)

Bagka bir deyisle, Tiirkiye'nin bulundugu “jeostratejik” konum
savasi kacinilmaz kilmakta, giiclii bir orduyu da temel ihtiyac haline getirmek-
tedir. Daha da o6nemlisi, Bilgin’in (2007) de vurguladigi gibi, bu soylem
jeostratejik degerlendirmeleri siyasetin merkezine yerlestirmekte, bu
degerlendirmeleri yapma “donanimina” sahip olan orduya ise hem uluslararasi
hem ulusal siyasette ayricalikli bir konum 6ngérmektedir.

Siyasetin jeostrateji olarak sinirlandirilmasi en belirgin olarak Milli
Giivenlik Bilgisi dersinde karsimiza ¢ikmaktadir. ismi zaman iginde degisse de
1926’dan beri kesintisiz olarak verilen bu ders, 1998 sonrasinda 6nemli bir degisim
gecirmis, dersin agirhig1 “Atatiirk ilkeleri ve Milli Birlik ve Beraberlik” ile “Tiirkiye
Cumbhuriyeti Uzerine Oynanan Oyunlar” boliimlerine kaymistir (bkz. Altinay,
1999 ve 2003). Son yillarda “Tiirkiye Cumhuriyeti Uzerine Oynanan Oyunlar”
bashig1 kullanilmamaya baslamis, onun yerini “Tiirkiye'nin Konumu ve Tiirkiye’ye
Yonelik Tehditler, Cevre Ulkeler ve Uluslararas: Kuruluslarla iliskiler” almistir.
1998’den bu yana farkl baghiklar altinda ayni konularin tartisildigi bu boliime
“Jeopolitik Konum?” altbaghgryla girilir ve jeopolitik soyle tanimlanir:

Jeopolitik; bir devletin Ulkesi ile milli tarihi, vatandasin milli bilinci, devletin milli giicii ve
diinya devletlerinin politik sartlarini ve iliskilerini dikkate alarak milli politikanin tayin,

tespit ve yonetilme esaslarini gésteren bilimdir. (Komisyon, 2007: 134)

Boliimiin ilerleyen sayfalarinda bir yandan “béliicii, yikici ve irticai”
faaliyetler (“i¢ tehditler”), bir yandan da gevre {ilkelerle yasanan sorunlar (“dis
tehditler”) tartisilirken, bir “bilim” olarak jeopolitikten faydalanilir. Bu ¢cercevede,
Kibris sorunundan “Sézde Ermeni Sorunu”na kadar giincel siyasetin merkezinde
duran pek ¢ok konu ele alinir; dis siyasete dair net yargilar ifade edilir:

Ermenistan’in uzun siireden beri izledigi, iyi komsuluk iliskilerinin ruhuna aykiri, sabit bazi
politikalari nedeniyle Tirkiye’'nin Ermenistan ile diplomatik iliski kurmasi miimkiin
olmamustir. Tirkiye ve Ermenistan arasinda iyi ve saglam temellere oturan bir komsuluk
iliskisi kurulmasi, gerceklesmesi mimkiin olmayan ve iliskileri zedeleyen Ermeni istek-
lerinden vazgecilmesine ve Azerbaycan topragl olan Karabag ile Nahcivan’a yaptigi

saldirilari durdurmasina baglidir. (agy, s. 150)
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Bu tiir siyasi degerlendirmeler yalnizca dis siyasetle sinirli kalma-
makta, Tiirkiye’'nin ic siyaseti baglaminda da yapilmaktadir:

Yasadigimiz tarihsel kesitte diinyamiz, kiiresellesme adi altinda: siyasi, sosyal ve giivenlik
baglamlarinda, biiylik bir degisim siirecine girmis bulunmaktadir. Bu asamada dil ve kiiltiir
erozyonu yaratiimasi yolunda Tiirkiye {izerinde degisik oyunlar denenmektedir. Ornegin,
bazi sézde aydin kesimlerin dilimize yabanci kelimeleri sokma cabalari, dil kurallari disinda
konusma tarzlar yaratilmasi ve bu tiir konusma veya hitap tarzlarinin film, radyo ve tele-
vizyon programlari ile genc nesillere, yani Turkiye'nin gelecegi olan sizlere asilanmasi
calismalari bu cabalardan bazilardir. (agy, s. 137)

Bu kapsamda stratejik anlamdaki giivenligi, tlkenin dis tehditlere yonelik askeri,
ekonomik, teknolojik, siyasi ve sosyal anlamda aldigi tedbirlerin yani sira topyekin milli
guicuin Ulke cikarlari yoniinde i ve dis tehditlere karsi korunmasina yonelik tiim calismalar
seklinde tanimlamak miimkiindiir. (agy, s. 137)

[“Devletimize Yénelik Tehditlere Karsi Vatandaslarimiza Diisen Gorevler” icinde:] Ulke
icinde ve lilke disinda basin yayin kuruluslarinin yayinlarinin dogru ve yanlislarini goz
onilinde bulundurarak llke menfaatlerinin yaninda olanlari desteklemek, karsisinda olan-

lari fikren reddetmek... (agy, s. 142)

Bu 6nermelerin jeopolitik bilimi semsiyesi altinda bilimsel iddiayla
yapildig1 ve Milli Giivenlik Bilgisi dersinde tartisilan giincel siyaset konularinin
onemli bir kisminin diger derslerde tartisiimadig: diistiniiliirse, 6grencilere ve-
rilen mesaj daha bir netlesmektedir: Siyaset = (bilimsel) askeri stratejik analiz.
Milli Giivenlik Bilgisi dersini asker-6gretmenlerin veriyor olmasiyla giiclenen
bu mesaj iki alt mesaji icinde barindirmaktadir: “Siyaseti askerler bilir ve belir-
ler” ve “dogru siyaset diinyaya askeri gozliiklerle bakarak gelistirilir.”
Yukaridaki ikinci alintida ifade edildigi gibi “dogru siyaset” milli siyaset’tir ve bu
bir “giivenlik” meselesidir. Bu giivenliklestirilmis siyaset anlayisi, siirekli bir “i¢
ve dis tehdit” algis1 karsisinda giiclii bir devlet ve giiclii bir ordu ihtiyacini
beraberinde getirmektedir (bkz. Altinay, 2004; Bilgin, 2007). Tarayicilardan S.
Kaptanin da vurguladigi gibi, “iilkenin savunmasi bariscil yollardan
gerceklestirilebilecek bir sey olarak degil, savasla yapilabilecek bir sey olarak”
gosterilmektedir. Tiirkiye her an tehdit altindadir, savaslar kac¢inilmazdir;
dolayisiyla iilkeyi ve vatandaslari her an savagsmaya hazir bulundurma zorunlu-
lugu vardir. Bu cercevede, dis siyasetin nasil belirlenecegi, kimin “aydin”
sayilabilecegi, dilin nasil konusulmasi gerektigi veya hangi basin yayin organ-
larinin desteklenmesi hangilerinin reddedilmesi gerektigi gibi konular da “milli
gii¢” kapsaminda “giivenlik” meseleleri olarak ele alinabilmekte, temel insan
haklar1 yok sayilabilmektedir. Savasin kaginilmazligi soylemi, demokratik
siyaset ve insan haklarini “stratejik anlamdaki giivenlik” ve “jeopolitik bilimi” ile
sinirlandirma cabalarina katkida bulunmaktadir.
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Savasin kacinilmazligi, sOylenenlerden 6te, ders kitaplarinin para-
digmatik cercevesini kuran bir semsiye varsayimdir. Gerek diinya tarihi, gerek
“milli” tarih bir savaglar tarihi olarak sunulur. “Tiirk” tarihi acisindan savas
yalnizca kacinilmaz degildir, ayn1 zamanda, ordu-millet mitiyle sekillenmis
kimligin kurucu bir 6gesi, hatta bir “arzu” nesnesi, bir “ideal”’dir. Tarayic1 S.
flter’in ifadesiyle, “6grenciye verilen mesaj gayet aciktir: Senin sanl bir tarihin
var, bu tarihi sanl kilan da savaslar, yani siddettir.”

Turk milletinin tarihinde savas; vatan ve millet cikarlarinin korunmasi bakimindan kutsal
bir 6dev olarak kabul edilmektedir. (Aydin vd., 2007: 194)

Boyun egmeyecegiz. Zira 6teden beri Tlrkler kuvveti takdir eder. Tabi olmay: hakir gorir-
ler. Savasci slivari hayatimiz sayesinde, adi yabancilari titreten bir millet olduk. Biz 6lsek de
kahramanligimizin s6hreti kalacak. Cocuklarimiz ve torunlarimiz diger kavimlerin efendisi
olacaklardir. (Cetin vd., 2006: 13)

Evrensel uygarlik tarihinde karargah yonetimi ve karargahi yonetecek personel icin ilk
egitim merkezi, Tirkler tarafindan giinimiizde Kazakistan sinirlari icerisinde bulunan
Uluken Vadisi’nde Siilyek’te acilmistir. (Komisyon, 2007: 69)

Turk topluluklar yasadiklar caglara gore, yiiksek bir savas yetenegine ve gelismis savas
teknolojisine sahiptiler. (Glindogdu ve Bulduk, 2007: 84)

Abbasi Devleti'nde Tiirkler, devletin en giivenilir kuvveti durumuna gelmisti. Eyaletlerde
ctkan pek cok ayaklanmayi Turkler bastirmisti. Yigitlikleri, ahlaklari, yasayislari, goriints-
leriyle devrin aydinlari arasinda, Tiirk sevgisi ve hayranligi baslamisti. Musliiman yazarlar,

yapitlarinda yer yer Turklerin savasciliklarini anlatiyorlardi. (agy, s. 93)

Bu alintilarin her biri ayr1 ayr1 incelenmeyi hakediyor. Ama hepsinin
ortak noktasi, tarih boyunca tekil bir 6zne olarak var oldugu varsayilan
Tiirklerin savasgi bir karaktere sahip olduklar, tarihlerinin bir savaslar tarihi
oldugu ve bundan gurur duyulmasi gerektigidir. Bu savaslar tarihi fetih ve cihad
da icermekte; “savunma” amach sunulan savaslar kadar fetih ve cihad amagh
savaslardan da ovgiiyle soz edilmekte; “diger kavimlerin efendisi olmak” veya
“fetih arzusu” Tiirkliikle iliskilendirilen 6zellikler olarak sunulmaktadir:"

[Orta Asya’dan goclerin nedenleri arasinda:] Turklerin yeni yurtlar edinmek istemesi (fetih
arzulari)... (Maden vd., 2007: 42)

[“Turklerin islamiyeti Kabul Etme Nedenleri” arasinda:] islamiyetteki cihat anlayisinin,
Turklerin yeni tilkeler fethetme idealiyle birlesmesi... (agy, s.103)

Tirkler Islamiyeti kabul ettikten sonra, bu dine samimiyetle baglanmis ve hizmet
etmislerdir. Oyle ki, Karahanhlar Miisliiman olmayan Basmil ve Yabakular ile, Selcuklular

ise Oguz Yabgulariyla, soydaslari olmasina ragmen savasmislardir. Tirk-islam devletleri

13- Cumbhuriyet tarihi boyunca ders kitaplarinda fetih, akin ve cihad temalarinin nasil islendigini de iceren kapsaml
bir ders kitaplart incelemesi i¢in bkz. Kanct (2007).
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din ugruna kéfirlere karsi yaptiklar ‘cihad’larla Hindistan’dan Anadolu’ya kadar Islam
ulkelerinin liderligini tUstlenmislerdir. Turklerle beraber Islam diinyasi, maddi ve manevi

alanda parlak bir donem yasamistir. (Giindogdu ve Bulduk, 2005: 154)

Savasin olaganlastirildig1 ve yiiceltildigi bu alintilarda bir diger
onemli nokta savaslar ve din arasinda kurulan yakin iliskidir. Islam ve
Tiirklik'iin “dogal” bir iligki icinde sunulmasi savas anlatilarina da yansimak-
tadir. Tiirklerin “fetih idealleri” ile Islam’in “cihad” anlayisinin ortiistiigii iddia
edilirken, savascilig1 6zendirmeyen dinlerin “Tiirklere ters diistigii” savunul-
mustur. Ornegin, Maniheizm dini tiim ders kitaplarinda benzer ciimlelerle hor
goriilmektedir:

Ta-Po Kagan (572-581): Mukan Kagan'in 6liminden sonra iilkenin Dogu kismini yéneten
Ta-Po Kagan, daha once Goktiirk ileri gelenleri tarafindan zararli gorildiugu icin kabul
edilmeyen Maniheizmi benimsedi. Bu dini korumaya basladi. Maniheizm, Goktiirk
inanclarina uymadigi icin Ta-Po Kagan halkiyla ters diistii. Et yenmeyen Mani dininin temel
inanclari, buiyuk stirtilere sahip ve savasci Tiirklere ters dismekteydi. (Maden vd., 2007: 49-50)
Ta-Po zamani, Goktiirk Kaganhginin en parlak dénemi olmustur. Ancak, yine bu donemde
cokus belirtileri de kendini gostermistir. Onun, Tirk yasam bicimi ile celisen Mani dinini
benimsemis olmasi, hata olarak kabul edilmektedir. Clinkd, biiylk sirilere sahip olan atli
ve savasci Tiirklerle, et yemeyen Mani dininin temel inanclarinin uyusmasi giictdi. (Giin-

dogdu ve Bulduk, 2005: 60)

Bir yandan Islam ve Islam-dis1 dini inamslar arasindaki farklar
“savagcilik” prizmasinda biiyiitiiliirken, bir yandan da Islam-ici farkliliklar ayni
prizmada azimsanir veya yok sayilir. Ders kitaplari Stifi inanislarindan, Bektasilikten
veya Alevilikten neredeyse hic s6z etmezken, sz ettigi noktalara da “cengaverlik” vur-
gusu hékim olur. Ogrenciler “Tiirk sfifileri” Alp-eren adi verilen “muharip dervigler”
olarak, Haci Bektas Veli'yi ise “sehitligin manevi acidan cok yiiksek bir mertebe
oldugunu” savunan bir din insani olarak tanimlar:

Turk sdfileri ahlak ve ruh temizligi ile beraber, kahramanlgi ve cengaverligi benim-
semislerdir. ‘Alp-eren’ adini verdigimiz bu muharip dervisler Anadolu gibi bircok yerin
Tirklesmesinde ve islamlasmasinda énemli hizmetler gérmislerdir. (agy, s. 156)

Haci Bektas Veli, hayati boyunca Tiirk toplumunda dini ve ahlaki degerlerin yerlesmesi icin
cahsmistir... Onun gorisleri cercevesinde olusan Bektasi akimi, 13. asrin sonlarindan
itibaren Anadolu’da yayginlasmaya baslamistir. insan sevgisine ve barisa biiyiik bir 5nem
veren Haci Bektas Veli, toplumda Tiirk téresinin, 6rf ve adetlerinin yasatilip
yayginlastirilmasi icin caba harcamistir. Anadolu halkina milli ve dini degerlerimizi benim-
setmek icin uzun yillar fedakarca calisan Haci Bektas Veli, sohbetlerinde vatan sevgisi ve
sehitlik lizerinde sikca durmustur. Sehitligin manevi acidan ok yiiksek bir mertebe

oldugunu, Kur’an-1 Kerim ve hadislere dayanarak halka anlatmistir. (Kiziler vd., 2006: 118)
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Savas-fetih-sehitlik temalar1 yalnizca tarih anlatilarinda degil, her
diizeyde ve her derste farkli bicimlerde 6grencinin karsisina ¢ikar, siradanlasir,
dogallasir. Ogrenci daha 1. sinifta, bayragin rengini “atalarin kani’nin verdigini
6grenir (Erol vd., 2007a: 65); 3. sinifta, yapmasi istenilen “bitisik egik yazi

2

calismasi1” cergevesinde, “Diismanlarla savasmaliyiz ¢iinki...” ciimlesini
tamamlar (Karafilik vd., 2007: 27); kendisine verilen hecelerden “kahramanlik,
komutan, sehit, giille, vatan” kelimelerini olusturmaya calisir (agy, s. 53); ayni
sinifta Miizik dersinde “askerin milletin bayraginla cok yasa” diye baslayan ve
“siingliler cephede ayna gibi parliyor/Kahraman Tiirk eri bayrak agmis bekli-
yor” diye devam eden bir “Halk Tiirkiisii” 6grenir (Yasar vd., 2007: 71); 6.
sinifta, “nabzimda ates gibi, fetihlerden bir kan var” sarki sozlerini ezberleyip
“uyandirdig1 duygular1” ifade eder (Ozdemir, 2007: 16); “gérevimdir bayragimi
iistlin tutmak her bayraktan; can veririm, kan dokerim, vazgecemem ben bu
haktan” sozlerini iceren “Bayragim” sarkisinm1 “orta hiz’da soyleyebilmeyi
6grenir (agy, s. 58); 6. smif Sosyal Bilgiler dersinde, “Insanlar, Yerler ve
Cevreler” konusu islenirken “harita okuma ve atlas kullanim1” becerileri kazan-
mak icin “savas gemisi oyunu” oynar (Kolukisa vd., 2006b: 66); farkli siniflarda
Arif Nihat Asya’nin “Sana benim goziimle bakmayanin/Mezarini kazacagim”
dizelerini de iceren “Bayrak” siirini ezberler (Erol vd., 2007b: 70-71; Kurt vd.,
2007a: 49); 10. sinif Dil ve Anlatim kitabinda, “kirk senedir déviise hasretim”
diyerek savagmak isteyen “ihtiyar” bir Tiirk’{in hikayesini okuyarak “ek fiil almis
kelimeler” bulmaya ¢alisir (Acar vd., 2006: 130); Edebiyat dersinde Kayikci Kul
Mustafa imzali su siiri “tarihi donem, eser ve sanatci iliskisi” cercevesinde
inceler: “Egerleyin kir atimin ikisin/Fethedeyim diismanlarin hepisin/Sabah
namazinda Bagdat kapisin/Allah Allah deyip a¢di Geng Osman.” (Kurt vd.,
2007b: 8); Felsefe dersinde ise “Ahlak Felsefesi” islenirken, “Istiklal veya
Canakkale savaglariyla ilgili kahramanlik hikayelerinden vatan sevgisi ve sehit-
lik coskusu ile yapilan olaganiistii ahlaki hareketlere 6rnekler” arar (Bolay,
2007: 93).

Kisacasi, 1. smiftan 11. sinifa, miizikten felsefeye, edebiyattan
okuma-yazma calismalarina kadar her sinif ve her ders, savasin ve siddetin
siradanlastigi, olumlandigi veya yiiceltildigi metinler ve etkinliklerle doludur.

3) Askerilesmis vatandashk

Fiisun Ustel (2004), II. Mesrutiyet'ten bugiine vatandashik egitimi iizerine
yaptig1 ¢arpici calismasinda siyasal sinif tarafindan insa edilmek istenen “mak-
bul vatandas”in sivil degil, “militan vatandas” oldugu sonucuna varir (s. 323-
328). Ustel'e gore militan vatandas profili ii¢ eksen {izerinden insa edilir.
Birincisi, yurtseverlik eksenidir. ikincisi, haklar-vazifeler ekseninde ifade bulan
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“vazifelerle borclu” vatandaslik anlayisidir. Uciinciisii ise “teki’nin isaret
edilmesinden olusan bir zihinsel seferberlik durumunu toplum iizerinde ege-
men” kilan tehdit/tehlike algis1 eksenidir (agy, s. 324). Yeni ders kitaplarindaki
tehdit/tehlike algisini ve bu algidan dogan giivenliklestirilmis siyaset anlayisini
bir 6nceki boliimde ele almaya calistik. Bu boliimde ise “vatanseverlik” ve “va-
zifelerle bor¢lu vatandaslik” eksenlerinin ders kitaplarina yansimalarini
inceleyecegiz.

“Once vatan”:

Vatandashigin vatanseverlikten ayri diisiniilemeyecegi, vatanseverligin ise “can
verme, kan dokme” ekseninde anlasilmasi gerektigi diistincesi biitiin ders kitap-
larina hAkimdir." Daha 1. simiftan baslayarak, 6grenciye kendisinden once
“vatanini” sevmesi ve vatani icin kendisini “feda” etmekten kacinmamasi
ogiitlenir. Milli Giivenlik Bilgisi ders kitabinda uzun uzun tartisildig1 gibi “iyi
vatandas” vatanina bagl vatandastir; vatan sevgisi “en biiyiik faziletlerden, en
mukaddes vazifelerdendir” ve vatan i¢in “caninini seve seve” vermekle 6l¢iiliir:

Vatan sevgisi, kalplerde sonsuza dek yasatiimasi gereken bir duygudur. Bu duygu ogretilir
ve yasanir. Sairin dedigi gibi: “Bayraklan bayrak yapan iistiindeki kandir./Toprak, eger
ugruna olen varsa vatandir.” Vatanlarina bagli olmayan insanlar giderek milletlerine de
baglilik duygusunu kaybederler. Ciinkd, tizerinde yasanilan topraklardan iliskinin kopmasi,
anlamsizlasmasi, kiiltiirel yozlasmaya ve giderek milletten kopmaya yol acar... Ulkeye
baghhigin en iyi ifadesi, gerektiginde canini seve seve lilkesi icin verebilmektir. Bu nedenle;
vatan ve millet icin namus, san ve serefini korumak icin diismanla savasirken 6lenlere
‘sehit’, sag kalarak donenlere ‘gazi’ deriz. Sehitligi, ulasabilecek en yiiksek riitbe olarak
kabul ederiz. (Komisyon, 2007: 117, vurgu 6zgilin metinde)

insanlik tarihinin hangi sayfasina bakilirsa her zaman ve her millette ortaya ¢ikan yiksek
fikirli ve faziletli ahlak sahiplerinin, vatan sevgisini diinya islerinin hepsinden iistiin tutmus
ve pek ¢ogu vatan yolunda canlarini seve seve vermis oldugu goriilir. Bundan dolayidir ki
her dinde, her millette, her terbiyede, her medeniyette vatan sevgisi en biiyiik faziletler-

den, en mukaddes vazifelerdendir. (agy, s. 72)

Bu anlayisa gore, “evrensel insan haklar1” anlayisi basta olmak
lizere, hiimanizmden cevrecilige, sosyalizmden feminizme kadar “milli”
olmayan, “vatan sevgisi’ni 6ncelemeyen herhangi bir diinya goriisii veya ahlak
anlayis1 “makbul” olamaz; hatta “gariptir” ve tehlikelidir:

Vatanseverligin en biiylik hareket unsurlarindan, giic kaynaklarindan olan vatan fikrini

gonillerden uzaklastirmak, haklari korumanin en etkili araclarindan olan atesli silahlari,

14- Tiirk milliyetgiliginin insasinda vatan imgesine dair ayrintili bir analiz i¢in bkz. Bora (2007).
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ellerden almaya benzer. Bir millet; vatan sevgisinden nefesini ayirirsa vatanini sevmezse
cok zaman gecmez, vatanini, vatan sevgisiyle dolu olan baska milletlerin istilasi altinda
gorir. (agy, s. 73)

Diinyadan vatan fikrini kaldirmanin, insanliga bir hizmet olacagini disiinenler varmis. Biz
dyle garip bir maksadi gerceklestirmek isteyenlere, 6nciiligi seve seve birakiriz. Biz otur-
dugumuz yerlerin her tasi icin cevher kiymetinde bir can verdik. Vatanin her avuc toprag,
o yola kendini feda etmis bir kahramanin hatirasidir. Bu bakimdan, bize gore; vatani Cin ve
Sibirya ile ayni degerde tutmak ihtimalin disinda gordiilir. Vatan bize kiliciomizin ekmegidir.
Daima kendimize ait, yalniz bize ayrilmis biliriz. Daima kendimizden cok sever, canimizi

ugruna feda ederiz... (agy, s. 73)

Bu alintilarda ifade bulan 6nemli bir nokta, vatanin kanla, oliimle
tamimlanmasidir. Ogrencilerden, daha cok kiiciik yaslardan baslayarak, vatan
deyince “kan” ve “kanla sulanmis toprak” diistinmeleri beklenmektedir.

Ben Neyim? Ben rengimi atalarin kanindan, ay yildizimi goklerden aldim. Bagimsizigin
simgesiyim. Ben neyim? (Erol vd., 2007a: 65)

Kirmizi zemin lizerine beyaz ay yildizdan olusan bayragimiz, al rengini bu vatan icin can-
larini veren atalarimizin kanlarindan almistir. Onun kirmizi rengi, sehitlerimizin kanlarini
simgeler. (Kiziler vd., 2006: 82)

Vatan topragi kutsaldir. Bu topraklar, bize atalarimizdan miras kalmistir. Her karisi onlarin
kanlariyla sulanmistir. Atalarimiz, vatanimiz icin canlarini seve seve feda etmislerdir. Biz de
bu kutsal emaneti, bizden sonra gelenlere teslim etmeliyiz. Bu da vatanimizi ve milletimizi

sevmekle olur. (Yavuz, 2007:182)

Vatanin 6ncelikle “kanla sulanan toprak” olarak diistiniilmesi gerek-
tigine dair en carpici 6rneklerden birini K. Cayir tespit etmistir. 2006-2007
6gretim yilinda kullanilan 7. sinif Sosyal Bilgiler kitabinin “Ekonomi ve Sosyal
Hayat” iinitesinde, toprak ve orman kaynaklarinin éneminin anlatildigi, Prof.
Dr. Necmettin Cepel imzali bir okuma parcasina yer verilir."”” Okuma parcasinin
anlaticisi olan ¢ocuk toprakla konusmaktadir:

[Toprak] - Sana tarih derslerinde Kurtulus Savasinizi okuttular mi? Kurtulus Savasi, benim-
le ilgili sana ne ifade eder?

[Cocuk] - Tarih 6gretmenimiz, ‘Gecmisini bilmeyen, geleceginden emin olamaz’ diyerek bu
savasi ayrintilariyla anlatti. Seninle ilgili sunlar 6grendim. Kars'tan izmir'e, Karadeniz’den
Akdeniz’e kadar tiim Ulke topraklarini gazi ve sehit kanlaryla karis karis sulayarak
vatanimizi kurtarmisiz.

- O sehitler icin neler yaptiniz?

- Bircok anitlar diktik. Araziye kahraman Mehmetciklerin dev gibi sillietlerini naksettik.

15- 2007-2008 égretim yilinda kullanilan kitapta bu okuma pargast yer almamaktadur.
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Bunun altina Canakkale’de sunlari yazdik:
‘Dur yolcu, bilmeden gelip bastigin bu toprak,
Bir devrin battigi yerdir.
Egil de kulak ver, bu sessiz yigin,
Bir vatan kalbinin attigi yerdir.’
- Oyleyse bu anlamda beni nasil tanimlarsin?
- Sen, ugruna kan dokiiliip, can verilen ‘VATAN’ adi altinda bayraklasan, kutsal bir varliksin.

(Geng vd., 2006b: 99)

Okuma parcasinin devaminda toprak, kendisine verilen zararlari
(ormanlarin kesilmesi, su kaynaklarinin kurutulmasi, erozyon, vb.)
anlatacaktir, ama bu “giincel” sorunlara gecmeden 6nce topragin 6nemi, onu
“karis karis” sulamis olan “sehit ve gazi kanlan” ile tescil edilir. Daha 6nceki
alintilarda da vurgulandigi gibi vatan herseyden o6nce “bize kilicimizin
ekmegidir” (Komisyon, 2007: 73), O0rnegin “sabanimizin ekmegi” degil. Bu
cercevede, “insanlik” yararina bir bulusa imza atmak, Cin veya Sibirya’daki
insan haklari ihlalleri veya cevre sorunlari icin calismak ya da Nobel gibi ulus-
lararas1 odiiller kazanmak Onemsizlesirken, bizi “6nce vatan” fikrinden
uzaklastirdiklar 6lciide “tehlikeli” olduklari bile soylenebilir.

Bu boliimde tartistigimiz (ve ders kitaplarinda daha onlarca 6rnegi
bulunan) alintilar, 6grenciye birka¢c mesaji bir arada verirler: iyi vatandas
vatansever vatandastir; vatanseverlik 6liim ve kanla o6l¢iiliir; bir vatandasin
vatani icin, tlkesi icin yapabilecegi en iyi sey onun icin “can vermek, kan dok-
mek”tir; vatandaslar olarak bu vatani, “karis karis kanlariyla sulayanlara”
bor¢luyuzdur; bu borcumuzu vatana ve devlete baghligimizla 6deriz.

Bagimsiz devletin “bagli” vatandaglari:

Ders kitaplarinin hepsinde devletin ve milletin “bagimsizlig1” sik sik
vurgulanirken, birey olarak vatandaslar icin “baglilik” énemli bir deger olarak
sunulur. Milli Giivenlik Bilgisi kitabina son yillarda eklenen “Vatandasin Sahip
Olmasi Gereken Temel Degerler ve Ustiine Diigen Gorevler” baglikh yeni boliim ders
kitaplarnin tiimiinde kendini gdsteren bu anlayisi cok giizel 6zetler (agy, s. 115):

Vatandasin Sahip Olmasi Gereken Temel Degerler

Baglilik Sorumluluk Saygl

« Vatana « Topluma Karsi « insana Saygi

« Devlete « Devlete Karsi * Millete Saygi
- Kanunlara - Devlete Saygi

» Manevi Degerlere « Kanunlara Saygi
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Bu tablonun en dikkat cekici unsurlarindan biri, “devlet”in hem
“bagll” olunmasi, hem “sorumluluk” duyulmasi, hem de “saygi” gosterilmesi
gerekenler listesinde olmasidir. Tabloyu izleyen boliimde baglilik konusuna
dort sayfa, sorumluluk konusuna bir sayfa, saygi konusuna da iki sayfa
ayrilmasiyla, bagliligin “temel vatandaslik degerleri” arasindaki agirligi da vur-
gulanmis olur:

lyi vatandas ve iyi insan; baghligi temel deger olarak benimser ve bu degere uygun hareket
eder. Burada dnemli olan; neye, kime ve hangi ilkelere baglanarak davranilacagidir. lyi
vatandas, iyi insan; pek cok ilke, kurum ve varliga baglidir. Fakat bunlar icerisinde 6zellikle
millete, lilkeye, devlete ve kanunlara bagllk ¢cok 6nemlidir. Bu varliklar, bir arada yasa-

mamiz, huzur ve mutluluk icerisinde var olmamizin 6n sartidir. (agy, s. 115-116)

Bu farkli “baglilik” bicimlerinin hepsinde 6zcii bir kimlik anlayisi ile
birlikte milletin, vatanin, devletin bireyden 6nce gelmesinin gerektigi gorisi
giiclii ifadelerle tekrarlanir:

Millet 6zelligini kazanan toplumun bireyi, ait oldugu millete ve onun dayandigi ilkeler ile
ortak cikarlara ictenlikle baglilik duyar. Milletlerin dayandigi temel ilkelerin basinda kiltuir
gelir. Kiltlr, duyus, diisliniis, sorunlari c6zme yontem ve kurallari, ortak yasama diizenidir.
Kiiltir vasitasiyla iletisim kurar, calisir, neyi nasil lretecegimizi bilir, ailevi, dini, ahlaki
yasantimizi diizenler, tabiatla ve hatta diismanlarimizla nasil miicadele edecegimizi bili-
riz... Milletin degerlerine baghlik, bireylerin gelecegini garanti altina alir. (agy, s.116)

Vatan sevgisi, kalplerde sonsuza dek yasatiimasi gereken bir duygudur. Bu duygu 6gretilir
ve yasanir. Sairin dedigi gibi: “Bayraklarn bayrak yapan iistiindeki kandir./Toprak, eger
ugruna 6len varsa vatandir.” Vatanlarina bagl olmayan insanlar giderek milletlerine de
baglilik duygusunu kaybederler. (agy, s.117, vurgu 6zgiin metinde)

Devlete baglilik; millete, hukuka, diizen ve istikrara saygi ve inanci kapsar. Birey, devlete
tiyelikle vatandaslik hakkini elde eder. Birey, devletin egemenligi cercevesinde hukuki hak
ve Odevleri olan bir varliktir. Birey, devlet ile hukuka bagli, devredilemez, vazgecilemez
insan hak ve ozgurliiklerine sahip olur. Devlet vatandaslarin hak ve 6zgurliklerini korur,
glivence altina alir. Vatandasin sosyal, ekonomik, kiiltlirel ihtiyaclari devletin egemen
oldugu toplumda daha iyi karsilanir. (agy, s.118, vurgu 6zgiin metinde)

Kanunlara baghhk anayasal vatandaslik gorevidir... Kanunlara uygun hareket etmemek,
birey ve toplum yasami icin bir tehdit olusturur. Kanunlarin olmadigi veya kanunlara uyul-
madig yerlerde keyfilik, kendi cikar ve arzularina gére hareket baslar. Bu ise birey, devlet
ve toplum hayati icin kétii sonuclar ortaya koyar. (agy, s.118, vurgu 6zgiin metinde)
Manevi deger ve semboller bir milletin kiiltiirii icerisinde yer alir. Dil, inang, orf-adet,
gelenek, gorenek, ahlak, bayrak vb. unsurlar manevi deger ve sembollere érnek olarak ve-
rilebilir. Manevi deger ve sembollerin temel islevi toplumun Uyelerini bir arada tutarak,
onlara ortak ruh ve suur vermeleridir. Ayni dili konusan, ortak inanclara sahip, ortak sem-

bolleri olan insanlar, siradan bir insan yigini olmaktan kurtulup bir millet haline gelirler.
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Millet, bir toplumun ulastigi en yiliksek seviyedir... ‘Bayrak’, bir milletin ortak semboliidiir.
Bayraga baglilik millete, vatana, kiiltiire, tarihe, bugiine ve gelecege baghlktir. (agy, s.119,

vurgu 6zgiin metinde)

Milletin mutlaklastig1 ve “bir toplumun ulastig1 en yiiksek seviye”
olarak goriildiigii; bireye devletten bagimsiz bir var olusun 6ngoriilmedigi; tim
“haklarin” devlet tizerinden tanimlandigi; kiiltiiriin ise bize “diigmanlarimizla
nasil miicadele edecegimizi” 6grettigi savunulan bu “vatandaslik” anlayisi hayli
diistindiiriciidiir.

Burada devlete ve kanunlara bagliligin iki ayr1 madde olarak islen-
mesi ayrica ilginc ve 6nemlidir, zira devlet-vatandas iliskisinde kanunlardan 6te
bir boyut oldugunu diisiindiiriir. Kitabin ilerleyen béliimlerinde devlet-vatan-
das iligkisi “i¢ tehdit” tartigsmasiyla tekrar giindeme gelir. PKK terdr orgiitii icin
“heniiz oynama cagindaki cocuklari zorla toplumsal gosterilere katilmaya zor-
layarak onlarin taze beyinlerine siddeti ve devlete karsi itaatsizlik duygusunu
yerlestirmekte” (agy, s. 139) denmesi, “normal” olanin “devlete itaat” oldugu
mesajini verir. Vatandasin devletle iliskisinin “itaat” tizerinden tanimlanmasi
gerek uluslararasi insan haklar1 anlayisi gerek demokrasi cercevesinde
kuskusuz ki ¢ok sorunludur.

Sonuc:

Ders kitaplarina hakim olan ordu-millet mitinin 6nemli bir uzantis1 asker-sivil
ayriminin ortadan kalkmasi, vatandasligin askeri degerler ve siirecler
cercevesinde anlamlandirilmasidir. Ders Kitaplarinda Insan Haklar1 II taramasi
egitimin ve vatandaslik anlayisinin askerilesmesine dair ¢cok 6nemli ipuclar
sunmaktadir. Bes yil 6nce yapilan taramayla karsilastirildiginda, yeni ders ki-
taplarindaki “ordu-millet” vurgusunun daha giiclii ve daha yaygin oldugu
goriilmektedir. Ornegin, Milli Giivenlik Bilgisi ders kitab1 biiyiik 6l¢iide ayni
kalmisken, eklenen okuma parcalariyla “ordu-millet” vurgusu giiclendirilmistir
(agy, s. 68-73). Yeni eklenen “Vatandasin Sahip Olmasi Gereken Temel
Degerler ve Ustiine Diisen Gorevler” boliimii ise askerilesmis bir vatandaglik
ideali sunmaktadir (agy, s. 115-122).

2003 yilinda yayimlanan calismada da vurguladigimiz gibi
Tiirkiye’deki egitimin insan haklar ¢ercevesine oturmasi i¢in atilmasi gereken
onemli adimlardan biri egitimin sivillesmesidir. Bunun icin ders kitaplarina
hakim olan ordu-millet mitinin, askerilesmis vatandaslik anlayisinin ve
savasin/siddetin siradanlastigi, olumlandigi, yiiceltildigi tiim metinlerin sorgu-
lanmasi gerekmektedir.

Bu sorgulama, diinyada bizim bildigimiz baska bir 6rnegi bulun-
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mayan Milli Giivenlik Bilgisi dersinin iceriginden ote varligint tartismaya
acmadan cok sinirli kalacaktir. Asker-6gretmenler tarafindan tiim 6grencilere
zorunlu bir askerlik dersi verilen bir egitim sistemi asker-sivil ayriminin ortadan
kalkt1g1, askerilesmis bir egitim sistemidir ancak.

Daha oOnce de vurguladigimiz gibi, sivillesme, yalnizca var olan
sorunlu alanlar1 degistirmeyi degil, egitim siirecine yeni bazi alanlarin ve
yaklasimlarin eklenmesini de icermelidir. Ders kitaplarinda rastlanan énemli
bir eksiklik, bariscil siireclere ve siddetsiz miicadele yontemlerine dair 6rnek-
lerdir. Diinya ve Tiirkiye tarihlerinin savaslardan ibaretmis gibi aktarilmasi, ta-
rihin ve insanlar arasindaki iligkilerin 6nemli bir kismini karanlikta birakmay1
ve savaslarn dogallastirmay1 getirmektedir. Karsilikli anlayis, farkliliklarin bir
arada yasamasi, yardimlasma, baris cabalari, sorunlarin siddet icermeyen yo6n-
temlerle ¢oziildiigii siiregler, insan haklar1 hukukunun getirdigi kazanimlar gibi
olumlu, baris ve insan haklar1 acisindan 6gretici 6rneklerin ders kitaplarinda
yer almaya baglamasi, 6grencilerin hayata ve kendilerine bakiglarinda biiyiik
farklar yaratabilir, bu siireclere dair merak ve onlara dahil olma yoniinde bir ilgi
ve istek uyandirabilir.

Oniimiizde duran acil soru sudur: 21.Yiizy1l Tiirkiye’sine dair “iyi
vatandas” ideali “can veririm, kan dokerim” diyen genclerden mi ge¢gmeye devam
edecektir, yoksa farkli bir vatandaslhk ve egitim anlayis1 gelistirilebilecek midir?
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